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»,Nikt w panstwie nie moze pozostawac¢ poza kontrola”.
Z problematyki korupcji w Atenach w V-1V wieku p.n.e.

Grecy nie postugiwali si¢ pojeciem korupcji, ale samo zjawisko bylo im dobrze zna-
ne'. Na wlasnym podwérku Ateticzycy doktadali wszelkich starai, aby uchronié sie przed
nieuczciwoscig tych, ktérym powierzyli zawiadywanie jaka$ czastka spraw wspdlnych.

Ateriskie prawo okreslalo, z uplywem czasu coraz bardziej precyzyjnie, normy obo-
wiazujace osoby sprawujace funkcje publiczne?®. Objecie stanowiska poprzedzalo w Ate-
nach zlozenie przysiegi. Archonci po przejsciu dokimazji (badania formalnych uprawnier
do sprawowania urz¢du) przysiegali, ze ,,urzad swéj petnic beda sprawiedliwie (Sikaimc)
izgodnie z prawami (katé Tobg vopovg) i ze daréw w zwigzku ze swym urzedem przyjmo-
wa¢ nie bedg (ddpa un AjyecSau g dpy g Eveka), jesliby zas cos przyjeli, posag ze zlota
ufundujg (k&v 1t AdPwoiy avdplavia dvSaviicety ypvoodv)” (Ath. Pol. 55, 5 cf. Plato,
Phaedy. 235D; Plut. Sol. 25). Najprawdopodobniej zobowigzanie do nieprzyjmowania da-
réw (dora) znajdowalo si¢ réwniez w przysigdze skladanej przez strategéw (Dein. III, 2).
Sedziowie obiecywali w swojej przysiedze (Dem. XXIV, 149-151), ze ,,nie przyjma daréw
(8®pa) w zwiazku z pelnieniem funkcji sedziego (zfig iMdoswg éveka) ani osobiscie, ani
za posrednictwem innej osoby” (Dem. XXIV, 150). Wysoce prawdopodobne, ze zblizonej
tresci zobowigzania skladal ogét ateriskich archai.

! Zainteresowanie korupcja w starozytnosci otwiera praca Korruption im Altertum, wyd. W. Schuller,
Miinchen-Wien 1982. W pdZniejszym okresie o korupcji w Atenach pisali— F. D. Har v ey, Dona ferentes: So-
me Aspects of Bribery in Greek Politics, [w:] Crux. Essays presented to G. E. M. de Sainte Croix on his 75th birthday,
red. P. Cartledge, F. D. Harvey, Exeter 1985, s. 76-113; R. Kulesza, Zjawisko korupcji w Atenach
V-1V wieku p.n.e., Warszawa 1994; idem, Die Bestechung im politischen Leben Athens im 5. und 4. Jh. v. Chr.,
XENIA. Konstanzer Althistorische Vortrage und Forschungen, Konstanz 1995. Ostatnio ukazata si¢ publikacja
C. Taylor zatytulowana Bribery in Athenian Politics (Part 1: Accusations, Allegations, and Slander, ,,Gree-
ce&Rome” t. XLVIIL, z. 1,2001, s. 53-65; Part II: Ancient Reaction and Perceptions, ,,Greece&Rome” t. XLVIII,
z. 2, 2001, s. 154-172), ktdra nic jednak nowego nie wnosi do dotychczasowych ustaler.

2 D.M.MacDowell, Athenian Laws about Bribery, ,,Revue Internationale des Droits de I’Antiquité
t. XXX, 1983,5.57-78; R. K ul e s z a, Przekupstwo i sprzeniewierzenie w systemie prawa i procedurze sqdowej Aten
VilVwieku p.n.e., PH t. LXXVII, 1986, z. 1, 5. 1-23.
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Z rozmaitych powoddw sklonni jestesmy sceptycznie traktowacd przysiggi. Z drugiej
strony nie da sig zaprzeczyd, ze coroczne sktadanie podobnych przysiag przez setki urzed-
nikéw oraz tysiace sedziéw, wraz zinnymi elementami, o ktérych dalej, tworzyto pewna at-
mosfere, ktdra nie pozostawiala watpliwosci, co do tego, czego spoleczeristwo oczekuje od
swych funkcjonariuszy.

Nakaz postepowania zgodnego z powyzsza norma odnosit si¢ zreszta rowniez do oby-
wateli, ktérzy Zadnych oficjalnych funkcji nie sprawowali. Posiedzenia ekklezji i Rady Pig-
ciuset rozpoczynalo odczytanie przez herolda klatwy potepiajacej kazdego, kto przyjatby
tapéwki za mowy wyglaszane przed ludem (... £ Tic 6@pa AapBdveov petd tadra Aéyel kol
yvdokel nepl TV mpaypdtov, EEGAN todtov glval) (Dein. I, 6).

Ateniczycy nie poprzestawali na ogélnych zobowiazaniach do uczciwego dzialania.
Pociagnigcie do odpowiedzialnosci skorumpowanego urzednika umozliwiala procedura
eisangelii (procesu politycznego prowadzonego na podstawie donosu) zarezerwowana
dla przestgpstw z punktu widzenia paristwa najciezszych®. Jeden z punktéw nomos eisan-
geltikos przewidywal mozliwo$¢ wytoczenia procesu politykowi, ktéry przyjmowat tapéwki
iw zwiazku z tym Zle doradzal Atericzykom (| pritop &v uf) Aéyn T dpiota 1¢ SHue 6
Abnvaiov ypiuate AapBdvev kol Sepedq mapd @V Thvaviic Tpattévimy Té SHuw)
(Hyp. V, §; Poll. VIII, 52; Lex. Rhet. s. v. eisangelia).

Wprowadzona w polowie IV wieku procedura apophasis* réwniez przewidywata
mozliwos¢ skiadania skarg o przyjecie tapdwek (Dein. I, passim; 11, 1, 3-4, 15-17 i in.; 111,
2-3, 6-7 i in.). Jesdli w posiadaniu jakiej$ osoby znalazly si¢ dobra, ktére byly whasnoscia
panstwa, kazdy obywatel mdégt wnies¢ skarge (tzw. apographe) do Kolegium Jedenastu
(Ath. Pol. 52). Z pewnoscia procedure stosowano w sytuacjach, w ktérych paristwo zostato
narazone na straty finansowe, ale by¢ moze i wéwczas, gdy urzednik przyjal tapéwke
(Lys. XX, 16, 20; Suda s. v. apographein).

Problem odpowiedzialnosci ,,politykéw”, zaréwno sprawujacych, jak i niesprawu-
jacych w danym momencie funkcje publiczne, znajdowal si¢ w centrum zainteresowania
spolecznosci obywatelskie]. Najbardziej do dzi§ znana procedura umozliwiajacg usunigcie
z zycia publicznego tych, ktdrych spoleczeristwo uznawalo za szkodliwych, byt ostracyzm’.
Celem pierwotnym, z czasem w praktyce zmodyfikowanym, byla eliminacja tych, kt6rzy
mogliby dazy¢ do tyranii. Z czasem ostracyzm zdegenerowat si¢ i ostatecznie zanikt, gdy

3 M.H.Hanse n, Eisangelia. The Sovereignty of the People’s Court in Athens in the Fourth Century B. C. and
the Impeachment of Generals and Politicians, Odense 1975 [dalej: M. H. Hans e n, Eisangelia]; P.J.Rhodes,
Eisangelia in Athens, ,Journal of Hellenic Studies” t. IC, 1979,s. 103-114; M. H. H a n s e n, Eisangelia in Athens.
A Reply, ,,Journal of Hellenic Studies” t. C, 1980, s. 89-95.

* M. H.Hansen, Eisangelia, s. 39.

5 Literatura dotyczacego ateriskiego ostracyzmu — H. B.M a ttin gly, Facts and Artifacts: the Researcher
and his Tools, ,The University of Leeds Review” t. XIV, 1971, s, 277-297; R. T h o m s e n, The Origin of Ostra-
cism. A Synthesis, Kgbenhavn Gyldendal 1972; E. Vanderpool, Ostracism at Athens, Part 1 The Ostraca,
part I1. Some Historical Points, [w:] Lectures in Memory of Louise Taft Semple,wyd. C.G.Boulter,D.W.Bra-
deen,A.Cameron,J. L. Caskey, A J.Christopherson, G.M. Cohen, P. Topping, Universi-
ty of Cincinnati 1973, s. 217-270; S. Br e nne, Ostraka and the Process of Ostrakophoria, [w:] The Archaeology
of Athens and Attica under the Democracy. Proceedings of an International Conference celebrating 2500 years since
the birth of democracy in Greece, held at the American School of Classical Studies at Athens, December 4-6, 1992,
red. W.D.E.Coulson,O.Palagia, T.L.Shear Jr, H A.Shapiro, F.J. Frost, Oxbow Monograph
t. XXXVII, Oxford 1994, s. 13-24.
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politycy zaczeli go wykorzystywaé do rozgrywek migdzy soba®. Podobne zagrozenie dot-
knelo procedure, ktéra miata chronié spotecznosé przed podejmowaniem blednych decy-
zji pod wplywem kierujacych si¢ zla wola lub Zle radzacych politykéw. Graphe parano-
mon’', bo 0 niej mowa, byla czestokro¢ naduzywana w walce polityczne;.

Nie zmienia to faktu, ze problem kontroli urzednikdw i politykéw uznawano za szcze-
gllnie istotny. W praktyce Atericzykow, jak i generalnie Grekéw, cechowal realizm w oce-
nie natury ludzkiej. Catkowicie obca im byta mysl, ze czlowiek jest z natury dobry, ktdre to
wygodne dla politykéw zalozenie, co zaskakujace, przyjmuje w praktyce w odniesieniu do
obszaru polityki swiat nam wspdiczesny. Atericzycy zdawali si¢ sadzic, ze kazdy, o ile be-
dzie mial ku temu okazj¢, zanurzy rece w kasie publicznej tak gleboko, jak si¢ tylko da.
Z drugiej strony zakladali, ze wszystkim nalezy daé réwnga szanse (stad tez wylaniali wigk-
szo$¢ swych urzednikéw za pomocg losowania), nagrodg¢ zas uzaleznili od zashug. Stale tez
w zwigzku z tym mieli baczenie na wszystkich tych, ktérym powierzyli chocby najmniejsza
czastke spraw publicznych.

Na gléwnym posiedzeniu Zgromadzenia Ludowego w okresie kazdej prytanii (czyli
raz w miesigcu) zarzadzano glosowanie w celu ustalenia, czy zdaniem wigkszosci urzed-
nicy wlasciwie wykonujg swe funkcje (8ei tag dpy g Emyeipotovelv el Sokobol KaAdG
Gpyewv) (Arist. Ath. Pol. 43, 4). Pewne przestanki pozwalajag domniemywac, ze epicheiroto-
nia (glosowanie przez podniesienie rak) dotyczyla gldwnie strategéw, co o tyle zrozumia-
te, ze byli oni najwazniejszymi urzednikami w polis. Wskazywatoby na to dalsze sformuto-
wanie zawarte w ,,Ustroju politycznym Aten” — ,,W kazdej prytanii odbywa si¢ co do nich
(sc. strategéw) glosowanie dla stwierdzenia, czy zdaniem ludu dobrze swe czynnosci
spetniaja” (Envyeipotovia § abtwv Eott katd Thv mputaveiav £kdotny, el Sokodoty
KaAdg &pyew) (61, 2).

Jakby nie ufajac w swa zbiorowa madros¢ Atericzycy przyznali kazdemu obywatelowi
prawo zgloszenia na tymze gidwnym posiedzeniu Zgromadzenia eisangelii przeciwko
urzednikowi, ktéry jego zdaniem Zle stuzyl spotecznosci. Dowolna osoba (wolna lub nie,
obywatel lub cudzoziemiec) mogta ponadto skierowac do Rady Pigciuset skarge (eisange-
lia eis ten boulen), w zwiazku z popetnieniem przestepstwa, dla ktdrego przewidziano uzy-
cie eisangelii. W ,,Ustroju politycznym Aten” (45, 2) znajduje si¢ tez stwierdzenie, ze kaz-
dy mégt wniesé oskarzenie przeciwko urzednikom, jezeli nie stosowali si¢ do obowigzu-
jacych praw (t&v apyov ui xpricdon toig véuog).

Niezaleznie od tego urze¢dnikéw poddawano stalej i scislej kontroli. W Atenach
V-1V w. obowigzywata zasada, ze uczestniczacy w rzadzeniu parnstwem podlegajg obo-
wigzkowi skladania sprawozdari, czy tez inaczej, ze nikt w paristwie nie moze pozostawac
poza kontrolg (o0deig éotv @vunetSuvog) (Aisch. II1, 17). Jej realizacj¢ zapewniat sy-
stem kontroli zwany euthyna®. W ciagu roku biezacy nadzor nad dziatalnoscia finanso-
wa urzednikéw sprawowali logisci prytanii. Na zakornczenie rocznej kadencji wszys-
¢y urzednicy, ktérzy mieli do czynienia z funduszami publicznymi byli zobowigzani do
przedstawienia logistom Rady Pigciuset sprawozdania finansowego (A6yov €yypadery,

 P.J.Rhodes, The Ostracism of Hyperbolus, [w:] Ritual, Finance, Politics. Athenian Democratic Accounts
Presented to David Lewis, red. R. Osborne, S. Hornblower, Oxford 1994, s. 85-98.

7 M. H. Hans e n, The Sovereignty of the People’s Court in Athens in the Fourth Century B. C. and the Public
Action against Unconstitutional Proposals, Odense 1974.

8 M.Piérart, Les euthynoi athéniens, ,,L Antiquité Classique” t. XL, 1971, s. 526-573.
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anodéperv): ,, Jesli udowodnig komus sprzeniewierzenie, s¢dziowie skazuja winnego nad-
uzycia i stwierdzona suma musi by¢ zwrécona w dziesigciokrotnej wysokosci. Jezeli do-
wioda komus popelnienie przekupstwa (8dpo Aapdvra) i sedziowie go skaza, ocenia-
ja wartos¢ przyjetych daréw (Swpwv Tipudowv), a winny musi t¢ sume zaplacié réw-
niez w dziesigciokrotnej wysokosci. Jesli za$ sad skaze kogos za szkodliwe zarzadzanie
(&ducfov Tipdowv), oceniaja wartos¢ szkody i winny placi kare w réwnej jej wysokosci, o ile
uczyni to przed okresem dziewiatej prytanii, w przeciwnym razie — w wysokosci podwdj-
nej” (Arist. Ath. Pol. 54, 2). Oskarzenie mdgtwnies¢ kazdy, ale moglo ono dotyczyé wylacz-
nie sprzeniewierzenia (klopes), przekupstwa (doron) lub zlego administrowania (adi-
kiou). Interpretacja terminu adikion nastrecza trudnosci. Skoro logisci zajmowali si¢ wy-
lacznie przestepstwami finansowymi, wspomniany termin prawdopodobnie obejmowatte
z nich, ktdre nie miescily si¢ w pojeciu przekupstwa i sprzeniewierzenia®. Jesli dopatrzono
si¢ zlego zarzadzania funduszami, ktére narazilo panistwo na straty, trybunal sadowy sza-
cowatich warto$¢, a winny musiat zaplacic grzywne w réwnej im wysokosci. Nie wyobrazali
sobie natomiast Atericzycy, aby skutki nieuczciwej (lub jedynie blednej) dzialalnosci
urz¢dnika ponosita spolecznosé obywatelska, a nie osoba bezposrednio za straty odpowie-
dzialna. Euthyna stwarzala nie tylko mozliwos¢ karania, ale takze przyczyniata si¢ do
stworzenia atmosfery, w ktdrej przestepey nie mogli si¢ czué bezkarni.

Znamy tez inne procedury umozliwiajace wniesienie oskarzenia o przekupstwo lub
malwersacje. W przypadku malwersacji w gre wchodzila graphe klopes, a w przypadku ta-
pownictwa podobna mozliwos¢ dawala graphe doron lub dorodokias. Zachowaly si¢ réw-
niez w Zrédlach wzmianki o do§¢ dla nas zagadkowe;j graphe dekasmou. Osoba usitujaca
przekupic urzgdnika lub kogos zajmujacego si¢ dziatalnoscia publiczna, uczestnika ekkle-
zji lub s¢dziego, mogla zosta¢ oskarzona w drodze specjalnej graphe o przekupstwo (deka-
smos) (Poll. VIIL, 42; Harpokration s. v. dekazo) ([Dem.] 46, 26)'°.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze prawo ateriskie przewidywato siedem mozliwo-
$cizaskarzenia przekupstwa i cztery — sprzeniewierzenia. Owo bogactwo procedur wyra-
za zainteresowanie pafistwa problemem korupcji, ale tez i specyfike rozwojowa prawa
ateriskiego, w ktérym pod wplywem rozmaitych potrzeb wprowadzono nowe rozwigzania,
nie znoszac starych.

Na rézne sposoby przekonujemy si¢ o tym, ze nie tylko prawo, ale i ateriska opinia
stawiala sprawy jasno. Polityk musi by¢ absolutnie uczciwy! Uznawany za wzdr polity-
ka uczciwego, okreslany mianem ,,sprawiedliwego” (dikaios) Arystydes powiedzial, ze
stratega powinna cechowac czystos¢ rak (koAdv 8¢ kal ctpatnyikdv GANIDG 1 mepl Tac
xelpag eykpdrewa) (Plut. Arist. 24, 4).

Zarzuty o przekupstwo i sprzeniewierzenie byly w Atenach na porzadku dziennym.
Ze szczegdlnym ich natezeniem spotykamy si¢ w komediach i mowach''. Formulowane
zarzuty sg stale i do pewnego stopnia konwencjonalne. Sktadaja si¢ na specyficzny fopos

® Ibidem, s. 528-529.

10 Dyskusyjne jest wiazanie z dekasmou graphe prawa cytowanego w 347 r. przez Demostenesa w mowie
»Przeciwko Meidiasowi”: "Edv 11 'ASnvaiov AapBdvn napd tivog, 1§ adtdg 5166 Etepm 1 SradIeipn tivdg
EnayyeAAGpevos, £l BAGRM ToU S1jpou 7} idTa Tvdg Tdv moMTdV, Tpére 1 iy ovii fTiviody, dtog Eotem Taideg
kol té ékeivov (Dem. XXI, 113). O prawie tym, uznanym przez D. M. MacDowella za najstarsze prawo
ateniskie dotyczace korupcji (Athenian Laws about Bribery, s. 74-76), wspomina jedynie Demostenes (XXI,
113). Vide: R. Kulesza, Zjawisko korupcji, s. 40-41).

1" Vide R. Kulesza, Zjawisko korupcji, s. 113-144 (Poméwienia o przekupstwo i sprzeniewierzenie).
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oskarzycielski, w ktérym szczegdlne miejsce zajmuje motyw bogacenia si¢ politykéw ,,na
urzgdzie” (ek tes arches): ,,oni wszyscy, dopdki sa biedni/To troszcza si¢ bardzo o sprawy
ogO6tu, dla ludu s sprawiedliwi,/ A gdy si¢ wzbogaca, z panistwowych pieni¢dzy nakradiszy
ile si¢ da (rhovtricavteg 8 &nd tdv kowvdv)/ Wtedy knué poczynaja przeciw ludowi, za-
chowuja si¢ gorzej od wrogéw” (Ar. Plut. 567-70, thum. A. Sandau er). Zarzuty o ko-
rupcj¢ petnia w komedii funkcje uniwersalne. Stuza zaréwno budowaniu portretéw zbio-
rowych, jak i indywidualnych. Zamierzona ich cechg jest nieprecyzyjnos¢. Przewazajg
stwierdzenia, ze polityk jest sprzedajny, fantastyczne sceny lub Zarty sugerujace skorum-
powanie. Cala taktyka jest podporzadkowana zasadzie — audacter calumniare, semper ali-
quid haeret. Poréwnanie Kleona Arystofanesowego i Tukidydesowego przekonuje, ze byta
ona wspodlna dla sceny komediowej i polityczne;j.

Podobna wymowe maja wypowiedzi politykéw, gdy méwia o innych politykach: ,, Jed-
ni z dziadéw stali si¢ bogaczami, inni ze skromnych stosunkéw doszli do znaczenia, niekto-
rzy pobudowali sobie domy, okazalsze od budowli publicznych; im bardziej podupada po-
tega paristwa, tym bardziej wzrosly ich fortuny” (Dem. ITI, 29 cf. Plato, Resp. VII, 521b)*2.

W mowach przewazaja zarzuty o przekupstwo i sprzedajnos¢. Sam motyw korupcji
wykorzystywany jest niezwykle wszechstronnie, w razie potrzeby krytykowany, stosowany
wobec przekupujacych lub przyjmujacych tapéwki, niekiedy wobec jednych i drugich. Po-
mdwienia o korupcje jako argument podstawowy lub pomocniczy ataku czy obrony petnig
uniwersalne funkcje®.

Insynuacje i poméwienia formutowane w komediach i mowach odzwierciedlajg zain-
teresowanie opinii publicznej calym zjawiskiem, ale i dowodza zarazem istnienia korupcji.
Za w miar¢ obiektywne jej swiadectwo mogliby$my uznac procesy o przekupstwo i sprze-
niewierzenie'®. Procesy odgrywaly znaczna role zaréwno w indywidualnych karierach po-
lityk6w, jak tez w catym zyciu politycznym Aten Vi IV w. Strategowie stanowig grupg ,,za-
wodowsa” najliczniej reprezentowana na liscie 47 znanych nam proceséw o korupcje
(wiek V — 10, wiek IV — 11 os6b). Dziesigciu z nich oskarzono prawdopodobnie o de-
fraudacje, pozostalych o przekupstwo. Wsréd oskarzonych znajdujemy tez postow,
urzednikow finansowych (hellenotamiai, poristai, poletai, praktores), buleute, anagrapheu-
sa ton nomon, hypogrammateusa oraz mowcow (rhetores). Zestawienie proceséw, poza po-
twierdzeniem oczywistego w $wietle calego materiatu Zrédlowego przypuszczenia, ze
praktyki korupcyjne byly obecne w ateriskim zyciu publicznym, nie przybliza do odpowie-
dzi na pytanie, jaki wplyw na funkcjonowanie parstwa miata korupcja. Jej rzeczywiste roz-
miary nie daja si¢ ustalic.

Wedle Deinarchosa za przyjecie tapéwek przewidziano tylko dwie kary — smier¢ al-
bo dziesi¢ciokrotng grzywne (Dein. I, 60). W praktyce wyroki w sprawach o korupcje byly
znacznie bardziej zréznicowane — od grzywny pienigznej, przez konfiskate majatku, poz-
bawienie praw obywatelskich, czyli atimi¢ (ewentualnie ich polaczenie), az po wygnanie

12 70b.R.Turasiewicz, Zycie polityczne w Atenach Vi IV w. przed n.e. w ocenie krytycznej wspdlczesnych
autorow ateriskich, Wroclaw-Warszawa—Krakdéw 1968, s. 100 nn.

3 H.W ank el, Die Korruption in der rednerischen Topik und der Realitiit des klassischen Athen, [w:] Korrup-
tion im Altertum, red. W. Schull e r, Miinchen-Wien 1982, s. 29-47.

4 vide R.Kulesza, Zjawisko korupcji, s. 52-96 (katalog proceséw nry 1~53), 97-112 (znaczenie politycz-
ne proceséw).

5 Ibidem, s. 97.
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ikare $Smierci. W dziesigciu sposréd poswiadczonych Zrédtowo proceséw s¢dziowie unie-
winnili oskarzonych. W pozostalych tresé wyroku nie jest znana'®,

Nawet jednak, gdy nie doszlo do wyroku skazujacego (a nawet do postawienia for-
malnego oskarzenia) poddanie w watpliwosé uczciwosci polityka miato swoja wage.
W zwigzku z napastliwg sugestig Kleona, ze w obronie Mitylericzykéw moga przemawiac
tylko ludzie przez nich przekupieni (Thuc. I11, 38, 1-2; 40, 1), Diodotos nastgpujaco oce-
nia wartosc tego typu insynuacji: ,,Najniebezpieczniejsi sg ci, ktérzy méwcow oskarzajg
o przekupstwo (£ni xprfjuact). Jesliby bowiem zarzucali glupote, to ten, ktéry by nie od-
nidst sukcesu, odchodzilby z opinig bardziej czlowieka nierozumnego, niz nieuczciwego
(&dkwtepog). Kiedy zas stawia si¢ zarzut nieuczciwosci (&dikiag), w razie powodzenia
mowcy podejrzenie pozostaje, a w razie niepowodzenia, méwca ma opinie nie tylko nieu-
dolnego, ale takze nieuczciwego (&Swog)” (Thuc. 111, 42, 3).

WypowiedZ ta odkrywa kapitalna ceche oskarzenia o korupcje, ktéra decydowala
w sporej mierze o niezwykle szerokim jego wykorzystywaniu przez politykéw. Poméwie-
nie, nawet jesli zostalo podwazone, mogto nadal wplywaé na opini¢ ludzi. Istnienie tej psy-
chologicznej prawidlowosci zachgcalo do dzialania. Oskarzenie sadowe o przekupstwo
lub sprzeniewierzenie, jesli nawet nie spowodowalo wyeliminowania przeciwnika, przy-
czynialo si¢ do skompromitowania jego osoby w oczach obywateli, albo przynajmniej do
zasiania watpliwosci.

Samo oskarzenie polityka o korupcje miato charakter polityczny. Zarzucajac polity-
kowi lapownictwo odmawiano mu prawa do zajmowania si¢ sprawami paristwowymi. Po-
dobna funkcje spelnialy oskarzenia sadowe o malwersacje pienigdzy publicznych. Znaj-
dowaly one oparcie w uprzedzeniach i domystach przypisujacych politykom osigganie
wielkich i nieuczciwych dochoddéw.

Zarzuty o korupcj¢ koncentrowaly si¢ wokét jednego zasadniczego pytania — w czy-
im interesie dzialaja politycy? Poméwienie o sprzeniewierzenie lub przekupstwo zupetnie
jednoznacznie wskazywalo, ze podstawowym motywem polityka jest jego wiasna korzysé.
Przed powrotem Alkibiadesa do Aten jego stronnicy rozpowszechniali plotke, ze padt on
ofiarg ataku ludzi dajacych zle rady i kierujacych pasistwem tylko dla whasnej korzysci
(npdg 10 avT®dYV idrov képSog moAtevdviwy Xen. Hell. 1,4, 13). Automatycznie ukazywalo
to Alkibiadesa jako czlowieka, kt6ry dobro polis stawia ponad swoimi osobistymi interesa-
mi. Ow problem konfliktu lojalnosci podnidst Perykles, gdy musiat stawié czola oskarze-
niom na poczatku wojny peloponeskiej: ,,A przeciez w mojej osobie atakujecie czlowieka,
ktdry nie gorzej od innych orientuje si¢ w potrzebach paristwa, umie to wypowiedzieé, ko-
cha swe miasto (¢rAdmorig) i jest nieprzekupny (ypnudrov kpeicowv). Jesli bowiem ktos
widzi prawdg, lecz nie potrafi jej jasno przedstawid, to tyle jest to warte, jakby jej nie znal;
aten, kto umie jedno i drugie, lecz nie jest patriota, nie potrafi daé réwniez zbawienne;j ra-
dy; kto zas posiada te wszystkie zalety i kocha ojczyzng, ale jest przekupny (yprjnact 58
Vik@uevog), wszystkie te zalety tatwo moze sprzedac¢” (Thuc. II, 60, 5-6).

W panujacym w demokratycznych Atenach systemie moralnosci ludzi uznawano za
sprawiedliwych, o ile ich motywacja byta uczciwa'’. Podstawowy element oceny stanowito
kryterium korzysci — kerdos. Demokracja ateriska uczynita interes paristwa dobrem nad-

6 Ibidem, s. 46.
7 L.Pearso n, Popular Ethics in Ancient Greece, Stanford 1962, s. 18, 161.
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rzednym’®. Praktyczna konsekwencja byt stawiany politykom nakaz dzialania wylacznie
z mysla o kerdos demokratycznej polis. Zauwazmy skadinad, Ze uczciwa postawa wcale
nie musiata byé zawsze praktyczna: ,,A znowu jak jaki$ urzad publiczny (&pyn) spetnia je-
den i drugi, to dla sprawiedliwego (t&® dikaiw) jest kara — jezeli juz nie inna, to ta, ze je-
go wlasne gospodarstwo schodzi przy tym na psy, bo on nie ma czasu dbac o nie, a z pu-
blicznego grosza (€x tob dnuooiov) takiemu nic nie przyjdzie, bo on jest sprawiedliwy,
a oprécz tego jeszcze zaczynaja go nienawidzi€ krewni i znajomi (toig oikelowg kol Toig
yvopinoig), kiedy im nie chce oddawaé zadnych przystug wbrew sprawiedliwosci (mopd 10
8ixaiov). A u niesprawiedliwego (t® a.dik@) wprost przeciwnie” (Platon, Resp. 343E).

Zarzut korupcji sugeruje, ze polityk kieruje si¢ wlasnym kerdos, jest nieuczciwy (adi-
kos), zatem nie nadaje si¢ do kierowania sprawami polis. Nacisk na zgodnos$¢ dzialani z in-
teresem paristwa niekiedy prowadzit do relatywizowania pojgcia przekupstwa. Stosowa-
nym przez polityk6w oszczerstwom i zarzutom towarzyszy czasami okreslenie ,,na szkode
ojczyzny” (xatd Tiig matpidog e.g. Dein. 1, 60; 11, 6; 111, 18; Hyp. fr. 5(6) col. 21), wskazu-
jace, ze fapownictwo nieszkodliwe dla interesu panstwa nie jest przestgpstwem. W okre-
sie, gdy warstwy nizsze zaczely odgrywaé wigkszg role w zyciu politycznym, oskarzenia
o korupcje formulowane wobec ludzi spoza arystokracji nabieraja wymiaru politycznego.
Sokrates, polemizujac z Trazymachosem, stwierdza, ze arystokraci (agathoi) nie chca
rzadzi¢ ani dla pienigdzy, ani dla zaszczytu: ,,Bo ani biorac jawnie pieniagdze za rzadzenie
(uo96v) nie chea sie nazywaé najemnikami (uodwrtol), ani ciagnac po cichu zyski
z rzadu ztodziejami (kiénton)” (Plato, Resp. 347 B).

Potepienie legalnych i nielegalnych dochoddéw osigganych dzigki sprawowaniu urzg-
du, podkreslane przez stawianie znaku réwnosci migdzy misthotoi i kleptai ukazuje arysto-
kratyczng w swoim rodowodzie postawe, u ktdrej podstaw tkwi przekonanie, ze jedy-
nie czlowiek materialnie niezalezny moze spelniaé bezinteresownie funkcje publiczne.
Stykamy sie tu zarazem z zawoalowana krytyka demokratycznego systemu wynagrodzen
(misthos).

Na ogdt zwraca si¢ uwage na ré6znorodnos¢ stosowanych w demokracjach greckich
rozwiazan, podkreslajac wyjatkowosc, czy wrecz radykalizm modelu ateriskiego. O innych
demokracjach wiemy wszakze generalnie niewiele™. Wydaje si¢ jednak, ze mimo réznic
wykazywaly one zasadnicze cechy wspélne i pewne szczegdlne podobieristwa. W pierwszej
kolejnosci dotyczy to fundamentalnych zasad demokracji zwigzanych z wylanianiem
i kontrolowaniem urzednikéw (Arist. Pol. 1274a15nn., 1281b21nn.).

Przykladem procedury przypominajace ateriski ostracyzm. Syrakuzaniczycy wypisy-
wali nazwiska niechcianych politykéw na listkach oliwnych, a wskazany przez wigkszos¢
musial wyjechaé na lat pie¢ (Diod. X1, 87, 1-2). Wedtug Diodora petalizm w Syraku-
zach pod wieloma wzgledami przypominat ateriski ostracyzm (Diod. XI, 55, 1-3). Peta-
lizm funkcjonowat w Syrakuzach krétko, wprowadzony w 454 r., zostal wkrétce zniesiony
(Diod. X1, 86-87). Syrakuzy nie byly wszakze jedynym miejscem, w ktérym (pod wplywem

8 W.R.Connor, The New Politicians of Fifth Century Athens, Princeton 1971, s. 47-49, 194-198.

Y Vide m.in. K. N. Rutter, Syracusan Democracy: ‘Most Like the Athenian’?, [w:] Alternatives to Athens.
Varieties of Political and Community in Ancient Greece, red. R. Brock, S. Hodkinson, Oxford 2000,
5.137-151; E. W.R o b in s o n, The First Democracies: Early Popular Government OQuiside Athens, Stuttgart 1997.
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przykladu ateriskiego® lub niezaleznie od niego) wprowadzono procedury ostracyzmu.
Arystoteles méwi o ostracyzmie w Atenach i w Argos™ (Arist. Pol. V, 2, 5; 1302b18n.).
Scholiasta do Arystofanesa (ad Ar. Equ 855) dodaje do tego jeszcze Milet i Megarg. Ubd-
stwo materialu Zrédlowego nie pozwala na przywolanie innych procedur, ale wydaje sig,
ze obserwowane na przykladzie atefiskim tendencje wskazujace na dazenie do rozwigza-
nia problemu odpowiedzialnosci (w tym finansowej) wobec wspélnoty, nie wystgpowaly
jedynie w Atenach.

Zauwazmy, ze pojecie przekupstwa jest w okresie klasycznym stosunkowo nowe>,
Jeszcze w czasach Homera mamy do czynienia z, uzywajac okreslenia MosesaFinleya,
gift-giving society, a wigc spoleczenistwem, w ktérym zjawiskiem powszechnym (przynaj-
mniej w Srodowisku arystokratycznym) jest wymiana daréw, bedacych jakby wyrazem sza-
cunku®. W okresie archaicznym dokonata si¢ przemiana, ktdrej efektem jest obserwowa-
ne na przykladzie ateriskim wyksztalcenie sie zblizonych do nowozytnych, ale majacych
wiasna specyfike, poje€ przekupstwa (dorodokia) i tapéwki (doron). Znamienne, ze stowo
doron oznaczajace wczesniej dar, zaczelo oznaczaé réwniez fapowke. W epoce archaicz-
nej pewien rodzaj doron stal si¢ tapéwka. Jednoczesnie uksztaltowalo si¢ pojecie prze-
kupstwa — dorodokia. Sa powody, aby sadzi¢, ze stara ,,moralno$é daru”? wywierala
w V-IV w. p.n.e. pewien wplyw na stosunek do doron. W ramach zwiazkéw przyjazniphilia
przyjecie doron bylo usprawiedliwione, ale i odbieralo darowi charakter tapéwki, co ot-
wicralo nickiedy pole do interpretacji. Aischines okreslal si¢ sam mianem philos 1 xenos
Filipa (Dem. XVIII, 46), podczas gdy jego przeciwnicy nazywali go macedoriskim najem-
nikiem — misthotos (e.g. Dem. XVIII, 51).

Wyksztalcenie si¢ aparatu pojeciowego wiaze sig scisle z powstaniem polis i narodzi-
nami norm zycia politycznego. Mimo odmiennosci oligarchii i demokracji wazniejsze od
réznic, a w kazdym razie niemniej od nich wazne, byly cechy wspdlne, przejawiajace sig
w podobiefistwie podstawowych zasad obowiazujacych nie tylko w obrgbie demokracii,
ale generalnie w polis, ktéra lepiej odczytywaé nie w sposéb formalny jako ,,miasto-pait-
stwo”, lecz szukajgc istoty systemu, jako ,,spoleczeristwo obywatelskie”, co zreszta jest naj-
blizsze definicji Arystotelesa.

Rozwiazaniem typowym dla polis byla kontrola urzednikéw. W samych Atenach
ukonstytuowanie si¢ euthyny Arystoteles (Pol. 1274a4) i Plutarch (Sol. 18) wiaza z Solo-
nem, a wigc umieszczajg na dlugo przed narodzinami ateriskiej demokracji. Z pewnoscig
stary rodowéd ma réwniez przysigga archontéw, Materiat epigraficzny spoza Aten wska-
zuje na analogiczne zjawiska. W inskrypcji archaicznej z Chios okreslona jest procedura
postepowania w przypadku przekupstwa (dekazein). Utrwalone w napisie prawo przewi-
duje podwdjng kare, jesli demarchos lub basileus przyjma w czasie urzgdowania tapowki

2 Zauwazmy na marginesie, ze listki oliwne wykorzystywano w Atenach w procedurze kontrolnej (ekphyl-
lophoria), ktéra umozliwiata usunigcie z Rady Pigciuset buleuty wskazanego przez wiekszosé cztonkéw. Vide
G. A. Le hman n, Der Ostrakismos—Entscheid in Athen: von Kleisthenes zur Ara des Themistokles, ,Zeitschrift
fiir Papyrologie und Epgraphik” t. XLI, 1981, s. 91.

1 SEG XXXVI, 340. Vide R. Kulesza, Argos. Szkice z dziejow politycznych miasta w V wieku p.n.e.,
Warszawa 2004, s. 90-91.

2 R Kulesz a, Zjawisko korupcji, s. 22, 158; idem, Die Bestechung im politischen Leben Athens, s. 9-12.

3 M. L Finley, The world of Odysseus, London 1980 (wyd. 2), s. 61-66, 95-98, 120~123, 137.

# Vide tezS.von Reden, Exchange in Ancient Greece, London 1995.
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(Tod, GHI2 1,3-4)%. Zachowane fragmentarycznie, pochodzace prawdopodobnie z kofi-
ca VII w. prawo z Tirynsu przewiduje kontrolg urzednikéw (SEG XXX, 380). W inskryp-
cji z Argos mowa jest z kolei o pocigganiu do odpowiedzialnosci cztonkéw rady (bola)
i urzednikéw (telos echon) (IG IV 554).

Pojecie przekupstwa jest starsze anizeli demokracja, cho¢ wraz z jej uksztaltowaniem
dochodzi do pelnego wyksztalcenia si¢ systemu kontroli nad osobami sprawujacymi fun-
kcje publiczne. Nie zmienia to faktu, Ze punktem odniesienia byly gotowe juz wzorce wy-
pracowane we wczesniejszym okresie. Do cech wspdlnych dla polis zaliczylbym tez ogdélng
zasade kolegialnosci, a takze rocznej kadencji urzednikéw, co nawet, jesli nie miato mini-
malizowaé zagrozenia korupcja, obicktywnie je zmniejszato®®. Wspélne dla réznych ustro-
jow mogto by¢ nawet wprowadzenie miesigcznego okresu rozliczeniowego miedzy spo-
tecznoscig a jej funkcjonariuszami. W Atenach co miesiac zadawano obywatelom pytanie,
czy urzgdnicy wlasciwie wykonuja swe czynnosci (epicheirotonia). Podobna zasade¢ odkry-
wa przysigga, jaka co miesiac sktadali w Sparcie eforowie i krélowie: ,,Eforowie w imieniu
polis, a krél we wlasnym imieniu. Przysiega krola jest taka, ze bedzie rzadzi¢ zgodnie
z obowigzujacymi prawami, za$ ze strony panistwa, ze jezeli krél dotrzyma przysiegi, pan-
stwo zapewni mu nienaruszona wiadze krélewska” (Xen. Lak. Pol. XV, 7).

Starozytni Grecy byli $wiadomi tego, ze power fends to corrupt i starali si¢ stworzy¢ za-
sady i mechanizmy uniemozliwiajace przedstawicielom spolecznosci obywatelskiej dzia-
tanie na jej niekorzysé.

,»No One in the State May Remain Beyond Control”.
Remarks on Corruption in Athens from Fifth to Fourth Century B.C.

According to the provisions of the Athenian law, persons fulfilling public functions were
bound (with the clerks’ oaths, or an imprecation proclaimed by a herald before the opening
of asession of the People’s Assembly) and obliged under the threat of a legal action (eisangelia,
euthyna, apophasis, apographe, graphe klopes, graphe doron, graphe dekasmou) to act honestly,
in a manner excluding the possibility of receiving personal gains by accepting bribes or
embezzlement of funds belonging to the citizen community. As corroborated by an analysis
of accusations found in comedies and speeches, to charge a politician with corruption meant
to deny him the right to engage in affairs of the state. The emergence of the term dorodokia is
closely connected with the birth of the polis and the shaping of the norms of political life.
According to the author of the article, a characteristic feature of the polis is the overall rule
of control over the public functionaries. The author formulates a hypothesis that various forms
of political system might have had in common the monthly reporting period between the
community and its functionaries, as corroborated by the epicheirotonia in the democratic
Athens and the exchange of oaths between the kings and the ephors in the oligarchic Sparta.

B L.H.Jeffery, The Courts of Justice in Archaic Chios, ,Annual of the British School at Athens” t. LI,

1956, s. 157-167.
% VideC.Ta yl o1, Bribery in Athenian Politics, Part I: Ancient Reaction and Perceptions, ,,Greece&Rome”

t. XLVIIL, z. 2, 2001, 5. 157 n.



