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W koncu nalezy zglosi¢ pewne zastrzezenia do bibliografii. Wy-
daje si¢ bowiem bledem ograniczenie jej tylko do wybranych
pozycji, zajmujacych w sumie trzy, w dodatku niepelne, strony.
Bibliografia jest bowiem taka sama czeScia komentarza, jak uwagi
na temat jezyka zbiorku. Nawet, jezeli dodamy do zamieszczonego
wykazu ksiazek pozycje, ktére pojawiaja sie w przypisach, okaze
sie on mocno ograniczony. W efekcie brakuje tu prac podstawo-
wych, i to zaré6wno tych dawniej wydanych!?, jak i znacznie now-
szych!l,

Te niedoskonalosSci nie umniejszajg jednak calosciowej, bardzo
pozytywnej oceny dziela, z ktérym od momentu jego wydania
liczy¢ sie bedzie musiatl kazdy, kto podejmuje temat kuchni
antycznej.

MACIEJ KOKOSZKO, KATARZYNA GIBEL
Uniwersytet Lodzki

Jonathan Shepard, Nespokojni sasedi. Balgaro-vizantijska konfrontacija.
Obmen i sdzitelstvo prez srednite vekove, perev. L. Genova, Universitetsko
izdatelstvo ,Sv. Kliment Ochrydski”, Sofia 2007, ss. 231.

Jonathan Shepard nalezy z pewnoscia do grona najwybitniej-
szych wspélczesnych bizantynistéw. Jednym z najwazniejszych
podejmowanych przezen nurtéw badawczych sa zwiazki Bizan-
cjum ze Swiatem slowianskim, w szczegolnoSci z panstwem
bulgarskim. Omawiany tom zawiera wybor jego tekstow poswie-
conych temu ostatniemu zagadnieniu i obejmuje prace wydane
miedzy 1989 a 2006 r. Zostal przygotowany i przettumaczony na
jezyk bulgarski z inicjatywy pracownikéw Katedry Historii Bulgarii
Uniwersytetu Sofijskiego. Publikacja ta byta zwiazana z nadaniem
dr. Jonathanowi Shepardowi tytulu doktora honoris causa Uni-

10 F, Bilabel, Opsartytikd und Verwandtes, Heidelberg 1920, passim;
idem, Kochbicher, [w:] Paulys Real-encyclopadie der classischen
Altertumswissenschaft. Neue Bearbeitung, ed. W. Kroll, Einundzwanzigster
Halbband, Stuttgart 1921, kol. 935-937.

11 S, Hill, J. Wilkins, Mithaikos and other Greek cooks, [w:] Coolks and
other people: proceedings of the Oxford Symposium on Food and Cookery 1995,
ed. H. Walker, Totnes 1996, s. 144-148.
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wersytetu Sofijskiego, co jest widomym wyrazem uznania, jakim
cieszy si¢ on w Bulgarii.

Na recenzowang prace sklada si¢ szes¢ tekstéw opublikowa-
nych przez J. Sheparda w réznych, nie zawsze latwo dostepnych,
wydawnictwach. Uzupelniaja je: wstep piéra Milijjany Kajmaka-
mowej — Srednovekovna Balgarija v izsledvanijata na d-r Dzonatan
Separd (s. 7-12), w ktérym autorka charakteryzuje badania
angielskiego uczonego zwiagzane z dziejami Bulgarii; bibliografia
prac Sheparda opracowana przez Angela Nikolova (s. 13-16);
wykaz skrotow (s. 18-23) oraz aneks zawierajacy mapy i wizerun-
ki pieczeci z czaséw cara Piotra (s. 229-231).

Pierwszy z tekstow, Slaviani i balgarit (s. 25-46), stanowiacy
czes¢ I tomu New Cambridge Medieval History, ukazuje dzieje
panstwowosci bulgarskiej od jej poczatkéw (681) po kres panowa-
nia Borysa — Michata (889). Autor koncentruje si¢ na stosunkach
taczacych Bulgari¢ z Cesarstwem Bizantyriskim, ze szczegélnym
naciskiem na moment przyjecia przez Bulgaréw chrzescijaristwa.
Byla to niewatpliwie przelomowa chwila w dziejach Bulgarii za-
rowno w kontekscie jej potozenia miedzynarodowego, jak i we-
wnetrznych przemian, idacych w kierunku catkowitej slawizacji
ludnosci protobulgarskiej. J. Shepard poswieca réwniez sporo
uwagi znaczeniu dzialalnosci Konstantyna i Metodego oraz ich
uczniow dla rozwoju kultury bulgarskiej (poczawszy od przetomu
IX i X w.). Szkic ten stanowi, jak sadze, dobre wprowadzenie do
dalszych studiéw na dziejami panstwowosci bulgarskiej w okresie
od schytku VII po koniec wieku IX.

W kolejnym tekScie, zatytulowanym Balgarija: drugata ,imperi-
Jja’ na Balkanite? (s. 47-66), a stanowigcym - jak poprzedni —
czeS¢ New Cambridge Medieval History (t. 1II), J. Shepard szkicuje
losy panstwa bulgarskiego, tego drugiego batkariskiego cesarstwa
(imperium), jak je okresla, w latach 893-971. W pierwszej fazie
tego okresu obserwujemy dynamiczny rozwéj paristwowosci
bulgarskiej i odgrywanie przez nia mocarstwowej roli (za czaséw
Symeona I, 893-927). Jego koniec przynosi podbdj Bulgarii przez
cesarza Jana Tzymiskesa (971). J. Shepard przedstawia dzieje
stosunkéw bizantyrisko-bulgarskich, jak réwniez w klarowny
spos6b ukazuje przemiany w kulturze starobulgarskiej, a takze

! Slavs and Bulgars, [w:] The New Cambridge Medieval History, vol. II: c. 700
- ¢. 900, ed. R. McKitterick, Cambridge 1995, s. 228-248.

2 Bulgaria: the Other Balkan ‘Empire’, [w:] The New Cambridge Medieval His-
tory, vol. III: c¢. 900 - c. 1200, ed. T. Reuter, Cambridge 1999, s. 567-585.
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wazne zjawiska w zyciu religijnym spoteczenstwa bulgarskiego
(w tym zakresie szczegblnie duzo miejsca posSwieca bogomilizmowi).

Trzeci artykul, Viadeteljat kato ucitel, sveScenik i madrec: vi-
zantijskijat imperator Lav VI i balgarskijat car Simeon3 (s. 67-88),
stanowi interesujaca probe poréwnania sposobu sprawowania
wladzy i osobowosci cesarza bizantynskiego Leona VI Madrego
(Filozofa), 866-912, i wladcy Bulgarii Symeona I, 893-927. Laczy-
o ich bardzo wiele, poczynajac od wieku, poprzez wyksztalcenie
(Symeon przez pewien czas ksztalcil si¢ w Konstantynopolu) czy
fakt, iz pierwotnie nie byli przeznaczeni do objecia wiadzy po
swoich ojcach (czego zreszta akurat autor nie zauwazyl). Jako
panujacy cieszyli sie wsréd swoich poddanych wielkim szacun-
kiem i to nie tylko z tytulu pelnienia najwyzszej wladzy, ale ze
wzgledu na swoja madrosc, wiedze (takze o sprawach religijnych),
bogobojnosé. Byli prawdziwymi liderami i inspiratorami Zzycia
naukowego i kulturalnego. Poré6wnywano ich do postaci biblijnych
czy historycznych, takich jak krol Salomon (Leona VI), Dawid,
Mojzesz czy Ptolemeusz (Symeona). Swiadczy to o docenianiu ich
wyjatkowej roli w dziejach rzadzonych przez nich panstw. Bardzo
trafnie J. Shepard okreslit swoich bohateréw w tytule tegoz
tekstu. Kazdego z nich bowiem bez watpienia mozna nazwac
nauczycielem, duszpasterzem i medrcem.

Artykul czwarty, Balgarskijat car Simeon - mirotvorect
(s. 89-139), poswiecony zostal stosunkom bizantyrisko-bulgar-
skim za panowania Symeona I (893-927). Wladca ten ukazywany
jest najczesciej jako dazacy do konfliktow z Cesarstwem Bizantyn-
skim - od wojny z Bizancjum zaczal swoje rzady i w czasie wojny
z nim je zakonczyl. Sadzi sie, Ze naczelnym jego celem stalo si¢
zbudowanie z polaczenia Cesarstwa i Bulgarii nowego, uniwersal-
nego stowiansko-greckiego tworu panstwowego. W bizantyriskich
Zzrédlach jest on najczesciej opisywany jako bezbozny i krwawy
barbarzyncas. Jonathan Shepard przeprowadza analize stosun-
koéw bulgarsko-bizantyriskich za Symeona i dochodzi do wniosku,
ze w polityce prowadzonej przez bulgarskiego wltadce mozna

3 The Ruler as instructor, pastor and wise: Leo VI of Byzantium and Symeon
of Bulgaria, [w:] Alfred the Great. Papers from the Eleventh-Centenary Confer-
ences, ed. T. Reuter, Aldershot 2003, s. 339-358.

4 Symeon of Bulgaria — Peacemaker, ,Annuaire de I'Universite de Sofia
»St Kliment Ohridski«” 1989, vol. 83, 3, s. 9-48.

5 Na temat ukazywania Symeona w Zrédtach bizantynskich - M. J. Leszka,
Wizerunek wladcéw pierwszego panistwa bulgarskiego w bizantyriskich Zrédtach
pisanych (VIII - potowa XII wieku), £.6dz 2003, s. 89-123.
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doszukac si¢ tendencji nie tyle do eskalowania konfliktéw miedzy
obydwoma panstwami, ile do pokojowej wspotegzystencji. Wska-
zuje, ze nierzadko strona agresywna byli Bizantyniczycy, a Symeon
wykazywal si¢ umiarkowaniem i powsSciagliwoscia w stosowaniu
Srodkow militarnych. Stad tez dos¢ zaskakujaco (w kontekscie
istniejacej do czaséw opublikowania tego tekstu literatury nauko-
wej) i prowokujaco okresla go w tytule swego artykulu - twdérca
pokoju (,peacemaker”, ,mirotvorec”). Zintensyfikowanie dziatan
wojennych jako formy nacisku na Bizantynczykéw, co nastepuje
od kampanii roku 917, J. Shepard tlumaczy tym, ze Symeon
doszedl do wniosku, iz warunkiem utrzymywania pokoju z Bizan-
cjum moze byc¢ jedynie osiagniecie przez niego posredniego lub
bezposredniego wplywu na decyzje zapadajace w Konstantynopo-
lu. Rozwijajac mysl angielskiego uczonego, mozna by rzec, ze
bulgarska dominacja na Balkanach miala by¢ podstawa czegos,
co czasem zwie sie Pax Symeonica. Mozna oczywiscie dyskutowac
z teza lansowana przez J. Sheparda, wskazujac na jej slabosci, ale
wydaje sie, ze w calosci nie mozna jej odrzucic i ze z pewnoscia
stala si¢ ona impulsem do zintensyfikowania naukowej dyskusji
dotyczacej stosunkéw bulgarsko-bizantyniskich w dobie Symeona.

W piatym tekscie, Edin tvdrde neobi¢aen brak? Marija Lakapi-
na i balgarskijat car Petdars (s. 140-162), autor zastanawia sie nad
rolag zwiazku malzenskiego zawartego w roku 927 miedzy Pio-
trem, basileusem Bulgarii, a Maria-Irena, cérka cesarza Christo-
fora, syna Romana Lekapena. Wskazuje na znaczenie tego mat-
zenstwa dla sytuacji wewnetrznej Cesarstwa Bizantynskiego
(kwestia utrwalenia pozycji rodu Lekapendéw), jak i dla panstwa
bulgarskiego, a wreszcie dla stosunkéw bulgarsko-bizantyriskich.
Twierdzi, ze Zrédla nie pozwalaja na jednoznaczna ocene roli
Marii-Ireny, ktéra niektérzy uczeni wrecz nazywaja bizantyriska
agentka i wskazuja, ze za jej bytnosci w Prestawiu dwér zdomino-
wany byl przez wplywy bizantyrniskie. Sadzi, Ze jej osobistej roli nie
nalezy przecenia¢. Podkresla jednak fakt, ze za jej zycia stosunki
bulgarsko-bizantyriskie ukladaly sie pokojowo, co w jakim$
stopniu zapewne musialo sie wigzac z jej obecnoscia w bulgarskiej
stolicy. Stwierdza rowniez, ze pozycja Marii-Ireny byla zupelnie
inna niz zon bulgarskich panujacych w przeszlosci, o czym wy-

6 A marriage too far? Maria Lekapena and Peter of Bulgaria, [w:] The empress
Theophano. Byzantium and the West at the turn of the first millennium, ed.
A. Davids, Cambridge 1995, s. 121-149.
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raznie swiadczy material syllograficzny, i Ze mogta by¢ traktowana
jako ,perla” w bulgarskiej koronie. Zwraca tez uwage, ze niechet-
ny matzenstwu Piotra z Maria-Irena ton Zrédel bizantyriskich
z kregu Konstantyna VII jest zwigzany ze stosunkami aczacymi
tego ostatniego z rodem Lekapenéw. Konstantyn VII traktowal to
malzeristwo jako jeden z zabiegéw Romana Lekapena obliczonych
na wzmocnienie pozycji rodu tego ostatniego i na odsunigcie jego —
Konstantyna — od przejecia wiadzy nad paristwem bizantynskim.
J. Shepard, przedstawiajac zwiazek Marii-Ireny z Piotrem, wska-
zuje na jego wyjatkowos¢ na tle dwoch innych malzenistw przed-
stawicielek bizantynskich rodzin panujacych z obcymi wladcami:
Teofano z Ottonem II i Anny z Wlodzimierzem Madrym.

W ostatnim, széstym tekscie, Vizantijskata obscnost 1000-
15507 (s. 163-226), J. Shepard szkicuje obraz bizantyniskich
wplywéw Kkulturalnych i religiinych w poludniowo-wschodniej
Europie (w obrebie Byzantine Commonwealth, uzywajac nazwy
ukutej przez Dymitra Obolenskiego), poczynajac od epoki Komne-
néw po potowe XVI w. (a wiec czas, kiedy od blisko 100 lat Cesar-
stwo Bizantyniskie juz nie istniato). Wskazuje na zywotnos¢
bizantyriskich wzorcéow kulturowych i religijnych, mimo faktu, iz
Cesarstwo, jako struktura polityczna, powoli tracilo swoje znacze-
nie, a w polowie wieku XV przestalo istnie¢. Zjawisko to byto
obecne bardzo wyraznie, cho¢ niejednokrotnie wladcy bulgarscy,
serbscy czy ruscy starali sie podkresla¢c swoja niezaleznos¢ od
Bizancjum. J. Shepard przedstawia blizej dwa osrodki, ktore
przyczyniaty sie do trwatosci bizantynskich wpltywow, a mianowi-
cie klasztory na gorze Atos i patriarchat kostantynopolitariski.

Przegladowy artykut poswiecony funkcjonowaniu bizantyriskiej
wspoélnoty w ostatnich wiekach istnienia Cesarstwa i w pierwszym
wieku po jego upadku znakomicie ilustruje poglad o atrakcyjnosci
bizantyniskiej kultury, wzorcéw politycznych i religijnych dla
ludéw Europy potudniowo-wschodnie;j.

Zebrane w omawianym tomie teksty daja autorski obraz -
przede wszystkim - dziejow pierwszego panstwa bulgarskiego.
Pozwalaja czytelnikowi na zapoznanie sie¢ z dorobkiem angielskie-
go uczonego dotyczacym tej problematyki bez Zmudnych biblio-
tecznych poszukiwan. J. Shepard jawi si¢ w nich jako wybitny
uczony, dysponujacy znakomitym warsztatem naukowym i umie-
jetnosciami zaréwno szczegélowej analizy, jak i zdolnoScia synte-

7 The Byzantine Commonuwealth 1000-1550, [w:] Cambridge History of Chris-
tianity, vol. V: Eastern Chrystianity, ed. M. Angold, Cambridge 2006, s. 3-52.
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tycznego ujecia, budujacym nowe interpretacje kwestii, ktére -
wydawaloby sie — zyskaly juz powszechnie akceptowane rozwiaza-
nia. Wart podkreslenia jest réwniez fakt, iz J. Shepard, w odré6z-
nieniu od wielu zachodnich uczonych, nawet slawistéw, siega do
polskiej literatury naukowe;.

Zebrane w jednej publikacji studia Jonathana Sheparda, choé
juz znane uczonym, na pewno, przeczytane ponownie, zainspiruja
do dalszych badan nad zwigzkami bizantyrisko-stowianskimi i to
nie tylko w sferze politycznej, ale takze kulturalnej i religijne;j.
Inicjatywe sofijskich historykéw nalezy wiec traktowaé nie tylko
jako wyraz uznania dla angielskiego uczonego, ale i przedsiewzie-
cie, ktére zaowocuje dalsza dyskusja naukowa wokét problemow
przez niego podejmowanych.

MIROSEAW J. LESZKA
Uniwersytet Lodzki

Henryk Kocéj, Plany II rozbioru Polski w polityce Berlina w latach 1791-1792,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2007, ss. 526.

Wnikliwa analiza depesz obcych dyplomatéw, koresponduja-
cych w latach rozbior6w Polski, pozwala znacznie wzbogacié¢ stan
dotychczasowych badan na temat polityki panstw zaborczych.
Wybitny znawca i badacz tego okresu prof. H. Kocdj, od wielu lat
z ogromna starannoscia publikujacy kolejne tomy korespondencji,
ponownie podjat olbrzymi trud opracowania nastepnych depesz.
Autor jest historykiem, ktory od dawna zajmuje sie polityka
panstwa pruskiego wobec Polski. Znany jest z tak cennych opra-
cowan, jak: Prusy wobec powstania listopadowego, 1980; Prusy
wobec powstania kosSciuszkowskiego. Na podstawie koresponden-
¢ji Fryderyka Wilhelma II z postem pruskim w Petersburgu Leo-
poldem Heinrichem Goltzem, 2002; Upadek Konstytucji 3 maja
w swietle korespondencji Fryderyka Wilhelma II z postemn pruskim
w Warszawie Girolamo Lucchesinim. Depesze Fryderyka Wilhelma II
od listopada 1791 r. do sierpnia 1792 r., 2002; Powstanie listopa-
dowe w relacjach Fryderyka Schélera, 2003; Powstanie kosciusz-
kowskie w Swietle korespondencji postéw pruskich z Wiednia
Lucchesiniego i Caesara, 2004.



