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1.

Czy w tematyce historii spoteczno-gospodarczej mozna znalezé bar-
dziej zasadnicze zagadnienie? Chyba nie.

Historia spoteczno-gospodarcza jest caloscia niepodzielng. Nie ma
w niej zagadnien wylacznie spolecznych lub wylgcznie gospodarczych.
Kazdy problem gospodarczy ma swoje — czesto zapoznawane — obli-
cze spoleczne, kazde za$ zagadnienie spoleczne ma swoje podloze go-
spodarcze. Historia gospodarcza bez spolecznej jest czym$ niedopowiedzia-
nym. Historia spoleczna bez gospodarczej jest niezrozumiala.

Dzialalnosé gospodarcza, uprawiana przez spoleczenstwa ludzkie weze-
$niej jeszcze, niz zaczely one zaslugiwaé na to miano — do dzi§ jest
centralnym problemem, determinujacym ich formy. Spoleczna, przynaj-
mniej w jakims$ stopniu spoleczna dzialalnoéé gospodarczal) polega na
stwarzaniu pewnych wartosci. Dzialalno$¢ te nazywamy produkcja w naj-
szerszym rozumieniu tego slowa. W pierwotnym spoleczenstwie jelen
biegajacy wolno po lesie nie jest wartoscia gospodarcza. Natomiast za-
bicie tego jelenia i po¢wiartowanie go bedzie w powyiszym rozumieniu
stowa dzialalnosScig produkcyjng. Z czasem powstaje dzialalno§é pro-
dukcyjna w blizszym nam znaczeniu tego terminu, oraz niezaleznie od
produkcji débr rozwija sie stwarzanie wartoéci poprzez tak zwane $§wiad-
czenie ustug. Sume¢ wyprodukowanych w danym spoleczenstwie w danym
okresie czasu wartosci, sume wartosci wyprodukowanych dobr i wy-
$§wiadczonych ustug — nazywamy dochodem spolecznym 2).

‘w zagadnieniach produkcji nie wyczerpuje sie problematyka zagad-
nien gospodarczych. Historycznie znamy tylko czlowieka, prowadzacego
dzialalnoéé produkeyjng w spoleczenstwie i w zaleznosci od tego spole-
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czenstwa. Docho6d spoleczny, suma warto$ci wyprodukowanych — musi
nastepnie ulec podzialowi pomiedzy czlonkéw, skladajgcych dane spole-
czenstwo, by dopiero osiggniety zostal cel produkecji: zuzycie, konsumcja.
Obok zagadnien wielkosci dochodu spolecznego — stajg wigc zagadnie-
nia jego podziatu jako réwnie wazny przedmiot badan 3). Znajomos¢ wiel-
ko$ci produkeji w danym spoleczenstwie bez znajorﬁoéci stosowanego
przez to spoleczenstwo systemu jej podzialu (lub odwrotnie) — niewiele
nam powie 0 zyciu spoleczno-gospodarczym tego spolteczenstwa ¢).

W dziale, ktory zajmuje si¢ wielkoScig dochodu spolecznego, prze-
wage maja zagadnienia gospodarcze, a raczej powiedzie¢ nalezalo by, ze
wiekszo§¢é zagadnien od gospodarczej jest rozpatrywana strony. W dzia-
le, ktéry zajmuje sie podzialem dochodu spolecznego, badamy raczej
kazdy problem od strony spolecznej. Dwa te dzialy jednak jedynie
z najwiekszym przyblizeniem mozna by przyjaé za odpowiadajgce ,hi-
storii gospodarczej“5) i ,historii spolecznej* 9).

Ludzka dzialalno$¢ gospodarcza jest dzialalnoScig celowag?). Cel jej
jest ten sam od zarania ludzko$ci. W zdaniu powyzszym nie kryje sie
bynajmniej Zaden naturalizm. Tozsamo$¢ celu dzialalnosci gospodarczej
we wszystkich epokach, krajach i klasach wynika po prostu ex definitio-
ne dzialalnosci gospodarczej. Po prostu takg wlasnie dzialalno§é¢’ nazy-
wamy dzialalnos$cig gospodarczg — ktoérej celem jest produkcja 8). Ludzka
dziatalno$¢ moze mieé¢ cele dwojakie. Jedna kategoria celdw jest alter-
natywna: albo cel zostanie osiggniety albo nie (rozbitek plynacy do brze-
gu albo uratuje sie, albo utonie). Druga kategoria celéw ludzkiego dzia-
tania stwarza mozliwoSci kwantytatywne: cel dzialania moze byé¢ osiag-
niety w roéoznym stopniu. Poeta dazgcy do napisania pieknego wiersza,
zawodnik sportowy dazgcy do przewyzszenia dotychczasowych osigg-
nieé, nauczyciel starajacy sie jak najwiecej swej wiedzy przekazaé ucz-
niom — oto przyklady ludzi dzialajgcych, ktérzy moga osiagnaé swoj cel
w roéznym stopniu, przy czym z reguly osiggnigcie dobrego wyniku nie
wyklucza mozliwosci pdiniejszego osiggnigcia wyniku jeszcze lepszego.

Taka wlasnie dzialalnoscig jest dzialalno$¢ gospodarcza. Rezultatem
jej jest produkcja. Produkcja oczywiscie netto, to znaczy zmniejszona
o sume wartosci zuzytych przy niej, czyli o tak zwane koszty produkeji.

I gdy w pewnych popularnych sformulowaniach (zwlaszcza w pra-
cach austriackiej szkoly psychologicznej w ekonomii, u nas u Brzeskie-
go %) znajdujemy poglad, ze nie bezwzgledna wielkosé produkeji netto
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jest miarg rozwoju gospodarczego, lecz jest nig realizacja tak zwanej
zasady gospodarczoscei, czyli jak najwieksza produkcja osiggana jak naj-
mniejszym kosztem — to takie stanowisko albo, przy pewnych interpre-
tacjach, okaze sie identycznym z naszym,. albo tez bedzie wyrazem mys$li
ekonomicznej, majacej zastosowanie jedynie do jednego ustroju spolecz-
no-gospodarczeéo, mianowicie dla ustroju kapitalistycznego. W tym
ostatnim wypadku byloby to rozumowanie, przeprowadzone nie z punktu
widzenia gospodarczego bilansu spoleczenstwa, lecz z punktu widzenia
bilansu przedsiebiorstwa produkujgcego. Przy pewnych warunkach nie
optaca sie przedsigbiorstwu zwiekszaé produkcji, jesli to zwiekszenie
pociggneloby za sohg zwigkszenie przecietnych kosztéw produkeji jed-
nostki towaru ponad pewien poziom. W pewnych warunkach monopo-
liscie oplaca si¢ zmniejszyé nawet produkcje, by wywolaé wzrost ceny.
W przypadkach tych przedsiebiorca . osigghie skutek dodatni ze swego
punktu widzenia, z punktu widzenia rentowno$ci. Spoteczenstwo poniesie
strate. Nasze rozwazania przeprowadzone tu beda wiasnie z punktu wi-
dzenia spoleczenstwa jako calosci 19).

Ktos, kto by uwierzyl dotychczasowym mnaszym wywodom bylby
W prawie sadzi¢, Ze ujecie proponowane przez nas dostarcza uniwersal-
nej, poza-historycznej miary, pozwalajgcej szeregowaé wszystkie znane
nam spoleczenstwa wedlug ich osiagnieé gospodarczych. Oczywiscie nic
bledniejszego. Byloby to mozliwe tylko wtedy, gdybysmy mieli jakies$
ponad historyczne miary wartoSci gospodarczej 192), A wigc nie to dzieki
proponowanej tu przez nas metodzie osiggamy — nie do tego tez da-
zyliSmy. Osiggamy schematyczne ramy, pozwalajagce porzadkowaé, sy-
stematyzowaé materiat ze wszystkich epok, krajéw i klas wedlug tych
samych zawsze zasad. To juz wiele.

W dziejach gospodarczych ludzkosci widzimy wiec dzieje spolecznie
wykonywanej dziatalno$ci produkcyjnej. W dziejach spotecznych —
dzieje spolecznie ustalanych systeméw podzialu wyprodukowanego do-
chodu.

W pierwszej dziedzinie problem jest raczej iloSciowy. Celem jest
poznanie wielko$ci dochodu. W tym sensie nasze pojecia w tej sprawie
zbiezne s3 ze stanowiskiem spoleczenstw badanych — jakie by one nie
byly. Wprawdzie wzrost dochodu spolecznego w danym miejscu i czasie
(nawet w naszym wlasnym spoleczenstwie i w naszej epoce) moze pole-
gat¢ na zwiekszeniu produkcji dobra, ktére w naszych indywidualnych
pojeciach nie uchodzi za wartos¢ — ale to juz inna sprawa. Faktem jest,
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ze kazdorazowy wzrost dochodu spolecznego jest wszedzie i zawsze ty-
tulem do uznania, ze dany dzial ludzkiej dzialalnodci, mianowicie go-
spodarka spoleczna, coraz lepiej spelnia swoje zadania.

W drugiej dziedzinie, w dziejach spolecznych ludzko$ci, nie znajdu-
jemy juz ponad historycznych kryteriéw osiagnieé. Podchodzimy do
sprawy z calym aparatem naszych poje¢, przede wszystkim pojeé mo-
ralnych 11). Wedtug tych pojeé system podzialu dochodu spolecznego
jest tym doskonalszy, im mniejsza w nim role odgrywaja przywileje spo-
teczne **), poza waska ich grupa, przez nas ocenianych dodatnio. Ta
waska grupa — to przywileje, zwigzane z wiekiem, zdrowiem, koniecz-
noSciami produktywnego -wykonywania pracy zawodowej, miejscem za-
mieszkania itp. Odchylenia od matematycznie réwnego podzialu docho-
du miedzy czlonkéw spoleczenstwa bedace skutkiem uwzgledniania tych
nielicznych czynnikéw oceniamy dodatnio i dlatego unikamy nawet sto-
sowania wobec tych zjawisk terminu ,przywilej spoleczny“. Wszelkie
inne natomiast odchylenia nazywamy przywilejem spotecznym w sensie
pejoratywnym. - Zagadnienie przywileju spotecznego jest wiec central-
nym zagadnieniem historii spolecznej, ktérej przedmiotem sg dzieje sy-
stemu podzialu dochodu spolecznego i czynnikéw, podzial ten ksztal-
tujacych.

W ten spos6b zagadnienie, wymienione w tytule niniejszego wyktadu,
polega na powigzaniu dwéch probleméw, bedacych osiami dwéch czesci,
na jakie rozpada sie historia spoleczno-gospodarcza. Przy proponowa-
nym tu ujeciu i rozumieniu przedmiotu i zakresu tej dyscypliny za-
gadnienie to jest z istoty rzeczy najwazniejsze, centralne, szczytowe.

2.

A wiec gospodarka spoleczna tym lepiej wywigzuje si¢ ze swych za-
dan im bardziej roSnie globalna warto$¢é produkcjild). Oczywiscie:
realna mozliwo$¢ sumowania poszezegdlnych wartosci wyprodukowanych
w celu poznania globalnej warto$ci produkeji istnieje tylko w gospodar-
ce wymiennej pieniginej i tylko o tyle, o ile jest ona wymienng i pie-
niezng ). Tylko wiec w tych granicach pojecie globalnej wartoéci pro-
dukcji jest wymierzalne — poréwnywazlne za$§ jest w granicach jeszcze
o wiele wezszych (nie ma moznoSci uzyskania na poprawnej metodycznie
drodze odpowiedzi na pytanie: ,czyja produkcja byla wigksza: Polski
w roku 1939 czy Anglii w roku 1839‘9. Tym niemniej samo pojecie glo-
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balnej wartosci produkcji ma zastosowanie powszechne i na tym polega
jego wielka przydatno$¢ metodyczna. Poniewaz za§ poréwnywalnos$é tej
wielkos$ci choé¢ tak ograniczona, ma w kazdym razie zastosowanie w sto-
sunku do kazdych dwoéch kolejnych momentéw czasowych w tym sa-
mym spoleczenstwie i to nawet wtedy, gdy momenty te wchodzg w sklad
dwoch odmiennych epok — wigc warto$¢ metodyczna pojecia globalnej
warto$ci produkeji jest w ten sposdb jeszcze wiecksza, dostarczajge klamr,
13czacych dzieje danego spoleczenstwa w odmiennych ustrojach spoteczno-
gospodarczych. Przy najbardziej nawet zasadniczych przeksztalceniach
ustroju spoleczno-gospodarczego pewne elementy zycia spoteczno-gospo-
darczego pozostaja niezmienne, musza wigc byé kategorie, ktére pozwo-
13 nam traktowac te elementy lgcznie dla epoki kohczgcej sie i dla za-
czynajacej sie. Tymi kategoriami s3 wlasnie pojecia produkeji i podzialu
dochodu spotecznego.

Kazdy wiec wzrost globalnej wielkosci produkeji jest osiggnieciem
zycia gospodarczego. Nie kazdy jednak bedzie kwalifikowal sie do na-
zwania go ,,postepem‘. Pojecie postepu gospodarczego w proponowanym
tu ujeciu daje sie jednak ustali¢c wedlug kryterium wymierzalnego,
przedmiotowego, obiektywnego. Bedzie sig ono réwnalo wzrostowi wiel-
kosci dochodu spotecznego, przypadajacej przecietnie na jednego czilonka
danego spoleczenstwa.

Oczywiscie wielko§¢ taka w klasowym spoleczenstwie jest wielko-
Scig abstrakcyjng. W konkretnym zyciu spotecznym nic jej nie odpo-
wiada. W spoleczenstwie klasowym dochéd spoleczny dzielony jest mig-
dzy klasy. Wielkoé¢ dochodu, przypadajgcego danej klasie, podzielona
przez jej liczebno$¢é — da nam przecietng w danej klasie stope zyciowa.
Klasami w rozumieniu niniejszego opracowania beda wlasnie zbioro-
wiska osobnikéw, ktérych udzial w dochodzie spolecznym, innymi stowy
ktorych stopa zyciowa waha sie mniej wiecej réwnomiernie, a w kaz-
dym razie jednokierunkowo !5). Pojecie to, cdmienne tresciowo, co do
zakresu de facto bedzie sie pokrywaé z tym, jakie przyjelo sie¢ w dzie-
jach mysli socjalistycznej.

W spoleczenstwie bezklasowym przecietna stopa zyciowa bylaby
sprawdzianem i miernikiem osiagnige¢ gospodarstwa spolecznego 18).
W spoleczensiwie klasowym role te spelnia wielkos¢ abstrakcyjna: war-
tosé dochodu spotecznego, przypadajgcego na gltowe ludnosci. Jesli po-
krycie ludzkich materialnych potrzeb jest celem spolecznej dzialalnosci
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gospodarczej — to przecietna wielko$¢ produkcji przypadajacej na glowe
ludnosci, jako wynik tej dziatalnos$ci, jako realizacja tego celu, jest je-
dyna mozliwg podstawg do opiniowania o niej 7).

Stanowisku temu zarzucano finalizm — przeciwstawiajage mu kauza-
listyczne stanowisko materializmu historycznego. Niestusznie. Propono-
wana tu metoda stawiania zagadnienia jest ostatnim, szczytowym szcze-
blem badania i rozumowania, dazacego do stwierdzenia faktu, do od-
powiedzi na pytanie: jak bylo — i w zadnej mierze nie wyklucza przy-
czynowego stawiania sprawy, a specjalnie materialistycznych interpre-
tacyj stwierdzanych faktéw. Przeciwnie, stwierdzony fakt kazdorazo-
wego zmniejszenia sie czy wzrostu przecietnej wielkoSci dochodu spo-
lecznego, przypadajgcej na glowe ludnosci, musi byé wyjasniony — co
w niczym nie zmniejsza syntetyzujacej roli proponowanego tu przez nas
ujecia.

Natomiast ujecie, to zareklamowane by¢ moze w inny spos6éb. Oce-
nianiu osiagnieé zycia gospodarczego z punktu widzenia rentownosci —
przeciwstawia ono ocenianie ich z punktu widzenia produkcyjnosci
Punktowi widzenia partykularnego producenta — przeciwstawia punkt
widzenia spoleczenstwa. Jest na polu naukowym odbiciem przemian,
jakie dokonaly sie¢ w $wiecie nam wspoélczesnym, gdzie nawet w kra-
jach kapitalistycznych zycie gospodarcze coraz czeSciej przypomina so-
bie o prawach konsumenta 18), W miare zapanowywania na $wiecie pro-
dukcji, obliczonej nie na zysk, lecz na konsumcje, a raczej uprzedzajac
to zjawisko — dokonuje sie réwnouprawnienie a nawet wysunigcie na
czolo teorii spozycia w ekonomii 19) i problemu stopy Zyciowej w historit
spoteczno-gospodarczej 29).

3.

Je§li wiec wysuwamy na czolo badanych przez nas zagadnien pro-
blem wielkosci dochodu spolecznego przypadajacej na jednostke — to
tym samym wprowadzamy do problematyki spoteczno-gospodarczej
czynnik heterogeniczny i to o niezwykle doniostej roli. Czynnikiem tym
jest ruch ludnosci 21). Jest to czynnik w pewnej mierze naturalny.

Wypowiadajac to twierdzenie nie zapominamy bynajmniej o wszyst-
kim, co zostalo powiedziane na temat spolecznego charakteru natural-
nego ruchu ludnosci. Generalne stwierdzenia o wplywie poziomu za-
moznosci i kultury na jego wysoko§é, wplywie, dziatajacym w kierunku
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jego zwigkszenia (na nizszych szczeblach zamoznosci) i zmniejszenia (na
szczeblach wyzszych) — majg juz dzi§ charakter prawd oczywistych 22).

Z drugiej jednak strony, o ile kazda zmiana liczby ludnosci wplywa
decydujaco i jednoznacznie na wielkosé, ktérg sie przede wszystkim
interesujemy (dochéd spoteczny przypadajgcy na jednostke ludzkg) —
o tyle zaleino$é¢ ta nie daje si¢ w pelni odwrécié. Wprawdzie z reguty
zmiany poziomu zamozno$ci (to znaczy wiasnie dochodu spolecznego
przypadajgcego na jednostke ludzks) wywierajag wplyw na bilans ruchu
naturalnego — to przeciez wplyw ten po pierwsze w rbéinych warun-
kach, przede wszystkim na réznych szczeblach zamoznoéci moze byé
réznoraki a nawet réznokierunkowy, po wtére jeSliby sie¢ nam nawet
udato wyeliminowaé wplyw zmian zamozno$ci na przyrost naturalny
(rzecz statystycznie w teorii osiggalna) nie zniosloby to na pewno nieraz
samego zjawiska przyrostu. Wazne jest tez, ze demograficzne skutki
zjawisk gospodarczych dajg sie odczué z duzym opéinieniem w stosun-
ku do przygzyn', ktére je wywolaly, a trwalos¢ ich jest wielokrotnie
dluzsza niz trwalo$é owych przyczyn 23), ze wiec ze skutkami demogra-
ficznymi danej sytuacji gospodarczej ma do czynienia sytuacja gospo-
darcza zupelnie nowa i ona musi sie liczyé jako z zasadniczym elemen-
tem z danym ukladem demograficznym. Innymi stowy: wzrost dochodu
spolecznego przypadajgcego na glowe ludnosci w danym spoleczenstwie
nawet jes§li wywola (w pewnych warunkach) wzrost liczby ludno$ci —
to przeciez bynajmniej nie wolno przypuszczaé, ze wzrost ten dokona sie
w tym wiasnie stopniu, by rezultatem byl powrét do tzw. réwnowagi,
a $cislej méwiae, do stanu z punktu wyjsciowego 24).

Jednym stowem: bilans ruchu naturalnego, mimo caly swa zalez-
no$¢ od caloksztaltu warunkéw spoteczno-gospodarczych, odznacza sig
jednak w pewnym stopniu autonomiczno$cig. Jako taki jest on czynni-
kiem niejako z zewnatrz wchodzgcym do zycia spoleczno-gospodarczego,
na ktére wywiera olbrzymi wplyw. Zycie spoleczno-gospodarcze musi sie
z czynnikiem tym liczy¢ jako z czym$ danym.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze z wlasciwym sobie naturalizmem
hitlerowska my$]l naukowa miala tendencje do podkreslania biologicz-
nego charakteru przyrostu naturalnego — czym teze te do pewnego
stopnia obrzydzila nauce wspbélczesnej, a w kazdym razie kazala jej usto-
sunkowywa¢ sie do tej tezy podejrzliwie 25). Zdajemy sobie sprawe z te-
g0, ze wspoélczesna racjonalna polityka populacyjna doprowadza do nie-
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zwykle daleko posunietego uzaleinienia bilansu ruchu naturalnego od
czynnikéw spolecznych.

Z drugiej jednak strony przy najwiekszej nawet ostroznosci w trak-
towaniu tego zagadnienia, nawet przy najwiekszej rezerwie wobec tez
przed chwilg referowanych, ba, nawet przy ich zdecydowanym zanego-
waniu — wolno nam w kazdym razie podkresli¢ konieczno$é kazdora-
zowego uwzgledniania elementu demograficznego w badaniach kazdej
rzeczywistoSci gospodarczej, a takze wolno nam, co dla nas najwazniejsze,
uzy¢ elementu demograficznego w charakterze tego ogniwa, ktére po-
zwoli nam wedrzeé¢ sie w zamkniety krag przyczynowo-skutkowy, jaki
stanowi zycie spoleczno-gospodarcze.

4.

A wiec danem jest, ze stan ludno$ci ulega zmianom. Z reguly
wzrasta 26),

W czynniku tym kryje sie element niestychanie doniosty. Kryje sig
czynnik, powodujacy swoisty charakter dynamizmu, cechujgcego z re-
guly zycie gospodarcze.

Kazde spoteczenstwo dysponuje jakim§ aparatem produkcyjnym, na
ktérym moze wyprodukowaé¢ sobie pewien dochéd. Jezeli w danym mo-
mencie poznamy wielko$¢é dochodu spolecznego i liczebnosé spoleczen-
stwa — eo ipso poznamy wielko§¢é dochodu, przypadajacg na glowe
ludnosci. Je$li teraz do tego danego nam stanu wprowadzona zostanie
zmiana przez czynnik pochodzenia heterogenicznego 27), mianowicie przez
przyrost ludnosci — ulegnie automatycznej zmianie i ostateczny rezul-
tat gospodarki spolecznej: stopa zyciowa ludnosci 28). Poniewaz za§ czyn-
nik przyrostu naturalnego ludnosci moze by¢ uwazany za czynnik sta-
1y, mimo ze dzialajacy z réznym natezeniem — to jasnym sie stanie, ze
spoleczny aparat produkcyjny musi byé stale rozbudowywany, by umoz-
liwié staly wzrost dochodu spolecznego. Spoleczenstwo, w ktérym apa-
rat produkcyjny przez pewien okres czasu utrzymywany jest na n?e-
zmiennym poziomie — nie znajduje sie¢ bynajmniej w stanie zastoju go-
spodarczego, lecz w stanie gospodarczej regresji, jesli w spoleczenstwie
tym istnieje przyrost ludnosci (poniewaz tym samym dochéd przypada-
jacy na jednostke jest coraz mniejszy). By mieé do czynienia z zastojem
gospodarczym — musimy sprawié, by mozliwosci produkcyjne danego
spoteczenstwa rozwijaly sie w réwnym stopniu, w jakim nastepuje



PRZYWILEJ SPOLECZNY A POSTEP GOSPODARCZY 177

wzrost ludnosci. Z postepem wige gospodarczym, o ktérym tu mamy mé-
wi¢, bedziemy mieli do czynienia dopiero wtedy, gdy wzrost produkciji
bedzie sie dokonywal szybciej, niz bedzie rosta ludnosé.

A wiec przez silne uwypuklenie zjawisk demograficznych i podkre-
Slenie zwigzanego z nimi dynamizmu, cechujacego ex definitione kazde
zycie gospodarcze — doszliSmy do nastepnego wskazania metodologicz-
nego: przy badaniu kazdej gospodarki spolecznej poza zbadaniem sto-
sunku bezwzglednych wielkosci (warto$ci globalnej dochodu spolecznego
i liczby ludnosci) — niemniej wazne jest badanie stosunku zmian (z re-
guly przyrostéw) dla kazdego momentu w stosunku do poprzedniego.
Ten dopiero stosunek bedzie sprawdzianem aktualnych osiggnieé danej
gospodarki spolecznej i on tez, jako rzeczywisto§é spoteczna zawsze od-
czuwana i uSwiadamiana, bedzie jedng z giéwnych podstaw ludzkich
dzialan spotecznych 29),

5.

Jezeli teraz zaczniemy nasze rozwazania od epoki pierwotnego osad-
nictwa — to w kaidym momencie tej epoki stwierdzi¢ mozemy pewien
stan zaludpienia i pewien stan kapitalowy. Kapitalem, warsztatem pro-
dukcyjnym jest w pierwszym rzedzie zagospodarowana, przygotowana
do uprawy ziemia. Na tym kapitale dane spoleczenstwo osigga pewien
dochdd, pozwalajacy mu zyé na okreS§lonym poziomie. Je$li za$§ teraz
uwzglednimy dokonujacy sie¢ w tym spoleczefistwie w pewnym okre-
sie czasu pewien przyrost ludnoS§ci — to jasne bedzie, ze spoleczenstwo
to stoi przed alternatywa: albo zy¢é w wiegkszej liczbie z tego samego ka-
pitalu, czyli pogodzi¢ si¢ z obnizka swej stopy zyciowej, albo tez zwig-
kszy¢ kapital 39). Do tego jednak, by zwiekszyé kapital, by przygotowaé
nowe ziemie pod uprawe, potrzebne sg pewne $rodki, w pierwszym rze-
dzie narzedzia, sila robocza ludzka i zwierzeca, produkty siewne, $rodki
zywno$ciowe dla osadnika na przezycie na czas, nim osiggnie pierwszy
swé6j plon. Wyrazajac sie terminologia nam wspoélczesna: nowa inwe-
stycja musi byé¢ sfinansowana 3!), Kandydat na osadnika ‘sam $rodkéw
na sfinansowanie jej nie posiada, ani tez nie ma szans, by mégt je otrzy-
ma¢ od swej rodziny — poniewaz musiatoby to byé polqczox{e z wydat-
nym obnizeniem jej stopy zyciowej (finansowanie inwestycyj droga
oszczednosci). Pod grozba ewentualnoéci gorszej, jakg byloby dalsze go-
spodarowanie zwigkszonej liczby ludnosSci na tym samym weciaz kapi-

12
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tale — droga ta moze byé¢ podjeta, o ile nie nadarzy sie lepsza. Stosun-
kowo lepszym wyjsSciem jest finansowanie inwestycyj przez zaciggniecie
pozyczki. Czy byl kto§, kto moégt jej udzielic¢?

.Materialéw mamy w tej dziedzinie wiele. Znana polemika Arnold—
Friedberg 32) o podstawach gospodarczych moznowtadztwa polskiego
w XII wieku wprowadzita do nauki naszej poglad o znacznie wigkszym,
niz to dawniej sie przypuszczalo, znaczeniu posiadania skarbéw, niewol-
nikéw, stad bydla — niz ziemi dla pierwotnej potegi gospodarczej, przy-
najmniej je$li idzie o material polski i czeski. Analogicznych materia-
16w z pierwotnych dziejé6w Rzymu 33) czy z wczesnosredniowiecznych spo-
teczenstw germanskich 34) mamy pod dostatkiem. Wraz z licznymi ma-
terialami, $wiadczacymi o wcze$niejszym pojawieniu sie formy wlasno-
§éci indywidualnej odnosnie ruchomosci niz nieruchomosci, wiadomo-
Sciami wigzgcymi powstanie wlasnoéci indywidualnej ze zdobycza wo-
jenng, ktérg przeciez wlasnie najcze$ciej byly skarby, niewolnicy, czy
stada bydta — wszystko to sklada sie na konsekwentna calos¢. Polgczyé
z tym mozemy dane, ktére posiadamy o pierwotnym osadnictwie z tych
teren6éw, na ktérych dokonywalo sie ono pdzniej, juz w okresach, z kto-
rych posiadamy liczniejsze zrédla pisane, np. z Mazowsza, specjalnie
przeoranego badaniami Tymienieckiego 33), czy z kres6w poludniowo-
wschodnich w XVI i XVII wieku %), Gléwnym problemem gospodarczo-
spolecznym okresu, w ktéorym przyrost ludnoSci znajduje dla siebie
warsztat pracy poprzez dzialalno$¢ osadniczg — jest problem finan-
sowania inwestycyj osadniczych. Ono jest najwazniejsza podstawg ro-
dzgcego sie tu przywileju spolecznego: finansujacy uzyskuje trwate,
w zasadzie wieczne prawo do udzialu w dochodzie, wyprodukowanym
przez osadnika. Zgoda na powstanie tego przywileju ze strony obcig-
Zonego nim — miatla wiec swe zr6édlo gospodarcze. Byla nim koniecz-
noé¢ wybierania mniejszego zta — wobec wiekszego, jakim byloby za-
niechanie nowych inwestycyj %7). ,,Ludzko$¢ — pisze Balzak — waha sie
nie miedzy zlem a dobrem, lecz miedzy zlem a gorszem‘.

6.

Moznoéé znajdowania dla przyrostu naturalnego nowych warszta-
té6w pracy poprzez branie pod uprawe ziem nieuprawionych ma oczy-
wiscie gdzie§ swoj kres. Trwa wprawdzie znacznie dluzej, niz sie¢ to po-
zornie moze wydawaé. Nawet na terenach z dawna osiadlych i zdawa-
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1o by sig¢ dobrze zagospodarowanych trwa w czasach historycznych pro-
ces zwigkszania powierzchni uZytkéw czy to przez trzebiez laséw, czy
przez branie pod uprawe pustek, okupacje nieuzytkowanych lub niein-
tensywnie uzytkowanych wspélnot itp. 38). Jakzeby przeciez inaczej wy-
ttumaczy¢ fakt powstania w Polsce w XVI wieku masowego eksportu
zboza, je$liby nie przypuscié, ze jednoczeénie nastgpilo wielkie zwicksze-
nie produkcji? Okolicznosé te czesto sie zapoznaje — a przeciez zboze
jest artykulem malo elastycznym i pewne jest, ze ani przed wiekiem
XVI nie bylo produkowane w iloSciach przekraczajacych mozliwosci
i potrzeby konsumcyjne, ani tez w wieku XVI nie przeprowadzono zad-
nych dalej idacych ograniczen tej konsumecji. Poniewaz zas$ jednoczeénie
technika produkcyjna nie poczynila specjalnych skokéw — jedynym
wiec pozostajgcym wyjasnieniem faktu do$é naglego powstania maso-
wych nadwyzek produkcyjnych, ktére mogly byé ulokowane za granica,
jest przypuszczenie znacznego zwiekszenia powierzchni uprawnej (na co
zresztg poza powyzszym rozumowaniem mamy i szereg bezposrednich
wskazéwek zrédlowych) %9). Kazde branie nowej ziemi pod uprawe wy-
maga dodatkowych wkladéw a wkiady te czyni dwér, nie wie§. Dwoér
zmierza ta drogg do zwigkszenia swych dochodoéw z obcigzen ziemi pod-
danych — poddani godzg si¢ na warunki, bo kazde nowe ,wyczynione*
gospodarstwo — to ostabienie tempa zmniejszania si¢ dochodu, przypada-
jacego na jednostke. Kieruja sie w swym postepowaniu znéw checig wy-
bierania mniejszego zla.

Wyobrazmy sobie jednak moment, w ktérym cala ziemia, bedgca
w dyspozycji danego spoleczenstwa, jest juz uprawiona i przy danym
poziomie techniki rolniczej dalsze zwigkszanie powierzchni uzytkéow lub
intensywnosci uprawy (co na jedno wychodzi) jest niemozliwe, Oczy-
wiscie zbedne dodawaé, ze moment taki, zwlaszcza jako ,moment®, jest
tworem abstrakcji.

Otéz w takim spoleczeristwie przyrost ludnosci (ktéry z reguly nie
zniknie) nie znajdzie dla siebie warsztatu pracy. Zjawisko objawié sie
musi w pierwszym przynajmniej etapie jakg$ forma problemu tzw.
zbednosci, ktéry tak dotkliwie znamy z naszej niedawnej przeszioSci 49).
A co dalej?.

Znamy w dziejach kilka zasadniczych typéw rozwigzan, stosowa-
nych przez rézne ludy w tej nierozwigzalnej zdawato by sie sytuacji.
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Pierwszy typ — to aneksja terytorium ludu sagsiedniego, polgczona
z wypchnigciem go z jego siedzib wzglednie Sciesnieniem go na wezszym
terytorium 41).

Drugi typ — to radykalna zmiana siedziby przez dany lud, porzuce-
nie dotychczasowej w poszukiwaniu dajacej wieksze mozliwoéci. To dro-
ga, ktorg wybrali Zydzi wedrujacy do Ziemi Obiecanej i plemiona ger-
manskie, przybyle w okresie Wedréwki Ludéw do Europy i na jej tere-
nie szereg jeszcze razy przenoszace si¢ z miejsca na miejsce.

Trzeci typ — w najdoskonalszym wydaniu — pokazata nam dawniej-
sza Japonia. Gdy znalazla sig¢ ona w tej sytuacji — rozumowanie jej sfer
kierowniczych (szogunatu) poszlo trybem nastepujacym: produkeji
zwiekszyé nie mozemy, wiec grozi nam stopniowe zmniejszanie sie do-
chodu spolecznego na jednostke, ze wszystkimi ' tego konsekwencjami.
Ergo, by tego unikngé, jedynym wyjSciem jest niedopuszczenie do dal-
szego przyrostu ludnosci. I rzeczywiscie. Liczba ludno$ci Japonii naj-
drastyczniejszymi metodami ustabilizowana zostala na niezmiennym po-
ziomie okold 35 milionéw na czas od poczgtku XVIIT wieku do polowy
wieku XIX, gdy to armaty amerykanskich okretow wojennych w porcie
Yokohamy zmusily Japonie do radykalnej zmiany swej polityki tak ze-
wnetrznej jak réwniez i wewnetrznej 42).

Wreszcie czwarty typ, najczestszy — to trwale przez pokolenia na-
rastanie ,,zbednosci”. Dla przeciwstawienia powyzszemu wzorowi, ,ja-
ponskiemu — ten nazwaé by mozna ,,chinskim®. Sklada¢ sie nan bedzie
coraz wieksze rozdrabnianie posiadania ziemi uzytkowanej rolniczo, za-
stepowanie przez drobnych rolnikéw brakéw kapitalowych coraz nowy-
mi wkladami pracy (ogrodowe metody przy polowych uprawach — np.
podlewanie pola ryzowego), coraz mniejszy dochdéd spoleczny przypada-
jacy na jednostke, coraz wigksza ilo§¢ pracy niezbednej dla zdobycia mi-
nimum $rodkéw utrzymania i co za tym wszystkim idzie — zamieranie
kultury duchowej. Wzér ten prowadzi jednym slowem nieuchronnie do
upadku danej cywilizacji. Liczne mamy przyktady kultur, ktére w ten
sposob upadly.

Z powyzszego wynika, ze 6w abstrakcyjny ,moment” jest punktem
najbardziej decydujacym w dziejach wszelkich spoteczenstw. Decyzja
ich, kierunek jaki wybiora — oznaczaé bedzie dla nich ,,by¢ ‘albo nie byé“.
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7.

W Europie Zachodniej, gdy znalazla sie ona w tym momencie, do-
konalo sie zjawisko bez precedenséw w dziejach ludzkosci: rewolucja
przemyslowa.

I wprawdzie tendencjg nauki wspélczesnej jest rozciaganie przebie-
gu tego zjawiska na dluzszy okres czasu, niz si¢ to dawniej zwyklo
przyjmowaé (zwlaszcza wstecz) — to przeciez ,,rewolucyjnosé” oznacza-
nych ta nazwg przemian nie moze ulegaé¢ watpliwosci. Jak kiedy$ glow-
nym zajeciem ludnoSci zamiast pasterstwa stalo sie rolnictwo — tak te-
raz w krajach, ktére rewolucje przemyslowg przeszly, gléwnym zaje-
ciem wiekszo$ci ludno$ci stala sig praca w przemysle. Nowe mozliwo-
$ci techniczne otworzyly nowe mozliwoéci gospodarcze: przede wszyst-
kim stalo sie mozliwe, by matly odsetek ludzi produkowal artykuly spo-
zywcze w ilosci wystarczajgcej dla catej ludnosci, po wtére zas tak w rol-
nictwie jak przede wszystkim w przemysle stalo sie mozliwe zwieksza-
nie globalnej wartosci dochodu spolecznego nie tylko ze w tempie réw-
nym przyrostowi ludnosci lecz w tempie znacznie szybszym. Otworzyly
sig przed ludzkoS$cig olbrzymie mozliwoSei postepu gospodarczego. I choé
odpowiedzia na fakt gwaltownego wzrostu dochodu spolecznego byla
z kolei prawdziwa ,rewolucja demograficzna* 43), gwaltowny wzrost sta-
nu zaludnienia — to przeciez wzrost produkcji przewyzszal wielokrotnie
wzrost zaludnienia, a dalsze mozliwosci w tym zakresie sg nieograniczone
i nie dajg sie¢ objaé rozumowo. ‘

By te nowopowstale potencjalnie mozliwosci zaktualizowaé — nie-
zbedne bylo i tu tworzenie odpowiednich warsztatéw pracy. Konieczne,
znéw byly inwestycje i znéw konieczny byi ten, kto by te inwestycje
sfinansowal.

Od czasu, gdy pierwszy kraj Swiata przezy! rewolucje przemysio-
w3 ~— dokonala sie ona juz w réznych krajach w réznych okresach cza-
su. Znaczne w zwigzku z tym byly réznice systemu, w jaki zorganizo-
wane zostalo finansowanie inwestycyj. )

WidzieliSmy juz wiec kraje, ktére uprzemystowily sieg, i to poteznie,
za pomocg pozyczek. Czolowe dzi§ pod wzgledem poziomu gospodar-
czego kraje Swiata, jak Australia i Nowa Zelandia — nalezg jednocze-
énie (a raczej nalezaly do roku 1939) do krajow najbardziej zadluzo-
nych #4). WidzieliSmy kraje, ktore uprzemyslawiaty sie w oparciu o war-
toSci zrabowane innym: przykladem Niemcy, ktére pobiwszy w roku 1871
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Francje kazaly jej zaplacié sobie za to 5 miliardéw frankdéw w zlocie.
WidzieliSmy wreszcie, juz za naszego zycia, przykiad rewolucji prze-
mystowe], i to dokonanej w gigantycznym tempie (dwie i po6t ,,piatiletki‘’)
w Zwiazku Radzieckim — w oparciu przede wszystkim o oszczednosci
konsumcyjne ludnosci. ’

Dla uproszczenia jednak - rozumowania rozpatrzmy, jak sfinanso-
wana zostala rewolucja przemystowa w tym kraju, w ktérym dokonala
sig¢ ona po raz pierwszy, a wiec w kraju, ktéry nie moégt srodkéw na jej
sfinansowanie ani pozyczyé¢, ani ukras¢. Mowa oczywiscie o Anglii.

Droga zdobycia Srodkéw na sfinansowanie inwestycyj przemysto-
wych bylo umozliwienie przedsigbiorcom, ktérzy zastosowywali jakie-
kolwiek udoskonalenia techniczne, osiggania zyskéw, ktérych wysokosé
przekraczala normowane badz co badZz obyczajem mozliwosci konsum-
cyjne i ktérych coraz wigksza cze§¢ lokowana byla z powrotem w dal-
szych inwestycjach.

Po pierwsze mozliwosé osiggania przez postepowe technicznie przed-
siebiorstwa wielkich zyskéw wynika zar6wno z tego, ze korzystajg one
na rynku z ceny dyktowanej przez przedsiebiorstwa zacofane, mimo ze
maja nizsze koszty produkcji, jak przede wszystkim z tego, ze korzystaja
z plac Sciaggnietych w dol przez przedsigbiorstwa zacofane. Zaréwno ceny
jak i place dyktowane sg przez mozliwosci kalkulacyjne przedsiebiorstw
najnizej pod wzgledem technicznym wyposazonych. Im wieksza rozpie-
to§¢ poziomu wyposazenia technicznego dzialajacych na rynku przedsie-
biorstw — tym nizsze place robotnikéw, wyzsze ceny produktow i tym
wieksze zyski przedsigbiorstw przodujacych.

Po drugie mozliwoéé osiggania przez postepowe technicznie przed-
sigbiorstwa wielkich zyskéw zwigzana byla z eksportem ich produktéw.
Cena produktu w kraju, w ktérym technika produkcyjna stoi nisko —
jest wysoka, przynajmniej w stosunku do ceny artykuléw surowych,
ktérymi ten kraj rozporzadza. Jes$li wiec jakie$ postepowo technicznie
zorganizowane przedsigbiorstwo ma wobec swych konkurentéw premie
na rynku krajowym — tym wigksza ja bedzie mialo, gdy ze swym pro-
duktem wkroczy na rynek kraju prymitywnego. Z ta chwilg rozpoczyna
sie juz tylko walka o ilo§é. Dazy sie do zaspokajania potrzeb najpow-
szechniejszych i najintensywniejszych. Poniewaz zywno$¢, jako w owym
czasie produkt nieprzemyslowy, a w dodatku, czy ze wzgledu na swa
wage, czy z powodu latwego psucia sie nie znoszgcy dalekiego transportu,
nie wchodzila w gre — najpowszechniejszg najintensywniejg potrzebg
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do zaspokajania byla potrzeba odziezy. Dazy sie tez do opanowania ryn-
koéw najliczebniejszych, a wiec najchlonniejszych — z tym zwigzane sg
dazenia do owladnigcia rynkami Dalekiego Wschodu. Nie jest przeciez
przypadkiem, ze tak czesto kraje uprzemysltawiajace sie rozpoczynaly ‘od
rozbudowy wtlasnie przemys?u tkackiego i od ulokowania produktéw
tego przemystu na wschodnich rynkach. Wystarcza przyklady Angli
w XVIII wieku, Krolestwa Polskiego za Lubeckiego i Japonii w latach
miedzywojennych 45).

Dalszym na tej drodze etapem po eksporcie artykuléw konsumcyj-
nych z tkaninami na czele — jest wywoéz doébr inwestycyjnych, stwa-
rzajgcy jeszcze wieksze mozliwosei zysku dla kraju przodujacego tech-
nicznie 46). Tu znéw najcharakterystyczniejszym przykladem Anglia, gdy
w XIX wieku opasuje kule ziemska siecig szyn kolejowych swej pro-
dukcji, doprowadzajac do tego, ze olbrzymia wiekszosé linii kolejowych
Swiata w pewnym momencie nalezata do kapitalu angielskiego 47). Wy-
wo6z pewnych débr inwestycyjnych do krajéw uwstecznionych pozwalatl
zatrudnia¢ przy nich ludno$é tubylcza i korzystaé z panujacego w tych
krajach glodowego poziomu plac. Ale to juz pézniejsze sprawy.

nRewolucja przemystowa® w Anglii zostala wiec sfinansowana po-
przez wysoka marze zysku przedsiebiorcy. Owa wysoka marza zysku
wynikata z faktu wspétistnienia wysokich cen na produkty i niskich plac
roboczych. Rozpietosé cen i plac, duza, jak moéwilem, w kraju macierzy-
stym, jeszcze wigksza byla — z przyczyn, o ktorych wyzej — w innych
krajach Europy, do ktérych Anglia eksportowala, a do zawrotnych roz-
miaréw dochodzita w krajach zamorskich, koloniach. Identyczny pod
tym wzgledem przebieg bedzie miata rewolucja przemyslowa w Japonii
w latach miedzywojennych 4%). U podstaw rewolucji przemystowej lezy
wyzysk pracownika i wyzysk konsumenta.

Oczywiscie jak powstanie zaleznosci poddanczej w zaraniu feuda-
lizmu mialo swoje uzasadnienie gospodarcze — tak tez i mial takiez
uzasadnienie gospodarcze fakt powstania nowego przywileju spolteczne-
go: uprawnien fabrykanta do znacznej czesci wytworu pracy jego robot--
nikéw. Tak kandydat na osadnika w zaraniu feudalizmu, jak i kandy-
dat na robotnika w zaraniu kapitalizmu, godzili sie na dyktowane im
warunki nie z dobrej woli, lecz pod presjg sytuacji przymusowej. De-
cyzja ich réwniez byla wybieraniem mniejszego zla. Péjscie inng drogg:
dzielenie sie¢ z rodzenstwem warsztatem pracy odziedziczonym po przod-
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ku (gospodarstwem rolnym czy warsztatem rzemie$lniczym) grozilo
spadnigciem na jeszcze niZszy poziom gospodarczy. Przywilej spoleczny
tak feudalnego wlasciciela ziemskiego jak i kapitalistycznego fabrykan-
ta ugruntowywal si¢ nie przez zastosowanie przymusu fizycznego 49),
lecz ‘dlatego, Zze necit do zgody korzyScia materialng dla upo$ledzonych,
przynajmniej korzyScia w zestawieniu z innymi stojacymi przed nimi
mozliwo$Sciami. Kategoria uprzywilejowana w momencie, w ktérym zdo-
bywala swoéj przywilej, spelniala niestychanie doniosla funkcje gospo-
darcza. Funkcjg ta bylo finansowanie inwestycyj. Inwestycje te umozli-
wialy zwigkszenie globalnej wartosci dochodu spotecznego proporcjonal-
nie do wzrostu ludnosci w epoce feudalnej, a szybciej nawet niz wzra-
stala ludno$¢ w dobie kapitalizmu %), Postep gospodarczy okupywany
byl przywilejem spolecznym. Wybierajac miedzy wolnoscig a utrzyma-
niem sig na dotychczasowej stopie Zyciowej — czlowiek z reguly wy-
bieral rezygnacje z tej pierwszej.

8.

Ryzykujemy dalszg teze: przywileje te zyly nie wiele dluzej, niz
trwalo wypelnianie przez uprzywilejowanych owych doniostych funkeyj
gospodarczych. Tolerowane byly niewiele diuzej, niz byly pozyteczne,
konieczne.

Gdy np. Europa Zachodnia doszla do owego momentu, ktéry przed-
stawiliémy wyzej jako najbardziej decydujacy moment dla dziejéw kaz-
dego spoleczenstwa osiadltego, do momentu mianowicie, w ktérym przy
danym poziomie techniki nie bylo juz moznosci stwarzania nowych
warsztatow pracy na roli dla przyrostu ludnosci, gdy jednocze$nie za-
czynajacy sie juz postep techniczny otwieral te mozliwosci na innej
drodze — wtedy klasa zagrozona powolala do zycia monarchie absolutng.

I znéw — Zze uzyje zwrotu nielubianego przez historykéw — historia
si¢ powtarza.

Podobnie jak kiedy$ pan feudalny przestal spelniaé doniostg dla
spoleczenstwa funkcje finansowania inwestycyj — tak z czasem przestal
ja speiniaé i przedsiebiorca wielkokapitalistyczny. Stalo si¢ to wtedy,
gdy kapitalizm z wolnokonkurencyjnego wszedl w stadium monopoli-
styczne. Zamiast kalkulacji, ktérej istota bylo dazenie do zwiekszania
zysku poprzez zwigkszanie produkcji i zbytu — zapanowalta kalkulacja.
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ktérej istota bylo zmniejszanie w znacznym stopniu produkcji i zbytu
dla podwyzszenia poziomu cen 5!), W dziedzinie techhicznej odpowiedni-
kiem tego stalo sie hamowanie postepu technicznego przez kartele, da-
zace do pelnej amortyzacji urzadzen juz zainwestowanych, wykupywa-
nie i niszczenie patentéw na wynalazki (znane romantyczne historie wy-
nalazcéw ,,wiecznej zapalki“ i in.) itp. 5?)

Gdy. zas §wiat kapitalistyczny znalazt si¢ w tym stadium, gdy juz
nie mozna bylo na drodze dotychczasowej akumulacji wielkich zyskow
przedsigbiorcy znalezé warsztatow pracy, przy ktérych moglyby stawaé
dorastajagce miode pokolenia, ktére zatrudnilyby przyrost ludnosci 53),
czesto zaS, w okresach periodycznych kryzysow, mimo istnienia wystar-
czajgcej liczby urzadzen produkcyjnych, duza cze$¢ istniejgcych aktual-
nie rgk roboczych nie znajdowata dla siebie pracy, a dochéd spoteczny
przypadajacy na glowe malal katastrofalnie bez zadnego technicznego
uzasadnienia, gdy nawet w okresach dobrej koniunktury gospodarczej
regulyg sie¢ stalo, Ze istniejgce urzadzenia produkcyjne nie byly w pelni
ich mozliwo$ci wykorzystywane, a dochéd spoleczny przypadajacy na
glowe ludnosci ksztaltowal si¢ znacznie ponizej osiggalnego technicznie
poziomu®) — wiedy zndéw kiasa zagrozona w swym przywileju swa
oczywista nieprzydatnoscig powola® do zycia twoér specyficzny: faszyzm.

Pomiedzy absolutyzmem oswieconym a faszyzmem istnieje daleko
posunigeta analogia. Sa to twory klas uprzywilejowanych, zagrozonych
w swym przywileju przez to, ze przestaly spelnia¢ w gospodarce spo-
tecznej funkcje, ktére byly podstawg ich przywileju. Absolutyzm oswie-
cony — feudalnego ziemianstwa 35), faszyzm — ciezkiego przemystu. Oba
te twory mialy mieé¢ charakter nibyto ponadklasowego rozjen.cy i na
kazdym kroku afiszowaly sie swa ponadklasowoS$cig %6). W obu wypad-
kach klasa uprzywilejowana zrzekala sie czeSci swych przywilejow —
by przedluzyé sobie prawo do korzystania z ich reszty. Szto o zachowa-
nie przywileju materialnego, prawa do uprzywilejowanego udzialu w do-
chodzie spotecznym — i dla fego celu optacalo sie rezygnowaé z czesci
przywilejow politycznych na rzecz grupy specjalnej, wyselekcjonowanej
na odrebnej, specyficznej podstawie: tam dworu i magistratury biuro-
kratycznej, tu partii. Oczywiscie ze 6w twor, dazgc do realizacji celéw,
do ktérych zostal powolany, musial w swym dzialaniu pamigtaé o osta-
bianiu oporu upos$ledzonych, do czego dazy! tak silg jak i czeSciowym
zaspokajaniem ich potrzeb. Monarchia absolutna otwiera pewne mozli-
wosci przed mieszczanstwem, zdobywajac sobie na pewien czas jego
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poparcie i stwarzajac mu mozliwosci rozwojowe, tak, ze po stu-latach
jej trwania stan trzeci jednak ,stal sie wszystkim®, choé¢ politycznie
wcigz jeszcze byl niczym. A faszyzm zdobyl sobie jednak poparcie duzej
czesci proletariatu i jego przerazliwie dlugotrwata wiernos¢. Prawda tez,
ze 6w twoér ochronny, autonomizujac sig, dawal sie nieraz we znaki
i swym twoércom: Ludwik XIV nie zawsze byl mily dla feudalnych ma-
gnatéw, a Hitler nie zawsze wydawal zarzadzenia idace po my$li ciez-
kiego przemyslu. Ale te zastrzezenia nie zmieniajg istoty rzeczy. I tu
i tam (a mamy jeszcze i dalsze okazy tego gatunku, np. rzymski ceza-
ryzm) mamy do czynienia z niby ponadklasowym tworem klasy uprzy-
wilejowanej, ktéra na skutek znikniecia gospodarczych podstaw swego
uprzywilejowania stara si¢ poSwiecajac czes¢ swych przywilejé6w urato-
wat ich reszte, z reguly poswiegcajgc czes¢ przywilejéw politycznych
uratowaé wiekszos¢é przywilejow materialnych,

Gdy w okresie rozkwitu danego ustroju (feudalizmu czy kapitaliz-
mu) klasa kazdorazowo uprzywilejowana przyczyniala sie finansowa-
niem inwestycyj do wzrostu globalnej wartoSci dochodu spotecznego
proporcjonalnie do wzrostu liczby ludnosci lub nawet szybciej — to
w okresach upadku tych ustrojow nie nadgzala juz za wzrostem ludno-
$ci- i warto§é dochodu spolecznego przypadajgcego na jednostke malala,
a nieraz nawet malala jego warto§¢ globalna.

I absolutyzm o$wiecony i faszyzm sg tworami, majgcymi zgalwani-
zowaé przezyty ustréj, przedtuzyé jego zywot, mimo ze mingla epoka,
w ktérej mogt on przyczyniaé si¢ do postepu gospodarczego 57).

I absolutyzm oSwiecony i faszyzm nie s3 tworami, ktéorym przezna-
czono dlugie zycie. Pewnego dnia klasa, ktora bedgc , wszystkim* jest
jednoczeénie ,niczym* — burzy Bastylie.

6.

Moéwilismy dotad o zwigzku przywileju spolecznego z postepem go-
spodarczym w okresach, gdy oba interesujace nas ustroje spoleczno-
gospodarcze, feudalizm i kapitalizm, rodzity sie i gdy upadaty.

A jak ukladala sie zalezno§¢ tych dwoéch zjawisk w okresach, gdy
ustroje te zyly pelnym zyciem?

Z tego, co juz wyzej powiedziano wynika, ze w spoleczenstwie kla-
sowym — a na materiale historycznym tylko z takimi mamy do czynie-
nia — wielko§¢é dochodu spolecznego przyj)adajacego na glowe ludnosci
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jest wielkoscig abstrakeyjna. Wielkosci tej w konkretnym zyciu nic nie
odpowiada. Nie moina moéwié o przecietnej stopie zyciowej w danym
spoteczenstwie, lecz tylko o przecietnej stopie Zyciowej tej czy tamtej
klasy danego spoteczenstwa. Przypominamy, ze klasami nazywamy wla-
$nie zbiorowiska takich ludzi, ktérych stopa zyciowa waha sie mniej
wigcej réwnomiernie, a w kazdym razie jednokierunkowo.

Dochéd spoleczny nigdy nie jest stabilny. Tym bardziej stosunek
dochodu spotecznego do liczby ludnosci w konkretnych momentach czasu
ulega duzym wahaniom. Gléwna przyczyna tego jest, ze mozliwoSci pro-
dukcyjne sg czesto stosunkowo znacznie bardziej zmienne — gdy zmiany
w stanie zaludnienia sg w kazdym razie znacznie trwalsze.

W epoce feudalnej liczne i wielkie zmiany globalnej wielkosci do-
chodu spolecznego powodowane byly przede wszystkim kleskami ele-
mentarnymi i zniszczeniami wojennymi %), W epoce kapitalizmu na czolo
wysuneta sig inna przyczyna: wahania koniunktury gospodarczej 59).

Jakiz wiec jest stosunek poziomu Zzyciowego poszczegblnych klas
do kazdorazowych zmian globalnej wielkosci dochodu spotecznego? Za-
gadnienie to jest przeciez réwniez wazng czescig problemu ,przywilej
spoleczny a postep gospodarczy*.

Za regute doswiadczalnie sprawdzalng moina tu uznaé zalezno$¢ na-
stepujacy: gdy wielko$é dochodu spolecznego przypadajacego na glowe
ludnosci rosnie — wtedy klasa uprzywilejowana stara sie zagarnaé¢ dla
siebie wieksza cze$¢ nadwyzki; gdy wielko§é dochodu spolecznego przy-
padajacego na glowe ludnosci pozostaje niezmienna — wtedy klasa °
uprzywilejowana stara sie zwiekszyé swoj w nim udzial kosztem klasy
uposledzonej; gdy wreszcie wielkosé dochodu spolecznego przypadajace-
go na glowe ludnosci maleje — woéwcezas klasa uprzywilejowana stara sig
przerzuci¢ wieksza cze$é ubytku na barki klasy upo$ledzonej$9), Jezeli
na catosé przywileju spolecznego skladaja sie z reguly obok przywile-
jow materialnych takze i przywileje polityczne, to dzieje sie tak przede
wszystkim dlatego, by poslugujac sie przywilejem politycznym uprzywi-
lejowani mogli realizowaé¢ powyzsze zaleznosci.

Z zaleznosSci tych wynika szereg waznych konsekwencyj.

Pierwsza z nich brzmi: im lepszy gospodarczo okres — tym struk-
tura podzialu dochodu spolecznego mniej korzystna dla klas uposledzo-
nych i odwrotnie, im okres gospodarczo mniej korzystny — tym
struktura podzialu dochodu spolecznego dla tych klas korzystniejsza.
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Druga za$§ konsekwencja brzmi: im dany okres lepszy gospodar-
czo — tym stopa zyciowa nawet klas uposledzonych wyzsza — i od-
wrotnie.

Z tego wynika, ze okresy pomys$lne gospodarczo sg z punktu widze-
nia klas gospodarczo upoSledzonych okresami, w ktérych ich udziat
w globalnym dochodzie spolecznym sie zmniejsza — a mimo to ich stopa
zyciowa rofnie. Za§ okresy gospodarczo niepomyS$lne (w zwigzku z kle-
skami elementarnymi lub podczas depresji koniunkturalnej) oznaczaja
dla nich zwiekszenie udzialu w globalnym dochodzie spolecznym — lecz
zmniejszenie przecietnej stopy zyciowej 8!).

Nawiasem zaznaczmy, ze z punktu widzenia teorii ekonomii wniosek
ten nie jest bez znaczenia dla zarzuconego juz od dziesigtkéw lat sporu
miedzy klasykami a socjalistami o to, co jest wazniejsze: wielkos¢ do-
chodu spolecznego, czy tez struktura jego podzialu? Spér ten zarzucony
zostal, gdy ustalono mniej wiecej zasieg wplywow kazdego z tych czyn-
nikéw. I w naszym opracowaniu, przyjmujac stope zyciowa za miernik
osiggnie¢ gospodarki spolecznej, daliSmy tym wyraz przekonaniu, ze
i wielkosé dochodu spotecznego i struktura jego podzialu w réwnej mie-
rze maja tu znaczenie decydujgce. Natomiast wniosek dopiero co sfor-
mulowany przechyla jednak nieco szalg na korzys¢ klasyk6éw: ostateczny
rezultat gospodarowania, 'stopa zyciowa mas, rosnie jednak w miare
zwigkszania si¢ globalnej wielkosci dochodu spolecznego, mimo ze
struktura podzialu dochodu zmienia si¢ na niekorzy$¢ — i jednak ma-
leje w miare zmniejszania sie dochodu spolecznego, mimo Zze struktura
podzialu dochodu zmienia sig¢ korzystnie.

Z punktu widzenia za$§ nieprzebranego materialu szczegélowego, do-
starczanego nam przez dzieje — wniosek przez nas sformulowany otwie-
ra wielkie mozliwos$ci interpretacyjne. Niejednej z tez nasuwajgcych sig
nie potrafitbym dzig jeszcze dowie§¢ — a przeciez od przeprowadzenia
szeregu takich dowodéw zalezy moznoé&¢ przyjecia proponowanego sfor-
mulowania ogoélnego.

W formie sugestii jednak moge zaznaczyé, ze je§li np. w XVI wieku
Polska przezywala okres gospodarczej pomyslnosci, a jednoczesnie wiek
ten byl okresem przewtlaszczania ziemi wiejskiej przez dwor i powigksza-
nia folwarkéw — to dla zrozumienia faktu, iz chlop nie buntowal sig
przeciwko zmniejszeniu jego stanu posiadania i przechodzeniu z systemu
czynszowego na panszczyzniany, nie trzeba ucieka¢ sie, jak to czynil
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Kazimierz Dobrowolski, do ,rdéznic antropologicznych® 62). Chlop nie
buntowal sie — bo cho¢ zmniejszal sig¢ jego procentowy udzial w glo-
balnym dochodzie spotecznym, to przeciez jego stopa Zyciowa wzrasta-
ta. Ceny szybko rosty, stosunek cen produktéw rolnych do przemysio-
wych zmieniat sie szybko na korzys§¢ rolnika, chlop obcigzony wigkszg
panszczyzng i na zmniejszonym gospodarstwie produkowal mniej niz

dawniej — ale za te mniejszg ilo§¢ mogt wiecej niz dawniej otrzymac.
A tego, ze jego pan w Gdansku korzystal z cen jeszcze wyiszych i pla-
cit za potrzebne sobie artykuly jeszcze mniej — chlop oczywiscie nie
wiedzial.

Przeciwstawiepie zarysowane tu jest tym wazniejsze, Zze motorem
dziatan masowych jest nie struktura podzialu dochodu spotecznego, rzad-
ko uswiadamiana — lecz raczej konkretne zmiany bezwzglednego po-
ziomu stopy zyciowej danej klasy, dobrze znane kazdemu zainteresowa-
nemu. Wielokrotnie widzieliémy, jak masy ludzkie, mimo krzywdzacych
je posunieé¢ uprzywilejowanych, nie porywaly sie do walki, jesli tylko
istniejacy stan rzeczy by! dla nich ,znosny“. Natomiast jak pod wply-
wem grozby obnizki stopy zyciowej godzily sie one na powstanie przy-
wileju spolecznego — tak pod wplywem tej samej grozby szly walczyé
z przywilejem spolecznym przezytym... by stworzy¢ nowy, aktualnie go-
spodarczo przydatniejszy.

10.

Novum, wniesionym przez kapitalizm, bylo, ze oprécz przywileju
pewnych klas spolecznych zarysowalo sie jaskrawo uprzywilejowanie
pewnych narodéw 63). Zgodnie z opisanym wyzej mechanizmem, za po-
mocg opanowania rynkéw narodéw zacofanych przez produkcje narodéw
technicznie postepowych — te ostatnie uzyskaly trwale prawo do udzia-
lu w dochodzie spolecznym pierwszych. Owe kraje uposledzone nazwaé
mozemy koloniami nie w prawnym, lecz w gospodarczo-spotecznym sen-
sie tego slowa. Kolonig bylo wige i Krélestwo Polskie, gdy w ostatniej
éwierci XIX wieku kapital obcy tworzyl! w nim wielki przemyst, ko-
Ionia byla Rosja w poczatkach XX wieku, czy Rumunia w latach mie-
dzywojennych 64),

Przywilej spoleczny w skali miedzynarodowej nie pozostal oczywi-
§cie bez skutku na przywilej spoleczny poszczegblnych klas w ramach
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jednego narodu. Dzialal on jak dobra koniunktura w kraju eksploatuja-
cym, a jak zla w eksploatowanym, zwiekszajgc globalng wartos¢ docho-
du spotecznego w jednym, a zmniejszajgc ja w drugim. W my$l powyz-
szych sformulowann w kraju eksploatujacym powstawala zawrotna dys-
proporcja w strukturze podzialu dochodu spotecznego (legendarne do-
chody ,krolow* poszczegélnych branz) — ale stopa zyciowa mas, przede
wszystkirh mas robotniczych, podnosita sie.

Kraje uprzemystowione sg krajami o wysokim poziomie plac real-
nych a niskiej stopie procentowej, gdy kraje uwstecznione, kolonialne —
odwrotnie, odznaczajg si¢ niskimi placami realnymi i rabunkows stopa
procentowa %), Stad mimo, Ze w krajach uprzemystowionych stopa
realnego wyzysku jest olbrzymia — napiecie antagonizméw klasowych
jest w nich mniejsze, niz w krajach- uwstecznionych. Nie jest przypad-
kiem, ze pierwszym krajem, w ktérym zwyciezyla rewolucja socjalistycz-
na byla Rosja, a nie jak to przewidywal Marx, Anglia.

Niepowodzenie tej prognozy Marxa wynika z tego, ze klasycy soc-
jalizmu przed Leninem nie doceniali i nie mogli doceniaé znaczenia
imperializmu. Robotnik kraju uprzemystowionego jest zainteresowany
w wyzysku ,kolonii“. Stad klasyczne kraje o rzadach socjalistycznych:
Nowa Zelandia, Szwecja, a od niedawna Anglia, wszystko kraje wyso-
ko uprzemystowione i zyjace z przemyslowego eksportu, maja socjalizm
typowo nie agresywny, socjalizm, ktoéry zmierza do reform wewnetrz-
nych bez reform w stosunkach miedzynarodowych, a napotykajac na tej
drodze trudnosci gotow jest raczej rezygnowaé z tych pierwszych, niz isé
na reformy w stosunkach miedzynarodowych 652), Robotnik ten wiecej
by stracil na zachwianiu pozycji, zdobytej dla jego kraju przez imperia-
listyczny kapital — niz zyskal na przewlaszczeniu tego kapitalu. Owszem,
przewlaszczaé ten kapital chce on—ale wraz z calg jego miedzynarodowsg
pozycja. Robotnik angielski chce dzi§ upanstwowi¢ angielski cigzki prze-
myst — ale w dziedzictwie po kapitalistach chce on przejgé i ich pozycje
miedzynarodowsg, okupiong wyzyskiem swych przodkéw, zdobyte i utrzy-
mywane najbrutalniejszymi metodami rynki zbytu, strefy preferencyj-
ne itd. *). I nic dziwnego: inaczej nie oplacalo by mu sie samo przewlasz-~
czenie. Wiecej by stracit niz zyskal.

Klasycy socjalizmu stworzyli teze o miedzynarodowej solidarno$ci
proletariatu. Teza ta z czasem stala sie hastem animujgcym klase ro-
botnicza. Byla stwierdzeniem faktycznego stanu rzeczy i jednocze$nie
stanu uswiadamianego.
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W epoce imperializmu teza ta przestala odpowiadaé prawdzie 87)!

Kleska idei solidarno$ci proletariatu w latach 1914—1918 i w la-
tach 1939—1945 nie byla bynajmniej skutkiem slabego u$wiadomienia
politycznego tej klasy, lecz skutkiem dzielgcych jg antagonizméw 68),

Celem proletariatu krajow bogatych bylo i jest przewlaszczyé wiel-
ki kapital wraz z jego miedzynarodowymi przywilejami ¢9). Celem pro-
letariatu krajéw biednych bylo wyzwoli¢ sie z pod tych przywilejéow.
Proletariatowi krajow bogatych idzie tylko o zmiane struktury podziatu
dochodu spolecznego — wielkos¢ dochodu, osigganego przez te narody
byla wystarczajgca. Proletariatowi krajéow biednych, choé réwniez mu-
sial dazy¢ do zmiany struktury podziatu dochodu spolecznego — w pierw-
szym rzedzie szlo jednak o radykalne zwiegkszenie jego wielkoSci, reali-
zacja za$§ tego postulatu uderzalaby jak najmocniej w proletariat krajow
bogatych. W sferze politycznej odpowiednikiem tego stalo sie rozbicie
klasy robotniczej na dwie partie 79).

W tej chwili istniejace na $wiecie kraje bogate mniej dazg do po-
stepu gospodarczego. Produkcja ich, nastawiona dotad na masowy eks-
port, przy pewnym przestawieniu moze z nadwyzka pokryé potrzeby
ludnosci wedlug aktualnego ich stanu. Konieczne dla realizacji tego
celu jest ,,tylko* zwyciestwo w walce z przywilejem spolecznym.

Natomiast o tyle liczniejsze na §wiecie kraje biedne znajdujg sie
w sytuacji przeciwnej. Duszone przez dziesigtki lat problemem tzw. prze-
ludnienia, tzw. zbednos$ci, jak Chiny czy Polska — stojg przed katego-
rycznym imperatywem wejécia za wszelka cene na droge postepu go-
spodarczego. Na przeszkodzie stal system klasowych i miedzynarodo-
wych przywilejow. A z chwilg gdy przywileje spoleczne nie przyczyniaia .
sie do postepu gospodarczego, a przeciwnie, hamujg go — wtedy, jak juz
wiemy, niedlugi rokowaé im mozna zywot.

11

Reasumujmy.

Wysuneli$my tu szereg tez, z ktérych wiekszo§¢ ma przeciez dluga
genealogie w dziejach nauki. Wyliczajac je ponizej dla zbilansowania
naszych rozwazai — w tym wlasnie specyficznym ich zespole widzimy
novum i metodologiczng przydatno$¢ proponowanego tu przez nas
ujecia.
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Oto one:

1. Podzielenie historii spoleczno-gospodarczej na dwie réwnowazne
czeSci, z ktoérych pierwsza bylaby naukg o wielkosci dochodu spolecz-
nego, a druga nauka o jego podziéle; w pierwszej przewazaja zagadnie-
nia gospodarcze, a w drugiej spoteczne; w pierwszej centralnym proble-
mem bylby problem postepu gospodarczego, a w drugiej — przywileju
spotecznego.

2. Przyjecie za sprawdzian postepu gospodarczego abstrakcyjnej
wielkos$ci stosunku globalnej warto§ci dochodu spotecznego do liczby za-
ludnienia, innymi slowy wielkoSci dochodu spolecznego przypadajgcego
na gtowe ludnosci.

3. Podkreslenie roli, jaka w zyciu spoleczno-gospodarczym odgrywa
czynnik w pewnej mierze heterogeniczny, jakim jest ruch ludnosci,
a przede wszystkim jej przyrost naturalny.

4. Podkreslenie swoistego dynamizmu, cechhjqcego zycie gospodar-
cze, ktore, by utrzymaé sie chceéby na tym samym poziomie sprawnosci —
musi rozbudowywa¢é sig, aby nadazy¢ za wzrostem ludnosci.

5. Wysuniecie na czolo zagadnien gospodarczych problemu inwe-
stycyj i ich finansowania, jako czynnika decydujacego o postepie go-
spodarczym.

6. Zaakcentowanie twérczej z punktu widzenia postepu gospodar-
czego roli przywilejow spolecznychr (feudalnych czy kapitalistycznych)
w okresie ich powstawania, gdy oparte byly o wykonywanie funkeji fi-
nansowania inwestycyj (osadniczych czy przemystowych), funkcji wiec
o decydujacym znaczeniu dla calego spoleczenstwa.

7. Podkre$lenie przelomowej roli dwéch momentéw rozwojowych:
momentu, ktéry z przyczyn technicznych staje sie¢ kresem mozliwosci
osadniczych, pozwalajacych dotad produkcji nadazy¢ za przyrostem lud-
nosci (tu analogie liczne z réznych epok, czesci $wiata i narodéw) — oraz
momentu, ktéry z przyczyn ustrojowo-spotecznych staje sie kresem po-
stepu gospodarczego w kapitalizmie (zjawisko bez precedensu).

8. Zaakcentowanie zwigzku miedzy wupadkiem danego systemu
przywileju a zniknieciem mozliwosci dalszego finansowania inwestycyj
dotychczasowg drogg. Upadkiem przecigganym tylko nieco w czasie czy
to przez absolutyzm o§wiecony, je$li idzie o przywileje feudalne, czy to
przez faszyzm, odnosénie przywilejow kapitalizmu.

9. Podkreélenie zwigzku miedzy zmianami globalnej wielkosci do-
chodu spotecznego a zmianami struktury jego podzialu, przy czym
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z punktu widzenia klas upo$ledzonych stosunkowemu wzrostowi wiel-
kosci dochodu z reguly odpowiada pogorszenie si¢ struktury jego po-
dzialu, przy jednoczesnej jednak zwyzce dochodu im przypadajacego
(otrzymuja one wigksze wartosci bezwzgledne, cho¢ bedace mniejszym
odsetkiem calo$ci). I odwrotnie, stosunkowemu zmniejszeniu wielkoSci
dochodu z reguly odpowiada znizka realnego dochodu klas niZszych, mi-
mo jednoczesnej poprawy struktury jego podzialu.

10. Uwypuklenie podziatu $wiata na kraje przeinwestowane i nie-
doinwestowane. Podzialu, ktéry powoduje dzi§ rozbieznosci interesdéw
w lonie klasy robotniczej krajéw bogatych i biednych i ktéry sprawia,
ze wiekszos¢ krajow Swiata stoi dzi§ wobec niedajgcej sie dluzej odwle-
kaé koniecznosci wejscia na droge szybkiego postepu gospodarczego.

I w zwigzku z tym ostatnia uwaga. UzywaliSmy wyzej nielubianego
przez historykéw zwrotu: ,historia sie powtarza“. Teraz mamy zamiar
poj$¢ w swym rozumowaniu drogg przeciwng — a przeciez réwnie nie-
llubianq. Chcemy powolywaé sie na ,jedyno§é naszego czasu“. Na to; ze
pewne w nim zjawiska nie majag w dziejach precedenséw.

Nie znajg dotad dzieje takiego kregu kulturalnego, ktéry by mial,
tak jak nasza cywilizacja, $§wiadomo$é historyczng nie tylko wlasnej
przesztosci, lecz takze przeszloSci kregdw obceych, dalekich, dawno za-
martych — i korzystal z do$§wiadczen ich wszystkich.

Nie znaja tez dotad dzieje takiego kregu kulturalnego, w ktoérym
wieksza cze$¢ ludnosci, tak jak w naszej cywilizacji (cho¢ niestety nie
u nas, w Polsce) zajeta bylaby wysoce wydajna, dzialalnoscig przetwér-
czg — a nie prostym dobywaniem produktéw surowych.

Nie znaja tez wreszcie dzieje takiego kregu kulturalnego, ktéry by
postawil sobie Swiadomie zadanie takiego podjecia i wykonania akcji
finansowania inwestycyj, ktéra by pozwolila nadazyé za przyrostem lud-
nosci, ktéra by mogla nawet znacznie przescigngé przyrost ludnosci pod-
noszac powszechng stope zyciowg — a ktora jednocze$nie nie uspra-
wiedliwialaby zadnego nowego przywileju spolecznego.

Swiat nam wspélczesny pierwszy podjat to zadanie.

Przyszlo$¢ pokaze, jak zadanie to wykonamy.

Ale dla przeciwstawienia sie troskom dnia powszedniego, dla podo-
lania zadaniu, ktérego nikt sobie jeszcze nigdy nie postawil — musimy
mje¢ Swiadomo$é tego, ze na tym wlasnie polega ambitne, heroiczne
piekno naszej epoki. '

13
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PRZYPISY.

1. Inna sprawa, %e racje ma Goodfellow D. M., formutujge teze, e ,,ckonomia
{(a wiec takze i historia gospodarcza — przyp. W. K.) nie jest nauka o jakiej§ klasie czynnoSck
ludzkich. Jest ona naukg o jednym aspekcie wszelkich czynnosei ludzkich® (Goodfellow
D. M.: Elementy ekonomii w etnologii, , Przeglad Socjologiczny*, tom VIII, 1946, str. 74.

2. O tresci i zakresie pojecia ,dochéd spoleczny* informuja najlepiej: Landau Lud-
wik: Gospodarke $wiatowa. Produkcje i dochdd spoleczny w liczbach. Warszawa 1939; tenze:
W sprawie problematyki obliczerr dochodu spolecznego, ,,Ekonomista*, 1930, I, str. 80—88 (bardzo
waine) ; Heydel Adam: 7voria dochodu spolecznego, odbitka z ,,Ekonomisty*’, Krakéw 1935,

.stron 34; Zagdbrski J.: O pojeciu 1 todzi ku dochodu 8pol , »Biuletyn In-
stytutu Gospodarstwa Narodowego*', rok I, nr. 4, str. 1—8; ciekawy tez jest tom 173 ,,Schriften
des Vercins filir Sozialpolitik*, ktéry przynosi przeglad pogladéw ekonomistéw niemieckich
(Diehl, Amonn Schuster, Colm, Zizek i inni) z r. 1926 na temat tresci po-
Jjecia dochodu spotecznego, metodologicznej jego przydatno$ci i mozliwosei jego obliczefi. Pesy-
mistyczny ton odpowiedzi na to ostatnie pytanie ~— brzmi w &wietle do§wiadezerr nauki dzisiej-
szej jak glos z zamierzchiej epoki.

Specjalnie ciekawg historie ma problem, czy uslugi zaliczaé do dochodu spolecznego. W ro-

zumieniu merkantylistéw, fizjokratéw, Smitha i Ricarda — odpowiedi na to pytanie
wypadlaby negatywnie. Pierwszy zdaje sie List wystgpit w obronie produktywnosci ustuz
(inaczej — wedlug niego — trzebaby uznaé za produktywng prace tych, co hoduja $winie, a za

nieproduktywng prace wychowaweéw ludzi!). Zalozyciel szkoly neoklasycznej w ekonomii,
Marshall, za produktywng uwaza wszelkqg prace, ,wyjgwszy te, ktéra nie osiggnela ceclu
zamierzonego*’ i te, ktéra wykonywana jest dla niej samej, jak np. wszelka zabawa (Marshall
Alfred: Zasady ekonmomiki — przekl, Cz. Znamierowski, tom I, Warszawa 1925, str. 61—2).
O tem tez: Heydel Adam: Pojecic produktywnosici, ,, Ekonomista*’, 1934, I, str. 17—4S8.
Dzi§ zaliczunie produkeji ustug do dochodu spolecznego przyjete jest powszechnie w nauce za-
ehodnicj, a odstepstwa od tego majg miejsce jedynie z powodu trudnosci technicznych, zwia-
zanych z ich oszacowaniem — np. Landau Lud wik: Gospodarka $wiatowa. Produkcja
i dochéd spoleczny w liczbach, Warszawa 1939, str. 5. Stanowisko nauki radzieckiej w tej spra-
wie referuje B. M i n e: Z zagadnierr dochodu narodowego, ,,Nowe Drogi’, nr 5, wrze-
sien 1947, str. 57 i nast.

3. Problematyka podziatu dochoedu spolecznego wyparta, a w kaidym
razie zepchnela na dalszy plan w nowszej mys$li naukowej dominujacg dawniej problematyke
podziatu posiadania kapitalu produkcyjnego. Spoleczny system podziatu do-
chodu jest skomplikowang calociag, w ramach ktérej uprawnienia z tytulu posiadania kapitatu
odgrywaig bynajmniej nie decydujgcg role. Walki spoleczne, toczgce si¢ o rozkiad obeizzen po-
datkowych, o takg czy inng polityke picniging panstwa (walka z inflacjg), o ustawowg czy
interweneying polityke cen i plac itd. — sg tego przykladem. By daé choé jeden — picrwszy
#z brzegu — przyklad konkretny, zacytuj¢ stosunki w Polsce w epoce Reformacji, kiedy ,.nie zice-
mia, nie warsztat produkeji, lecz same produkly — dziesigcina rolna — oto byl przedmiot sporu.
Kolo dziesigcin obraca sie wcigz walka sejmowa, dziesiecin dotyczy walka o klatwe i jej skutki
prawne, dziesigeiny s3 osia walki o egzekucje wyrokow sgdéw duchownych, dziesieciny byly
iym konikiem, na ktérym wiezdzali do sejmu poslowie protestancey (Wa jsblum Mareks
O wuznaniowym obliczu protestantyzmu polskiego i jego podstawach spolecznych, ,,Pamietnik
Zjazdu Naukowego im. Jana Kochanowskiego*, Krakéw 1931, str. 8C). Najpelniejsze teoretyczne
postawicnie tego problex'nu dla badan historyeznych wraz z préba zbadania go na konkretnym
materiale: Rutkowski Jan: Badania nmad podzialem dochodéw w DPolsce w czasach no-
wozytnych, tom 1: Rozwaziania teoretyczne. Klasyfikacja dochodéw wielkich wladcicieli zi kich,
Krakéw 1938, str. XVI i 828: tam cvtowane drobniejsze prace tegoz Autora z zakresu histo-
rycznych badah podzialu dochodu spolecznego.

Dia wlasciwego postawienia zagadnicnia zwigzku miedzy pos iadaniem kapitatu
a podziatem dochodu duz2o daje Rychlinski Stanistaw: Na marginesie
atruktury podzialu dochodu spolecznego w Anglii. ., Pamigtnik trzydziestolecia Szkoly Giéwnej
Handlowej w Warszawie 1906—1936*, Warszawa 1938, str. 144—166,

.
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4. O tym, 2e w ogéle (domyilne: w spoleczefistwie klasowym) trudno sobie nawet wy-
obrazié fakt zaistnienia zmian w wielkosei dochodu spotecznego, bez jednoczesnych zmian w struk.
turze jego podzialu — pisat juz dawno Krzyzanowski Adam: Pauperyzacja Polski
wspdlczesned, ,,Przeglad Wspoblezesny's, str. 400,

6. W nauce polskiej reprezentowany jest poglad, w mysl ktérego ,,wladciwym i wylgez-
nym przedmiotem badan... historii gospodarczej jest faktycznie w okreflonym miejseu i czasie
istniejaca spoleczno-gospodarcza organizacja, tj. kompleks stosunkéw, istniejacych miedzy
ludimi z powodu pracy gospodarezej* (Rutkowski Jan: Zagadnienie syntezy w historii
gospodarczej, odbitka z , Pamietnika IV Zjazdu Historykéw Polskich** w Poznaniu, 1925, str. 2).
Po dwudziestu latach bardzo zblizone sformulowanie daje tenze Autor w drugim wydaniu swego
podrecznika (Historia gospodarcza Polski, tom 1: Czasy preedrozbiorowe, Poznah 1946, str. b).
Ze konsekwentne przeprowadzenie takiego stanowiska prowadziloby do koniecznosei bardzo bru-
talnego burzenia dotychezasowych rozgraniczen kompetencyj w nauce — o tym éwiadczg wnio-
ski, do jaukich doprowadzony zostal sam Autor w ostatniej swej rozprawie (Historia gospodar-
cza @ historia kultury materialnej, ,Roczniki dziciéw spolecznych i gospodarczych‘, tom VIII,
resz. 2, Poznafh 1946, str. 259—273). Profuvsor Gasiorowska Natalia w recenzii z tej
rozprawy (,,MyS§l Wspélczesna®, nr. 6—7, listopad—grudzienn 1946, str. 319) podniosta juz za-
strzezenia wobce tego wylgcezenia wlasciwej produkeji z historii spoleczno-gospodarczej.

6. Na wazelki wypadek zastrzedz si¢ tu chcemy przed supozyeja, %e ujecie to oznacza za-
eieénienie zakresu zainteresowan historii spoleczno-gospodarczej w stosunku do zakresu tradg-
cyjnego. Wrecz przeciwnie. W ujeciu lym zmiescilby si¢ zakres tradycyiny w najszerszym jego
rozumieniu, rozszerzony jeszcze o szereg probleméw, dotad niedocenianych. Jesli dowodu tego
na tym miejscu nie przeprowadzamy — to dlatego, Ze nie wydaje si¢ nam, by byl on istotnie
potrzebny dla zasadniezego biegu naszych wywodow.

7. Takiemu oswietleniu dzialalnosei gospodarczej poswiecil rozprawe Heydel Adam:
Dzatanie gospcdarcze na tle dzialania celowego, drukowang w zbiorze tegoz: Podstawowe
zagadnienia metodologiczne ekomomii, ,Rozprawy P.A.U., Wydz. Hist.-Fil**, tom 65, nr, 1, Kra-
kéw 1925, str. 65—86.

8. Oczywiscie konkretne cele sg charakteru calkowicie spotecznego: produkuje sie raz takie
a raz inne dobra. Uchwyceniem samecgo pojecia ,,produkeii w kategorie ponadhistoryczne zaj-
muje sie Grodek Andrzej: Czego historiq jest historia gospodarcza, , Pamigtnik trzy-
dziestolecia Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie 1906—1936*, Warszawa 1938, str. 46—62,
zwlaszcza str. 650—54.

9. Brzeski Tadeusz: KEkonomia, tom 1: Teoria pospodarowania, Warszawa 1938;
tenze: Zagadnicnie rozwoju gospodarczego {(Uniwersytet Warszawski, Mowy Rektorskie nr. 8),
Warszawa 1930. O nieprzydatnodei pojecia ,rentownoéei* dla rozwazaft teoretycznych — cfr.
Heydel Adam: Pojecic produktywnosci, ,.Ekonomista*, 1934, I, str. 27,

10. O kalkulacji z punktu widzenia spolecznego w odréznieniu od kalkulacji z punktu wi-
dzenia przedsigbiorstwa — Lange Oskar: Zagadnienie rachunku gorspodartzego w ustroju
socjalistycznym, ,,Ekonomista®, 1936, IV, str. 03—175. Laczyé spoleczny punkt widzenia z uwzgled-
nicnivm tradyeyinej zasady rentownosci stara sie w swej definicji postepu gospodarczego Colin
Clar k: The Conditions of Economic Progress, New York 1940. RozwaZzania o tym, w odnie-
sieniu do jakiego ,ogélu‘* mozna méwié o produktywnoéci daje H ey d el A d a m: Pojgcis
produktywnobei, ,,Ekonomista®, 1934, I, str. 87—83.

10a. Fanatyk idei pienigdza o stalej wartoéei, Irving Fisher, musial przeciez kie-
dy§ przyznaé., ze ustalenie takiego pienigdza bedzie wymagalo 1000 lat. Poniewaz w tak dlugim
okresie czasu musialyby ulec zasadniczym zmianoni rozmiary i hierarchia ludzkich potrzeb — mo-
Zemy wige uznaé, ze przyznaniem swym przeprowadzid ¥ i s b e r reductio ad abswdum swej idei,

11. ,Jedyna bodaj odpowied?, oparta, w pewnym stopniu przynajmniej na danych nauko-
wyeh, jest ta, jaka daje C a m n a n: Theories of Production and Distribution. Przyjmujac ze
wszystkie jednostki majg potrzeby jednakowe, trzeba dojsé do wniosku, Ze im réwniejszy bylby
podziat débr. tym bardziej wyréwnywalyby sig uwiytecznoSei krahcowe wszystkich débr — tym
wigksza bylaby zatym suma uzytecznosei calkowitej w spoleczenstwie — Heydel Adam:
Pojgcie produktywnoéei, ,,Ekonomista*, 1934, ¥, str. 29,
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12. Méwige o przywileju spolecznym mamy na mysli tylko jego gospodarezy aspekt. Nie
znaczy to oczywiScie, bySmy cheieli przez to powiedzieé, ze przywilej spoleczny wyczerpuje sie
w uprzywilejowaniu gospodarczym. Jednak wlasnie uprzywilejowanie gospodarcze ,stwarza za-
sadnicze zreby materialne, na ktérych wyrasta zrézniczkowanie sytuacyj spolecznych“ — Rych-
lifiski Stanistaw: Warstwy spoleczne, ,,Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny*,
1939, I, str. 113—127, specialnie str. 117 (toz przedrukowane: ,,Przeglad Socjologiezny*, t. VIII,
1946); Weber Max: Wirtschaft und Gescllschaft, Tubingen, 1921—2, str. 177.

13. Cir.: Heydel! Adam: Pojecie produktownoéci, ,,Ekonomista®, 1934, I, str. 17—48.

14. O trudnosciach wyniklych z tego powodu bprzy obliczaniu wiclkoéci dochodu spotecz-
nego w Polsce, w ktérej ze wzgledu na prymitywizm zycia gospodarczego duza czesé dochodu

przez rynek nie przechodzi — cfr.: Landau Ludwik: W sprawie problematyki obilczen
dochodu spolecznego, , Ekonomista, 1930, I, str. 87--8; Kalecki Michat i Landau
Ludwik: S It dochod: polecznego w r. 1929, Instytut Badania Koniunktur Gospodar-

ezych i Cen, Badania nad dochodem spolecznym w Polsce, tom I; c¢i sami; Dochdéd spoleczpy
w r. 1988 i podstawy badair periodycznych mad zmianami dochodu, (seria j. w.), top IV, War-
szawa 1935; Zagérski: L cit, sir, 3. W badaniu Kaleckiego i Landaua do-
chodu spolecznego Polski w r. 1829 — szacunek stosunku wartosci dochodu przechodzacego przez
rynek i wartosei konsumeji naturalnej. Jak trudne sg metody oszacowywania wartoSci tej czesci
dochodu spolecznego, ktéra nie przechodzi przez rynek — to w dodatku pamigtaé trzeba, ze nie
83 one mocno ugruntowane todologicznie. 'Wyeceniamy Dprzeciez wartosé czeSei dochodu nie
przerhodzacej przez rynek wedlug cen rynkowych, podczas gdy 1) gdyby byla ona rzucona na
rynek, cena uksztaltowalaby sie inaczej, 2) konsumenci, spoiywajgcy te cze$é dochodu na drodze
naluralnej, nie nabyliby tych produktéw czesto, gdyby mieli je kupié na ryaka po tej ccnie.

15. Ujecle to moze nasuwaé zastrzeienia. Oznacza ono, Ze do badania maszego podchodzimy
z kategoriami, ktérych blizsze okreilenie moze byé osiagniete dopiero jako wynik tego badania.
Problem to obszerny, ktérego nie mamy moznosci na tym miejscu szczegélowo oméwié. Zaznacz-
my tylko, e w badaniach nad wspélczesnym dochodem spolecznym klasyfikacja spoleczna spo-
teczenistwa odgrywa roéwniez olbrzymia role. Nie wystarcza ustalié, jak liczna jest kategoria
rodzin o dochodzie 5.000 zlotych miesigeznie — lecz trzeba jeszeze wiedzieé, z jakich i jak licz-
nych grup spolecznych ta kategoria sie sklada, chociuiby ze wzgledu na druga strone budzetu:
strukture wydatkéw, gdyz inaczej zuiytkowuje swe $rodki drobnomieszezanin, inaczej inteligent,
& inaczej chlop, nawet gdy maja jednakowa ich ilo$¢ do rozporzadzenia. Poza tym — co nie
mniej wazne — miedzyklasowe zbieznoéci bezwzglednego poziomu dochodéw sg zazwyczaj przej-
Sciowe, przemijajgce, a po pewnym czasie dochody dwéch klas dzi§ sytuowanych jednakowo,
rozchodza si¢ w réznych kierunkach. W zwigzku z tym wyksztalcone zostaly i pewne drogi po-
sterowania, Cfr. dla przykladu: Landau Ludwik: Sklad zewodowy ludnoéeci Polski jako
podstawa bader struktury gospodarczej, Instytut Badania Kpniunktur Gospodarczych i Cen.
~Sprawozdania i przyczynki naukowe®™ nr. 11, Warszawa 1931; tenze: Dochody z pracy na-
jemnej w r. 1929, Instytut Badania XKoniunktur Gospodarczych i Cen, ,,Badania nad dochodem
spclecznym w Polsce®, tom II, Warszawa 1934; tenze: Bezrobocie i stopa Zyciowa ludnosci
dzielnic robotniczych Warszawy, Instytut Spraw Spoleczvych, Warszawa 1986; tenze: Zwig-
zek miedzy drobnym m & ludnodciq rolniczq § ludnodciq miejskq, ,.Prace Instytutu
Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen*, tom VI, zesz. 2, Warszawa 1935, str. 62—67; Bu-
tawski Rajmund: Warstwy spoleczne, ,Kwartalnik Statystyczny*, 1932, tom IX, zesz. 3.

ey

16. Krzyzanowski Adam sformulowal teze, Ze ,ani _ produkcja ani konsumecia
same przez si¢ nie stanowia istotnych wykladnikéw zamozno$ci. Natomiast rosstrzyga o niej
korzystne ustosunkowanie dochodéw do wydatkéw, wartosei produkowanych do konsumowanych®
(Pauperyzacja Polski wspélczesnej, ,,Przeglad Wspédlezesny*, str. 392). Romantyezny sentymen-
talizm tego stanowiska uwypukla zacytowane przez Krzyzanowskiego w charakterze
,motta* zdanie Dickensa: ,Szczefliwym jest ten, kto, majas 20 sh. dochodu tygodniowo,
wydaje 193, nieszcze$liwym, pobierajgey 20 sh. dochodu, ktérego wydatki wynoszg 203 sh.” (ibid.,
str. 387). Rzecz wlasnie w tym, ze Dickens ma racie (méwi o ,szczgsciu”) —— a Kray-
tanowski nie (méwi o ,zamoznoSci“). Inna sprawa, ¢ méwigc o konsumcji mamy octy-
wiScie na mysli tylko konsumcje prawidlowa, tj. nie pociggajacg za sobg zmnicjszenia stanu
kapitalowego.
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17. Méwimy tu ciagle o ,wielkoSei dochodu spolecznego przypadajacej na glowe™ w ca-
lym spolcczenstwie czy w jakiej§ klasie — unikamy mnatomiast starannie rozpowszechnionego
okreélenia: ,,pokryeie potrzeb*. Pierwsze okreslenic méwi bowiem o zjawisku' przedmiotowym,
poréwnywalnym, wymierzalnym -— drugie za$ wprowadza jeszeze jedna niewiadoma, jakag Jest
kazdorazowy stan ludzkich potrzeb. Rzeez jasna, %e warostowi konsumecji moze nieraz towarzy-
szyé zmniejszenie stanu pokrycia potrzeb —- jezeli jednocze$nie te ostatnie wzrosly jeszeze szyb-
ciej. W niczym to zreszta oczywiscie nie zmienin fektu, e w wypadku jednoczesnego wzrostu
konsumeji i zmniejszenia stopnia pokrycia potrzeb mamy prawo mimo tego zmnicjszenia méwié
o rostepie gospodarczym w proponowanym tu rozumieniu tego stowa. Inna sprawa, %e racje ma
Goodfellow D. M. (Elementy ekonomii w etnologii, ,,Przeglad Socjologiczny*, tom VIII,
1946, str. 76, 77), gdy podkrefla wage badari stanu potrzeb. Wnioski jednak, do jakich Good-
fellow dochodzi, nasuwajg nieraz wielkie zastrzezenia. Duzg uwage stanowi potrzeb (nazy-
wajagc je .wymogami stanu“) poswieea Krzyzanowski Adam: Przyrost ludnodci,
wPrzeglad Wspélezesny*, nr 20, str. 408 i in., oraz G o b 1 o t: La barriére et le niveau, Paris
1425," str. 17 sq. i 33 sq. Obaj oni ,,zamoZnoécig*’ i ,bogactwem'* nazywaja taki stan dochoddw,
ktéry pozwala utrzymaé sie na poziomie wlasciwym danej klasie i jeszeze pozostawia nadwyzki.
Ze swej strony proponowalibyémy tutaj méwié o ,pokryeiu potrzeb” (zgodnie z sensem tych
stéw) — a slowa ,,zamoznoéé* i ,bogactwo** (zgodniec z ich potocznym uzyciem) pozostawié na
okreslanie réinic w stanie bezwzglednym., W przeciwnym razie otwieralibyémy pole skojarze-
niom wlasciwvym epoce sentymentalizmu, gdy méwilibysmy o kmiotku, ktéry jest ,bogaty*, bo
ma male potrzeby i o ,bicdnym* ziemianinie, ktérego potrzeby przerastaja dochody. Poza tym
uniemozliwiliby§my sobie badanie réinic w poziomie zamoznosci poszczegélnych klas i narodéw.
Fodobnie do nas, zdaje sie, uzywa terminéw tych Grodek Andrzej: Czego historiq jest
kistoria gospodarcza, ,Pamictnik trzydziestolecia Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie
1906—1936‘‘, Warszawa 1938, str. 54,

18. Robinson Joan w ,Fabian Quarterly”, nr 36 ze stycznia 1943; raport ,,The
Socialist Clarity Group* w ,Labour Discussion Notes, nr 35 z wrzesnia 1942, opracowany Do
referacie Michata Kaleckiego; ecfr. ,Nowa DPolska”, tom II, zesz. 2, Londyn, luty
1943, str. 115—127, W naszej literaturze naukowej pierwszy postulat ten sformulowal profesor
Edward Lipifiski: , Wylania si¢ zagadnjenie nietylko celowego i wszechstronnego po-
pierania produkeji, lecz takze — spozycia. Dotychezasowa polityka ckonomiczna byla polityks
produkeji, przy tym polityka opartg na falszywej teorii wazrostu. Okazuje sig¢ konieczno§é po-
lityki gospodarezej, ktéra bylaby polityka celowego wzrostu dobrobytu.. Mozna zZywié uzasad-
nione obawy, czy polityka tego rodzaju jest w ogéle moiliwa w spoteczeristwie kapitalistycz-
nym* — Lipifiski Edward: Z problematéw gospodarczego wzrostu, .,.Ekonomista*’, 1929,
IV, str. 13. Dzi§ jesteSmy wladnie we wszystkich krajach fwiadkami wielkich eksperymentéw,
ktére maja daé odpowiedZ na to pytanie. Cfr. tez: Défossé G.: La place du consommateur
dans Féconomie dirigée. Paris 1941,

19. Niedocenianie wagi badafi konsumcji przez dawnieisza ekonomie podkresla tez
Goodfellow D, M.: Elementy ekonomii w ctnologii, ,,Przeglad Socjologiczny*, VIII, 1946,
str. 79, Crf. tet: Zweig Ferdynand: Finansowanie konsumcji, Krakéw 1930; Dziec-
wulski Stefan: Teoria spozucia, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny*, 1937,
], str. 15. Nacisk na zagadnienie prymatu konsumeji odgrywa duzg role w fwiatopogladzie nau-
kowym szkoly neoklasycznej w ekonomii, a zwlaszcza u mlodszych jej przedstawicieli.

20. Klasyeznymi w zakresie hadania stopy iZyciowej staly si¢ prace Halbwachs'aM.:
Le ctasse ouvridre et les miveaux de vie. Recherches sur le hierarchie des besoins dans les socié-
tés industrielles contemporaines, ,,Travaux de 'Année Sociologique*, Paris 1913, oraz t e g o %:
L‘évolution des besoins dans les classes ouvriéres, Paris 1933. Duzo materialu z tego zakresu
przynoszg prace Miedzynarodowego Biura Pracy, a u nas — Instytutu Gospodarstwa Spolecznego.
Instytutu Spraw Spotecznych, Instytutu Pulawskiego oraz Gléwnego Urzedu Statystycznego (kwar-
talnik ,,Statystyka Pracy”). Przyklad opracowania zagadnienia stopy 2zyciowej mna materiale hi-
storyeznym odnoénie chlopéw szeregu oczynszowanych wsi wielkopolskich w XVIII wieku —
Rutkowski Jan: Zagadnienie reformy rolnej w Polsce w XVIII wicku na tle reform prze-
prowadzonych w wsiach miasta Poznania, Poznah 1925, zwlaszeza str. 64—T76. Préba obliczenia
realnej wartosci plac robotnikéw manufaktur oraz pracownikéw dniéwkowych w Polsce w dru-
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giej potowie XVIII wiekun — Assorodobraj Nina: Poczqtki klasy robotniczej. Probtem
rale roboczych w pr ysle polskim epoki stanist wskiej, b. m. 1946, zwlaszeza str. 110—118,
Zasadnicze postawienie problemu wagi badania stopy Zyciowej w historii gospodarczej — Kula
Witold: Uwa3t o historii gospodarczej, ,KuZnica®, r. I, nr 10 (L6dZ, 4.X1.1945), str. 4—35.
Garsé teoretyeznych uwag o mozliwosciach ‘historycznezo badania konsumcji daje Grodcek
Andrzej: Czego historig jest historia gospodarcza, ,Pamietnik trzydziestolecia Szkoly Gléwnej
Handlowej w Warszawie 1906—1936*, Warszawa 1938, str. 54.

21. W naszej literaturze naukowej duzy nacisk na konieczno§é lacznego traktowania za-
zagadnicfi gospodarezych z zagadnien'ami demcgraficznymi k’adl zawsre profecor Adam Krzy-
zanowski. Cfr. jego pracc: Zaloienia ekonomiki, Krakéw 1919, zwlaszeza str. 179—185;
Frzyrost ludnoéci, ,,Przcglad Wspélczesny. nr 20: Pauperyzacja Polski wspéiczesnej, ,,Przeglad
Wspélezesny** ; Demograficzne oblicze kryzysu, Krakéw 1932; Zrédia i symptomy wzbogacenia sig
nowoczesnych spoleczernistw, Krakéow 1938,

22. Wartosciowa synteza tych zagadnien — Krzyzanowski Adam: Przyrost ludnosei.

23. Skiad ludnosci ParyZa wedlug wieku — jeszeze po pierwszej wojnie Swiatowej wyka-
zywal wplyw woiny 1870—71 r.

24, Krzyzanowski Adam slusznie zdaje sie stwierdza, %ze u ludéw pierwotnych
fmiertelno$é byla znaczna, ale przeciez nie wystarczala do utrzymania réwnowagi miedzy ilo-
fcig ludzi a iloscig $rodkéw utrzymania®* — Mafthus T. R.: Prawo ludnofci, Warszawa
1926, wstep Adama Krzyzanowskiego, str. 2L

25, Zresztg isk na dnienia d raficzne, po raz pierwszy zastosowany bprzez
Malthusa — jui u nicgo mial posmak antydemokratyezny, napi¢tnowany przez Marxa
(Malhus T. R.: Prawo ludnoéei, Warszawa 1925, wstep Adama Krzyzanowskie
€ o, str. 81).. )

26. Pozostawiamy na stronie problem wymierania spoleczefistw, zjawisko o Dprzyczynach
‘2 reguly spolecznych, czesto gospodarczych — Krzywicki Ludwik: Spoleczeristwo pier-
wotne, jego rozmiary i wzrost; Warszawa 1937, zwlaszcza str. 180—198.

27. Dla kaidej danej sytuacji gospodarczej czynnik ten jest zawsze heterogeniczny, nawect
JjeSli jest bezpoSrednim skutkiem jakich§ minionych zjawisk gospodarczych.

28. Na konieezno§é takiego stawiania sprawy wskazywat juz Krzyianowski Adam:
Pauperyzacja Polski wspblczesnej, ,Przeglad Wspodlczesny*, etr. 409—410.

29. Zreszta na samg zmiang liczby ludnoSci czesto ma wplyw takie nie bezwzgledny vo-
ziom zamozZnosci, lecz kierunek f rozmiary zmian tego poziomu. Okoliczno§é te stusznie podkresla
Krzyzanowski Adam: Przyrost ludnoéci, , Przeglad Wspodlezesny*, nr 20, str. 411. Inna
sprawa, 2¢ Krzyzanowski zdaje sie tu nie doceniaé spolecznego ograniczenia prawdziwosci
tego twierdzenia. Niedocenianie wickszej ni% dzi§ na nizszym szczeblu kulturalnym roli czynni-
kéw naturalnych w zmianach stanu zaludnienia — jest tez swoistym mnaturalizmem.

80. By ubiec zarzut przesadnego racjonalizowania — Ze el ty tej sytuacii
1 konieczno§é decyzji co najmniej w ramach jednostki ‘gospodarujgcej (rodu, rodziny) muszg
byé zawsze uSwiadamiane.

31, W zakresie tych probleméw wiele daje Tennenbaum Henryk: Finansowanie
inwestycyi, Warszawa 1939. Na uboczu zostawiamy tu szereg zasadniczych nieraz probleméw
gpolecznych zwigzanych ze sprawg podzialu dochodu na k wany i ak lowany, o ile nie
tgczq si¢ z zasadniczym naszym tematem.

82. Arnold Stanistaw: Moinowladztwo polskie w. XI ¢ XII i jego podstawy go-
spodarczo-spoleczne, ,Przeglad Historyezny”, tom XV, Warszawa 1925; Friedberg Ma-
rian: (recenzja pracy Arnolda), ,Rocznik Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie*, tom
VIII, 1926, str. 189—202.

83. Tu cheialbym sie¢ powolaé na niedrukowang a zaginiong niestety podezas wojny pracg
profesora Zdzistawa Zmigrydera - Konopki o genezie wlasnosci prywatnej
w starozytnym Rzymie, .

34. O znaczeniu posiadania ruchomofci, pochodzgcych z lupéw Wikingéw, jako podstawy
gospodarczej moznowladztwa szwedzkiego i o mocnym podkre§laniu roli tego czynnika przes
ncwszg szwedzka historiografie dowiedziatem si¢ z pracy Malowista Mariana: O nie
ktérych warunkach rozwoju feudalizmu — majgcej byé drukowang w tomie XXXVI-ym ,,Prze-
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‘gladu Historycznego®, a udzielonej mi laskawie przez Autora w rekopisie. Waing tes jest opinia
Goodfellow‘a (L cit., str. 80): ,Triobriandzka kultura nadaje zdecydowanie wysoka warto$§é
wielu instytucjom, umoiliwiajagcym akumulacj¢ bogactwa, ktére moina przeobrazié w dobra wy-
twéreze*’. Nie bez zwigzku z tym sg tam wlasnie przywileje wodza. Wydaje sie zresztg, ze w cza-
sach przedkapitalistyeznych nadwyzki ponad koszty utrzymania akumulowaly sie nawet nicraz
szybeiej niz rosty moiliwosei produktywnego ulokowania ich w finansowaniu inwestyeyj. Stad
tendencja do konsumcji luksusowej. Inna sprawa, Ze owe wydatki luksusowe po wielu wiekach
mogly si¢ okazaé rentownymi (np. lokaty dozéw w ich palacu — dla dzisiejszej Wenecji). Wska-
zuje to, Ze méwige o produktywnosei i rentownodei musimy zawsze wiedzieé, jaka skale czasu
mamy na my$li. O tym Heydel Adam: Pojecie produktywnodei, ,Ekonomista™, 1934,
1, str. 44.

35. Tymieniecki Kazimierz: Procesy twdércze formowania sig spoleczenstwa
polskiego w wickach drednich, Warszawa 1921, zwlaszcza str. 252—273; tenie: Wolnodé kmie-
ce na Mazowszu w wieku XV, Poznah 1921; tenze: Sgdownictwo w sprawach kmiecych
o ustalanie si¢ stanéw ma Mazowszu pod koniec wiekéw Srednich, Poznah 1922,

36. Tomkiewicz Wiladystaw: Jeremi Wisniowiecki, ,,Rozprawy Historyczne Tow.
Nauk. Warsz.*,

37. Fodobnie dzialalo =zniszczenie dorobku osadniczego, pociagajae za sobg konieczno§é po-
wtérnego wykonania tej pracy. Tak np. po zniszezeniach wojennych potowy XVII wieku w Pol-
sce odbudowa gospodarstw wlobciafiskich dokonala si¢ w oparciu o pomoc dworéw, ktére ..sfi-
nansowaly* niezbedne tu .inwestycje. W parze z tym szlo oczywifcie znéw zwiekszenie stopnia
uprzywilejowania ziemiafstwa (przewlaszczenie pewnej ilodci ziemi, zwiekszenie rozmiaréw
obcigzen itd). — Rutkowski Jan: Historia gospodarcza Polski, tom I: Czasy przedroz-
biorowe, Poznafi 1946, str. 282—8, W zwigzku z tymi problemami stoi teza o wielkim wplywie
klesk elementarnych i zniszezefi wojennych na rozrost wielkiej wlasnoei ziemskiej w Polsce no-
wozytnej. Teze¢ te postawilemn w odczycie pt. ,,Wielkodé kapitalu i jego koncentracja w Polsce mo-
wozytnej”, wygloszonym 23 stycznia 1946 r. w Oddziale Lédzkim Polskiego Towarzystwa Hi-
storyeznego, ktéry to odezyt mam nadzieie na innym miejseu opublikowaé,

38. W naszej literaturze naukowej posiadamy o tym dwie cenne prace: Htadylowics
Jan K.: Zmiany krajobrazu i rozwéj osadnictwa w Wielkopolsce od XIV do XIX wieku, ,Ba«
dania z dziejéw spolecznych i gospodarczych' pod redakcja prof. Fr. Bujaka, Lwéw 1932; ten-
2e: Zmiany krajobrazu w ziemi lwowskies od polowy XV do poezqthu XX wiekyu, ,,Studia z hi-
storii spolecznej i gospodarczej, poswigcone prof. dr. Franciszkowi Bujakowi®, Lwéw 1931,
str. 101-—182,

39. Inng analogia moZe byé przyklad Anglii w okresie blokady napoleofiskiej, kivdy maso-
we zagospodarowywanie dotychezasowych nieuzytkéw stalo sie swego rodzaju laboratorium do-
éwiadezalnym dla R i c ar d a, gdy tworzyt on swg teorig renty gruntowej.

40. Do teoretycznego postawienia problemu ,zbednofci* cfr.: Poniatowski Jézef:
Przeludnienie wsi i rolnictwa, Warszawa 1936; podstawows krytyke ksigzki Poniatowskie
go daje Butawski Rajmund: W sprawie 8 milionéw 800 tysiecy ,zbgdnej* ludnosei
rolniczej w Polsce, wyd. 11 uzupelnione, Katowice 1936; glebsze ulecie zagadnienia daje ksiazka:
Landau Ludwik, Pafnski Jerzy, Strzelecki Edward: Bezrobocie wiéréd
chlopdw, Instytut Gospodarstwa Spolecznego, Warszawa 1939.

41, Zjawisko rzeczywistego ,wypchniecia® ludu z jego siedziby jest rzadsze ni%z sie wydafe,
Czestym bowiem jest pozostanie w tradycji legendy o catkowitym wypedzeniu jakiego§ ludu,
mimo, Ze legenda ta nie odpowiadala prawdzie. Duzo ciekawych danych o tym w Biblii — efr.
np. Ksiega Jozuego, zwlaszcza rozdz. XIII, XVII, Ksigga Se¢dzidw rozdz. I, 28—35, II, 23 i wiele
innych miejsc. .

42, Gliwic Hipolit: Podstawy ekonomiki éwiatowej, tom II: Kapitalt wedrowny
w gospodarce swiatowej, Warszawa 1938, str. 219—221.

43. Szulc Stefan i Fogelson Samuel: Ludnoéé, ,Encyklopedia Nauk Poil-
aych, tom III, str. 589—799; artykul ten jest wlasciwie podrecznikiem demografii.

44. Gliwie Hipolit: L ecit, str 2973812,

45. Gliwic Hipolit: L cit, str. 22,
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46. ,,Dla starego kapitalizmu, przy caltkowitym panowaniu wolnej konkurencii, typowy
byl wywéz towaréw. Dla najnowszego kapitalizmu, przy panowaniu monopoléw, typowy
stal si¢ wywéz kapitatu“. — Lenin W. L: Imperializm jako majwyisze stadium kapita-
. lizmu, ,.Dziela wybrane w dwéch tomach*, b. m. 1940, tom I, cz. 2, str. 844, ,Dopéki kapitalizm
pozostaje kapitalizmem, nadmiar kapitalu zostaje obvacany nie na podniesienie poziomu %ycio-
wego mas w danym kraju, albowiem byloby {o obnizeniem zyskéw kapitalistéw, ale na podnie-
sienie zyskéw droga wywozu kapitalu zagranice, do krajéw zacofanych. W tych zacofanych kra-
jach zyski sg zadzwyczaj wysokie, bo kapitaléw jest malo, cena ziemi stosunkowo nie wielka.
placa robocza niska, surowce tanic (L.enin: ibid., str. 845).

47. Gliwiec Hipolit: I ecit, str. 170—175,

48. ibid., str. 217—241.

49. Juz pét wieku temu (1897) Plechanow (O materialist ym poj i dzige
§éw, , Ksigzka*, 1946, str. 24) stwierilzenie to trafnie sformutowal w slowach: ,;Rola przemocy
jest przy zastapieniu jednych instytucyj przez inne bardzo wielka. Jednakie zaréwno sama
mo#noéé takiego zastapienia jak i jego wyniki spoleczne nie dadza si¢ bynajmniej wytlumaczy$
przez przemoc''. ‘

50, O zwigzku imperializmu z objawami przeludnienia — L enin: L ecit, str. 357.

51. Warto tu przytoczyé zdanie konserwatywnego ekonomisty z okresu wielkiego kryzysu,
w ktérym stwierdza on przeciez: ,,Wzbogacenie si¢ pudmiotu gospodarczego, wynikajace z mo-
nopolu, nie tylko zuboza jego kontrahentéw, ale dla calej grupy, zlozonej z monopolisty i od-
biorcéw jego produktéw przynosi zmniejszenic sumy uzytecznofci czyli bogactwa® — Heyde!?
Adam: Pojecie produktywnoéei, , Ekoncmista’, 1934, I, str. 86.

62. Znany ten fakt sformulowal juz moeno Lenin: ,Monopol z koniecznoSci rodzi da-
tenie do gastoju i gnicia. Skoro ustanawia si¢ ceny monopolistyczne, to do pewnego stopnia
znikajas przyczyny, pobudzajace do rostgpu tlechnicznego, a zatym i do wszelkiego innego postepu;
zjawia sie dalej . ekonomiczna mozliwoéé sztucznego powstrzymywania postepu technicznego® —
Lenin: L cit., str. 373 Charakterystycznym jest, ze \zi§ mawet te kraje w ktérych podstawy
ustroju kapitalistycznego nie sas podwazone — funkeje finansowania inwestycyj muszg ujaé
w ramy gospodarki planowej. Przykladem najlepszym Francja, a takie znana katastrofalna sy-
tuacja techniczna angielskiego gérnictwa weglowego, B

653. Swietne ujecie tego zagadnienia, zilustrowane na analizie stosunkéw polskich z ostat-
nich lat przed wybuchem drugiej woiny Swiatowej daje ksiazka: (Landau i inni): Mio-
dziez siega po pracg, wyd. Instytutu Spraw Spolecznych, Warszawa 1938,

64. W r. 1937, a wige w okresiec zwyzkowym fali koniunkturalnej w Stanach Zjednoczo-
nych moizliwy do osiagniecia dochod spoteczny na glowe wynosit 2.200 dolaréw — gdy dochéd
rueczywisty zaledwie 1.410 dol. -—— Lipingski Edward: O planowaniu gospodarczym w Pol-
sce, , Problemy*, rok II, nr 8 (9), listopad 1946, str. 7. Duio £wiatla na omawiane zjawisko
rzuca tes gigantyczny wzrost dochodu spolecznego (wyprodukowanego, a oczywiscie nie skon-
sumowanego, gdyz celem jego produkcji nie byla konsumeja!) w krajach wielkokapitalistycznych
w okresie drugiej woiny $wiatowej. Wurést on mianowicie od 1938 do 1944 roku w Anglii
z 5.085 na 8.921 milionéw funtéw szterlingéw, a w Stanach Zjednoczonych z 76,2 na 196,7 mi-
liarda dolaréw (,,Biuletyn Instytutu Gospodarstwa Narodowego', rok I, nr 3, sierpienn 1943,
str. 5—7).

65. Tak wladnie ujmuje istote i uradek przywilejéw feudalnych we Franeji Goblot:
La barriére et le niveau, Paris 1925, str. 3.

66. ,,Nie naleze do zadnej koterii -~ o$wiadezy! Bonaparte po zamachu 18 Bru-
maire’a — naleze do wielkiej koterii narodu francuskiego* (Kukiel Marian w Wielkinj
Historii Powszechnej TEM, tom VI, cze$é 1, Warsrawa 1038, str. 288, A Pilsudski, w wy-
wiadzie, udzielonym przedstawicielowi , Kuriera Porannego* dn. 26.V.1926 r., méwil: ,,Osobiscie
nigdy nie chcialem byé czlonkiem eni polskiej prawicy ani polskiej lewicy. Nie chcialem nigdy
naleze€ do zadnego stronnictwa, ani tez aprobowaé panowania stronnictw nad Polska.. Nie by-
tem nigdy osobiscie w nowej Polsce stronnikiem dawania wyrainej przewagi jednej stronie lub
diugiej (tzn. prawicy lub lewicy)* —~ Pitsudski Jézef: 1926—1930. Przemdwienia, wy-
wiady, artykuly. Wyd. nowe, Warszawa 1931, str. 22—23,
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67. Takg interpretacje absolutyzmu oéwie i faszyzmu, nazywajac jednocze$nie te
{ analogiczne formacje ,,cezaryzmem*, dalem w artykule swym: ,.Uwagi o kwestii niemieckiej* —
«Kuznica®”, rok II, nr 8 (21) z 28.1.1946, str. 5—6. Terminu tego w prawniczym znaczeniu uiywsa
prof. Peretiatkowicz Antoni: Padistwo Wspdblczesne, wyd. VIII, Poznah 1946,
str, 73—76.

58. Cenne zestawienie materialéw do dziejéw i znaczenia klesk elementarnych i zniszezefi
wojennych w dawnej Polsce daja cztery tomy ,Badah z dziejéw spolecznych i gospodarez;ch'
pod red. prof. Fr. Bujaka, a mianowicie: Walawender Amtoni:. Kronika klesk elemen-
tarnych w Polsce i w krajach sasiednich w latach 1450—1586, tom I: Zjawiska met logi
i pomory, tom Il: Zniszezenia wcjenne i pozary, Lwéw 1932, 1935; Namaczyhska Sta-
nistawa: Kronika klgsk elementarnych w Polsce i w krajoch sasiednich w latach 1648—1696,
tom I: Zjawsika meteorologiczne i pomory, Lwéw 1937 (drugi tom tej ksiazki, obejmujacy naj-
wazniejszy dla naszych dziejow okres zniszczefi wojennych, niestety nie zdazyl sie juz przed 1939
rokiem ukazaé); Szewczyk Jan: Kronika klesk clementarnych w Galicji w latach 1778—
1648, Lwéw 1939. Tomy te daja bogaty, a jednoczesnie tak surowy material, ze czas bylby na
glebsze opracowanie samego problemu. Ujecia takiego nie daje bowiem rozprawka Walawen-
dera Antoniego: Badaniu klcsk elementarnych, Roczniki dziejéw spoltecznych i gospodar-
czych, tom 1, Lwéw 1931, str. 79—88. Jedyna pogli¢biona prébe analizy konkretnych skutkow
zniszezein wojennych dat Rutkowski Jan: Przebudowa wsi w Polsce po wojnach z polowy
XVII wieku, ,,Kwartalnik Historyczny, tom XXX, Lwéw 1916, str. 809—842. Méwige dla epoki
przedkapitalistycznej jedynie o zmianach globalnej wielkosci dochodu spolecznego, wywotanych
przez kleski elementarne i zniszczenia wojenne — daje tym wyraz przekonaniu, Ze innego ro-
dzaju ,,flukjuacje gospodarcze' niewielka w tej epoce odgrywaly role. Stanowisko przeciwne
reprezentuje Hoszowski Stanistaw: Zegaduienie fluktuacyj gospodarczych w okresie
XV—XVIII w., ,Roczniki dziejéw spolecznych i gospodarczych*, tom VII, 1938, str. 1-—26.

59. Dotknawszy tu problemu koniunktury gospodarczej zaznaczyé muszg¢ odrebnosé proble-
matyki rozwoju gospodarezego od problematyki koniunktury gospodar-
czej. W naszej nauce pierwszy zdaje sie postulowat te odrgbnosé Grabski Wiadystaw:
Koniunktura, kryzysy i rozwdj gospodarczy, ..Ekonomista’, 1928, IH, str. 23; a po nim Li-
pinski Edward: Z problematyki gospodarczego wzrostu, ,,Ekonomista‘’, 1929, IV; w nauce
zachodniceuropejskiej wiele na temat rozwoju gospodarczego bDowiedziano przy okazji dyskusji
na temat tzw. ,,Wirtschaftsstufen*. Bibliografie tych dyskusyj podaja: Kalveram Gertrud:
Dre Theorien won den Wirtschaftsstufen, Y.ipsk, 1933 oraz Bornhausen Ginther: Der
Begriff der Entwicklung und die Periodenbildung in der Geschichte, besonders in der Wirtschafts-
geschichte. Versuch éiner systematischen Darstellung der gadanklichen Mdglichkeiten des Wirt-
schaftsstufenbegyriffes, Diss. Heidelberg, Wiirzburg 1936. W dawniejszej nauce niemieckiej spec-
jalnie tym problemem zajmowal sie Mitscherlich Waldemar: Der wirtschaftliche
Fortschritt, sein Verlauf und Wesen, Lipsk 1910, oraz tenze autor w innych swych pra-
cach. Podstawowa pozyciag do dzi§ jest Schumpeter Joseph: Theorie der wirtschaftli-
chen Entwicklung, Monachium 1926 (to samo w przekladzie francuskim, angielskim i wioskim),
traktujgcy lacznie teorie rozwoju i teorie kryzyséw. Stanowisko nauki hitlerowskiej wobec tych
probleméw formuluje Egner Erich: Bhite und Verfall der Wirtschaft. Eine Theorie der
wirtschaftlichen Entwicklung, Lipsk 1936; najnowszym ovracowaniem amerykanskim jest Co-
lin Clark: The Conditions of Economic Proyress, New York 1940: najnowszym opracowa-
niem angielskim jest Fisher Allan G. B.: Economic Progress and Social Security, Lon-
dyn 1945. Na temat post¢epu gospodarczego duzo napisano w Anglii podezas wojny w zwigzku
z tzw. planem Beveridge’'a i programem powszechnego zabezpieczenia spolecznego.

60. Dla przykiadu doéé przytoczyé dane z wzorowego studium Landaua i Kalec-
kiego: Dochdd spoleczny w r. 1988 i podstawn badan period. yeh nad i i dochodu,
Warszawa 1935, Wedlug studium tego przy przyjeciu stanu z roku 1929 na 100 i przy uwzgled-
nieniu zmiany realnej wartcsci zlotego — realna warto§é spozycia na glowe w r. 1933 wynosilta:
w klasie robotnikéw (poza rolnymi) — 75, w klasie drobnomieszczafistwa — 78, w klasie Zyigeych
z zysku i wolnych zawodéw — 92, w klasie pracownikéw umystowych — 100. A np. wiejskie
spozycie wyrobéw przemyslowych zmniejszylo si¢ dla drobnego rolnictwa i robotnikéw rolnych
ze 100 na 44, a dla ziemiafistwa ze 100 na 82 (s. 29).
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61. Inaczej te same my$li sformulowal profesor Edward Lipinski: ,Jakkolwick
istnieje tendencja wzrastania realnego popytu klasy robotniczej w miare wzrostu produkeyjinosei
pracy, Juz choéby dlatego, #e skutkiem wazrostu sekularnego wydajnoei produkeji poziom cen
obniza sie, a takze dla wzgledéw technicznych — wyisza technika i lepsza organizacja pracy
wywoluja zwigkszony popyt na robotnikéw wykwalifikowanych, a wiec lepiej platnych — na ogé?
jednak dzialaja w tej dziedzinie silne czynniki opéiniajace; kiasa robotnicza nie korzysta by-
najmniej proporcjonalnie i natychmiastowo ze wazrostu produkeyjnosei pracy spotecznej. Nie-
zwracanie robotnikowi przez producenta (winno byé: ,przedsigbiorce” — W. K.) réwnowartosci
jego produkeyinego wkiadu jest jednym ze Zrédel edzunia, W 6lnosci d kon-
junkturalnego ozywienia, tj. w fazie wzmozZonege oszczedzania (produkeji débr wytwérezych)
realne zarobki spadaja, skutkiem tego, ze ceny rosna szybciej niz place nominalne (Lipia-
ski Edward: Z problematéw ,gospodarczego wzrostu, ,,Ekonomista*, 1929, IV, str, 5).

62, Dobrowolski Kazimierz: Dzieje wsi Niedéwiedzia w powiecie Li kim
do schyllu dawnei Rzeczypospolitej, ,Studia z historii spotecznej i gospodarczej poSwigeone
prof. dr. Franciszkowi Bujakowi‘, Lwoéw 1931, str. 479563, zwlaszcza str. 536—1.

63. ,Kapitalizm przerést w fwiatowy system ucisku kolonialnego i finansowego dlawienia
olbrzymiej wiekszoéci ludnosci §wiata przez garstke krajow przodujgcych” — Lenin L cit,
str. 306).

64. Niezwykle bogaty material ilustrujgey dysproporcje miedzy wielkoscia dochodu spo-
tecznego w krajach uprzemystowionych i w ,koloniach** (w przyjetym wyzej sensie tego slowa)
daje Landau Ludwik: Gospodarkae $wiatowa.. Produkcja i dochéd spol w liczbach;
Warszawa 1939. Wedlug pracy tej (str. 128—9) w r. 1929, tj. w szczytowym punkcie fali kon-
Jjunkturalnej, globalny dochéd spoleczny na glowe ludnosci w 6wezesnych zlotych polskich wy-
rosit (dla przykiadu) : w Kanadzie — 8.870, Stanach Zjednoczonych — 3.710, Australii — 2.5690,
Francji — 1.830, Europie rolniczej — 0,646, Polsce — 0,610, Chinach — 0,230, Oceanii — 0,200,
Afryce — 0,200, Indiach — 0,180, =

65. Duzo danych o tym daje Lewiniski Jan Stanistaw: iasady ekonomii po-
{ityeznej, wyd. 11, Warszawa 1934, zwlaszcza str. 340—370. Cfr. tez wyej, przypis 46.

65a. W zwigzku z trudnoSciami Holandii w Indiach Hol. ~— olbrzymia wigkszo§é robotni-
kéw holenderskich wypowiedziala si¢ za rezygnacja (czasowg?) z uzywania strajku jako bronf
w.walce klasowej.

66. To jest sens podjetej przez rzad Labour Party ,walki o eksport oraz trudnosci, wy-
niklych podczas pertraktacyj o pozyczke amerykanskg dla Wielkiej Brytanii

67. Duzo o tym juz uwag w korespondencji Marxa i Engelsa — cyt. wg. Le-
nin W. IL: Karol Marx (Karol Marx: Dziela wybrane w dwéch tomach, tom I, Moskwa
1941 str. 41—2). Takze Lenin W. L: Imperializm jako majwyzsze stadium kapitalizmu (L e~
nin W. L: Dziela wybrane w dwéch tomach ,tom I, czesé 2, Moskwa 1940, str. 303—394), na
str. 378—9 cytuje kilka wypowiedzi Engelsa (list do Marxa z dn. 7.10.1858 i z 11.8.1881,
dr Kautskyego z 129.1882, przedmowa do dtugiego wydania Polozenia klasy robotnicze}
w Anglii z 1897 r.). M. in.: , Proletariat angielski faktycznie coraz bardziej burzuazyjnieje... Ro-
zumie sig, ze strony takiego narodu, ktéry wyzyskuje caly Swiat, jest to do pewnego stopnia
rormalne* ; ,,Zapytajcie, co mysla robotnicy angielscy o polityce kolonialnej? Zupelnie to samo,
¢» myilg o polityce w ogéle. Nie ma tu partii robotniczej, sa tylko konserwatywni i liberalni ra-
dykalowie, 2 robotnicy najspokoiniej korzystajag wraz z nimi z ko-
lonialnego monopolu Anglii i 2 jej monopolu na rynku &swia
towym*. Nie liczac ostatniej, zdumiewajgcej aktualnoscia wypowiedzi Engelsa — zaréw-
no twérey socjalizmu naukowego jak § Lenin gléwng przyczyne dorainych trudnodci mon-
towania jednolitego miedzynarodowego frontu klasy robotniczej widza w zdradzie przywédedw,
czyli w niedostatecznym uswiadomieniu politycznym mas robotniczych — ecfr. np. twierdzenie L e-
rina, #e kapitalizm imperialistyczny ze swych wiclkich zyskéw moze ,Dprzekupywaé wodzéw
robetniczych i gérng warstwe arystokracji robotniczei* (Lenin: Imperializm.., str. 309).
Motyw ten powtarza si¢ i w innym kontekScie: ,.Imperiali ktéry ¢ listycznie
wysokie zyski garstki mnajbogatszych krajéw, stwarza ekonomiczng mozliwosé przekupywania
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gérnych warstw proletariatu { przez to Zywi, ksztaltuje, wzmacnia oportunizm* (Lenin:
4 cit, str. 876). Dalsze rozumowanie (str. 377) prowadzi do tego, #e Lenin tylko te nizszy,
. mnieprzekupiong‘ e¢ze§é proletariatu nazywa ,wlasciwym vproletariatem*. Przez wbrzekupywa-
nie” i to nawet ,znacznej mniejszoéei” proletariuszy ,,przecigga sig ich na strone burzuazji da-
nej galezi albo danego narodu przeciwko wszystkim pozostalym i spotegowany antagonizm im-
perialistycznych narodéw w zwiazku ze sprawa podzialu &wiata wzmaga to daienie.‘ W ten spo-
s6b wzmaga sie zwiazek imperializmu z oportunizmem, zwigzek, ktéry najwezesniej i najjaskra-
wiej ujawnil si¢ w Anglii (Lenin: J[mperializm..., str. 392). Dalszy rozwéj wypadkéw Dpo-
kazal, ze imperializm potrafi ,przekupywaé* nawet i cala klase¢ robotnicza swego kraju, zapew-
niajac jej staly, dla siebie niegroZny, a dia ni_ej doniosly udzial w swych zyskach z eksportu do
krajéow zacofanych.

68. O tym duzo danych w zbiorze: Die Internationale und der Weltkrieg. Materialen
gesammelt von Carl Griinberg, Lipsk 1916. Tymeczasem kaida wojna powigkszala roz-
pieto§é miedzy krajami bogatymi a ,koloniami“. Podczas drugiej wojny Swiatowej dochéd spo-
teczny Stanéw Zjednoczonych i Anglii wzrésl gigantyeznie — jak to podalismy wyiej w Pprzy-
pisie nr 54. Nawet w Czechostowacji dochéd spoteczny w r. 1946 byt wiekszy, niz w r. 1938.
W zwigzku 2z rozbudows i podniesieniem jakofci czechoslowackiego aparatu pro@ukcyjnego kraj
ten ma dzi§ trudnodei ze znalezienicm odpowiedniej ilosei rak roboczych... niewykwalifikowa-
nych! Stosuje sie¢ tam wobec tego takie metody, jak ohowiazek udziatu w pracach rolnych dla
urzednikéw i studentéw itp.

Inna sprawa, Ze koniecznofci wojenne zmuszaly nieraz do pewnego inwestowania krajéow
zacofanych (np. przecigcie kontynentu afrykanskiego wielkimi szlakami komunikacyjnymi). O in-
westycjach tych brak jeszeze dotad dokladniejszych wiadomc$ci. Wiadomo natomiast, %e inwe-
stycjom tym towarzyszy sila zbrojna kraju inwestujacego, majaca gwarantowaé, Ze sluiyé one
beda inwestujacym, & nie inwestowanym.

Natomiast w krajach bogatych, nawet pomijajac produkcje dla celéw wojennych, sam do-
-ch6d }(onsumowany wzrésl. Oto o tym dane:

1938 1944 1945 1946
Dochdd spoteczny St, Zjedn. 76,2 196.7 miliardéw dolaréw
Anglii 5.085 .003 milionow funtéw
Polski 17.7 8.8 miliardéw zlotych
Dochéd konsumowany St. Zjedn. 66,3 107.3 miliordow doloréw
Anglii 4.058 5.160 milionéw funtéw
Polski 15,4 7.0 miliordow ztotych

Fakt, ge dla Polski mamy dane z r., 1946, dla Stanéw Zjednoczonych z roku wojennego,
‘a dla Anglii z roku czeSciowo objetego woing — zwicksza jeszeze jaskrawosé wniosku. Inna
sprawa, %e w przeciwnym kierunku dziala fakt, ie w tablicy powyzszej dane dla Polski wyra-
zone sa w zlotych z 1938 r,, a dla obu pahstw anglosaskich w walucie obiegowej. Ale spadek
wartofci realnej dolara i funta byl o tyle” mniejszy niz spadek wartosci zlotego, ze niekonsek-
wencja ta jest w pewnej mierze usprawiedliwiona. Zresztq musieliémy ograniczyé sie tu do po-
dania tych danych, ktére posindamy. I to dane te dla Polski s3 oczywiScie obliczone z grubym
przyblizeniem. Dane do powyiszego zestawienia zaczerpnatem z ,,Biuletynu Instytutu Gospodarstwa
Narodowego®, rok I, nr 3, sierpieri 1946, str. 7, oraz z artykulu Silnickiego Pawla:
Dochdd marodowy w planie odbudowy gospodarczej, ,,Gospodarka Planowa', rok I, nr 2, War-
szawa 15,12.1946, str, 52.

69. Na konferencji partyj socjalistycznych (!) Europy S$rodkowej i Poludniowo-Wschod-
niej w Pradze wysuni¢ty zostal przez partie krajéw uprzemyslowionych wniosek organizowania
wspélpracy gospodarczej miedzy wchodzacymi w gre pafstwami na zasadzie podziatu pracy mie-
dzy kraje przemystowe i rolnicze. Przedstawiciel Polskiej Partii Socjalistycznej, Dyrektor Cen-
tralnego Urzedu Planowania Bobrowski mnapietnowal te plany, wykazujge, e nie s3 one
niczym innym, jak dazeniem do tego, by kraje zacofane nie podniosly si¢ ze swego zacofania i by
stworzyly bierny rynek zbytu dla krajéw uprzemystowionych.

Gdy Sozialistische Partei Deutschlands w radzie miejskiej Berlina wystepuje przeciwko
rozwigzaniu karteli —— to byloby uproszczeniem widzieé w tym tylko pozostatosci wplywéw hi-
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tlerowskich w SPD. Raczej widzieé w tym wolno przygotowywanie si¢ do odzyskania rynkéw,
ktére bedzie ulatwione, jesli wystapi si¢ ng nie ze znanymi markami ,Siemens“, ,AEG" itp..
w ktérym to odzyskaniu klasa robotnicza Niemiec widzi si¢ zainteresowang.

70. Tu jeszcze jedno zasadnicze zastrzeienie: teze, Ze w epoce imperializmu twierdzenie
o miedzynarodowej solidarnofci proletariatu przestalo odpowiadaé prawdzie — sformulowalismy
$wiadomie i celowo w sposéb skrainy i jednostronny. Oczywiscie, Ze interes wlasny :ﬁ'obotnikéw
krajéw uprzemyslowionych, kaigey im prowadzié polityke imperialistyczng, krzywdzgca interesy
proletariatu krajéw zacofanych — jest interesem widzianym ,w krétkiej perspektywie', a po-
lityka ta — polityka ,na krétka mete”. Na dluiszej fali prowadzié ona musi do wejny. Inna
sprawa, e takie watpliwoSci mozemy mieé czesto w interpretacji ludzkipgo dzialania, Na przy-
klad na pytanie: ,.czy zgodnie ze swoim interesem dzialali wielcy przemyslowey niemiecey, po-
pierajac przed r. 1933 Hitlera? — odpowiedzielibySmy w r. ‘1937 : tak®, w r. 1945; ,mnie*,
a w r. 1948 odpowiemy moze znowuz: ,tak"?



