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Helena Miller-Csorba— Krakéw

DIAGNOZA NASZYCH CZASOW

(Ref. 0 ksigzce: Mannheim K arl: Diagnosis of our Time, London, 1945 r.
Kegan Paul, Trench, Trubner and Co, LTD.).

I. Wojna przynosi ze soba nie tylko nowe odkrycia i wynalazki na polu mi-
litarnym, ale i naukowym. Technika nowych metod prowadzenia walki jest
réwnie wazna, jak i nowe metody obrony. Kazda wojna przynosi zapowiedz, iz
byla ,ostatnig“, gdyz pokolenia, ktére sie z nig zetknely, pragng goraco, by sie
juz nigdy nie powtdrzyly okruciefistwa i cierpienia, ktére ona ze sobg przynosi,
a ktore nie moga by¢ okupione zadnym zwyciestwem. W rzedzie rozwoju ,tech-
nik*, ktére powinnyby byé¢ stosowane, azeby zapewnié¢ trwaly pokéj, na pierw-
sze miejsce wysuwalyby sie techniki spoleczne, tj. techniki urzadzajace zycie
spoteczne w taki sposéb, by dawaly one mozliwoéé jak najswobodniejszego roz-
woju, jak najbardziej harmonijnego dla malych i duzych grup spotecznych.
Harmonijny wuklad spoleczny zalezy w czasach dzisiejszych nie tyle od idei,
ktére by rzadzily Swiatem, ile od technik, wprowadzajacych te idee w zycie.

Socjologia nie mogta pozostaé neutralng wéwcezas, gdy refleksje najtez-
szych umysiéw skierowane byly ku zapewmnieniu lepszego ladu w §wiecie po-
wojernym. Znany uczony niemiecki, dr K. Mannheim, ktéry od dtuzszego czasu
by! emigrantem w Anglii i tam znalazl dla siebie wlasciwe $rodowisko pracy,
w czasie wojny wytezyl swe sily, by jako socjolog przyczynié sie do cgdélnego
uSwiadomienia istniejgcych dzi§ zagadnien, zanalizowaé je i wskazaé¢ nowe
mozliwosci ich rozwiazania. :

K. Mannheim zabral glos w czasie wojny (prawdopodobnie nie byl on je-
dynym socjologiem, ktory to uczynil) by swoimi pracami badz to wyglaszany-
mi w szeregu uniwersytetéw, badz drukowanymi w Anglii — nie tylko wy-
jasni¢ prawidlowosé szeregu procesOw spotecznych, lecz by wskazaé drogi
wyjscia z zawiklanej, niebezpiecznej dla kultury sytuacji, w jakiej sig ludz-
ko$é znalazla. Dlatego charakter dzialalnosci dr Mannheima ma w sobie co$
wigcej, nizli dzialalnosé czysto naukowa.

Mannheim czuje, ze okres wojny musi byé wyzyskany na przygotowanie
nowego porzgdku. Nie zaistnieje on sam z chwilg podpisania traktatow poko-
jowych, Nalezy go wypracowaé i przygotowaé w najdrobniejszych szczegé-
tach. Trzeba juz teraz planow aé nowy porzadek, gdyz sam si¢ nie zrobi.

Wojna wykazata dobitnie, ze ludzko$¢ jest ¢ hor a. Zeby ja uzdrowié,
trzeba najpierw za wzorem lekarzy postawi¢ dia g n o z €. Stad ten fascy-
nujacy i wiele obiecujgcy tytul ksigzki dr Mannheima. WiaSciwe rozpoznanie
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choroby, nie majace nic wspdlnego z jasnowidztwem, oparte na rzetelnej ana-
lizie naukowej, obok szczegélnej zdclno$ci symtetycanego ujmowania zjawisk
prowadzi do uchwycenia momenté6w najbardziej istotnych z powodzi otaczaja-
cych zjawisk.,

Niezaleinie od celu, jakiemu ma stuzyé rozpoenanie spoleczne, musi ono
by¢ oparte na przeslankach naukowych. Mogg je stawiaé¢ tylko ludzie do tego
uprzednio przygotowani. Czy socjologia jest juz przygotowana do takich zadan?
Nie ulega watpliwosci dla autora, ze przed wojnag szanujacy sie socjolog nie
pokusilby sie o tak szerokie syntezy, gdyz naukowe podstawy nie upowaznia-
lyby go do tego. Wojna stawia jednak wymagania praktyczne, niecierpiace
zwloki. Nie mozna zatrzymaé¢ biegu historii. Nawet niedoskonale narzedzia
muszg by¢ juz uzyte, gdyz niezastosowanie ich sprowadziloby jeszcze gorsze
nastepstwa. Autor wybiera wiec te droge z catg $wiadomo$cia naukowca i en-
tuzjazmem reformatora spolecznego.

Praca Mannheima narastata stopniowo w miare zapotrzebowania terenu.
Widocznie proszono go o to, by sie wypowiedziatl jako socjolog na najbardziej
palgce zagadnienia.” Ksigzka, ktéorg omawiamy, skiada sie z siedmiu réznych
esseydéw powigzanych tym, Zze odnosza sig one badz to do analizy czas6w dzi-
siejszych, badz do wyjasnienia koncepcji nowej planowej demokracji.

W rozdziale pierwszym autor formuluje od razu na czym wedlug niego
polega dzisiejsze niedomaganie — zyjemy w okresie przej$ciowym od laissez-
fairyzmu do planowej demokracji. Ten okres przejSciowy nadaje pietno na-
szym czasom i powoduje rozne zaburzenia nie spotykane w okresie o zdecydo-
wanym obliczu. O tym, ze jesteSmy ofiarami okresu przejSciowego, przekany-
wa autora powszechne rozczarowanie do systemoéw liberalistycznych. Nie do-
prowadzily one narodéw do niczego &onkretnego, a spowodowaly destrukcje
nie tylko w dziedzinje ekonomicznej przez ustawiczne bezrobocie, ale takze
przez brak przygotowania panstw nowozytnych do demokratycznego ustroju.
Calkowita bowiem swoboda rozwoju, nie moze konkurowaé z wydajnoscig
i koordynacja réznorodnych funkcji. Powtére, widzimy dzi§ zwatpienie w sy-
stemy faszystowskie, ktére pomimo niewatpliwej wydajnosci (efficiency) swych
poczynafi, zuzywaja jg w kierunku zia. Jest to wydajnos§é szatanska.

Wspélny front w kierunku przeprowadzenia koniecznych reform stwarza
automatycznie wojna. Jest to chwila, w ktérej lepiej rozumiemy glebckie zna-
czenie Srodkéw ratunkowych, Latwiej wowczas o uzgodnione wysitki i jedno§é
dziatania. Skoordynowanie techniki spolecznej, ktéra rozporzadzamy, bez wy-
rzeczenia sie kontroli spolecznej opartej na koordynacji wszystkich partii.

Z okresu przejSciowego mozemy wyj$é jedynie przy pomocy planowania
nowego porzgdku. A czy moze by¢ planowanie oparte na koordynacji a jednak
zostawiajgce jednostce woino$é? Czy nowe formy planowania mogag prowadzié¢
do harmonii, a nie do nowych konfliktéw i chaosu? Czy mozna tak przeksztal-
ci¢ naszg demokracje neutralng, zeby bytla zastapiona przez ,,walczgcg“? Czy
mozna tak zmienié nasze postawy wartosciowania, zeby bylo mozliwe wspdlne
porozumienie, a jednak pewne bardziej zlozone procesy aby zostaly pozosta-
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wione wolnemu wyborowi jednostki? Na pytania te, dotyczace najbardziej
istotnych podstaw cywilizacji zachodnio-europejskiej, daje autor odpowiedz
pozytywna. '

Przypisuje on wielkie znaczenie technikom spotecznym przy dokonywaniu
si¢ zmian spotecznych, gdyz one okre§laja kierunek, w jakim nowoczesne spo-
teczenstwa moga sie rozwijaé. Sa one wazniejsze od struktury ekonomicznej,
gdyz one moga spowodowaé rozkiad jednych klas spolecznych i powstanie no-
wych. Nie sa one ani zle, ani dobre, tak jak kazda technika. Przy ich pomocy
moze sie¢ jednak rozwingé, albo system dyktatury faszystowskiej, albo praw-
dziwej demokracji.

Dostrzegajac objawy chorobowe okresu przejSciowega, autor widz! wyraz-
nie wyjscie z zagrozonej sytuacji. Moze sie podjaé leczenia, gdyz prognostyka
nie przedstawia sie beznadziejnie. Pomiedzy dotychczasowymi drogami istnicje
jeszcze inna, ktéra moze przyniesé rozwigzanie. Liberalizm rozczarowal — fa-
szyzm napelnil przerazeniem, ale moze nas uratowaé demokracja, ktérg autor
narywa ,walczacg“. W tym systemie planowanie nie bedzie stuzylo dyktatu-
rze, lecz ogdélnej wolnosci. ,JeSli nowe spoleczenistwo ma przetrwaé 1 ma byé
godne tych wysitkéw, ktére ludzkos§é ponosi dla utrwalenia go, wéwcz_as nowe
przodownictwo musi by¢ zmieszane z dawnym. Tylko wspolnie mogg one do-
pomoéc do wiskrzeszenia wartosciowych elementéw naszych tradycji, przez kon-
tynuacje w duchu tworczej ewolucji®. Jezeli demokracja dzisiejsza ma przezyé,
to, musi sta¢ sie czynna natychmiast. Generacja wspdé.czesna musi mie¢ cdwa-
ge i wyobraznie, aby dyktatorskie zapedy dzisiejszych czaséw zostaly opano-
wane i skierowane na wla$ciwg droge, jaka jest oparcie o tradycje wolnosci
i stopniowych reform. Nowym idea.em, ktory by przyswiecat temu nowemu po-
rzgdkowi spolecznemu byloby planowanie dla wolnosci

II. KXryzys nor m. Wspdlczesne zycie odznacza sie brakiem jednosci
w pogladach na 'najbardziej zasadnicze sprawy. Nawet w takich dziedzinach,
jak podstavilorwe zwyczaje w jedzeniu, mowie, ubiorze, zachowaniu sie, nie s3
ujednostajnione. W filozoficznym ujmowaniu zycia panuje chaos i konfl:kty.
Gdy chrzescijanski poglad na $wiat propaguje milos¢ biizniego i wzajemne
braterstwo ludzi, to liberalizm podkre$la wolno$¢ osobistg i rozwéj indywi-
dualno$ci, a faszyzm kladzie nacisk na bezwzgledne posluszenstwo, panowanie
rasy i sily.

W tym chaosie powszechnym to jedno jest pewne, Ze mniepozadanym zja-
wiskiem w zyciu spo.ecznym jest nieposiadanie okre$lonych i nieustabilizowa-
nych norm dzialania. Tymczasem bylo to fundamentalng stabos$cia systeméw
demokratycznych z okresu wojennego.

Jestesmy w okresie przej$cia od wspolzycia w takich grupach, jak rodzina,
sasiedztwo, do form, w ktorych komtakt odbywa sie na szerszej podsiawie.
Normy milosci blizniego, ktére mogly byé ideaiem postepowania w grupach
pierwotnych (Cooley), nie dadza sie utrzymaé¢ z powodzeniem przy urbanizacji
i uprzemyslowieniu naszej cywilizacji. Nieprzygotowanie mlodziezy do przej-
Scia z jednych form w inne jest powodem szeregu tragicznych pomylek w zy-
ciu i zlej adaptacji do Srodowiska. To co bylo sluszne i obowigzywalo we wza-
jemnych stosunkach w okresie przed-przemyslowym, gdy podstawg ustroju
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ekonomicznego byt system rolnictwa i rekodzielnictwa, nie moze stuzyé wow-
czas, gdy zmienily sie poglady na prace, wlasno$é, odpoczynek itp.

Réwnowage polityczng i spoleczng mogg utrzymaé tylko te spoteczenstwa,
w ktorych panuje harmonia miedzy obowigzujacymi wartosciami, a wychowa-
niem i instytucjami spolecznymi; dlatego system laissez-fairyzmu nie moze sie
dluzej ostac. .

Z niezadowolenia, iz system liberalny i demokratyczny pozostawil spole-
czenstwo bez okre$lonych idei centralnych, nie znaczy, iz jedynym wyjSciem
z sytuacji jest p6j$cie za systemami faszystowskimi i'wypowiedzenie sig za kul-
turg ,,na rozkaz“ i wychowaniem autorytatywnym. Je$li przyjmiemy zalozenia
autora co do istnienia tzw. trzeciej drogi — planowania demokratycznego dla
wolnosci — wowcezas unikniemy niebezpiecznych skrajnosci jednego i drugie-
go systemu. Musimy tylko odkryé prawdziwa roznice miedzy planowaniem
dyktatorskim a demokratycznym.

Planowanie demokratyczne musi si¢ opiera¢ na trzech wainych podsta-
wach. 1. Konieczne jest przekonanie, ze w ustroju politycznym demokratycz-
nym jest rzecza mozliwag ustalenie pewnych wartosci, ktére by obowigzywaly
wszystkich. Demokracja implikuje odpowiedni styl zycia. 2. System demokra-
tyczny bedzie dopiero wéwezas funkcjonowat sprawnie, jesli wszyscy obywatele
beda odpowiednio zdyscyplinowani. Tylko dobrowolne ograniczenie wtlasnej
wolnosci poszczegdélnych obywateli moze sprowadzi¢ ogdlng wolno§é. 3. Ustrdj
demokratyczay nie moze tworzy¢ ,bezksztaltnego spoteczenstwa“ — musi on
opieraé sie na ideach, ktore by ozywialy dzialanie wszystkich obywateli. Tylko
swiadomie przyjeta filozofia moze koordynowaé¢ wysitki wychowania, pragcy spo-
tecznej, sadéw dla nieletnich, wychowania rodzicéw i tych wszystkich insty-
tucji, ktore sg instrumentem dziatania w rekach spoleczenstwa.

Rekonstrukcja Swiata demokratycznego po wojnie musi zmobilizowaé
wszystkie wysitki spoleczne. Jesli sie ona nie dokona, woéwczas grozi ludzkosci
dyktatura systemu totalistyczmego, spod ktérego wyswobodzenie sie bedzie bar-
dzo trudne.

III. Problem mtodziezy w mowoczesnym spole-
czenstwie W wizji naukowca, przysztej demokracji, ktéra mogtaby staé sie
wzorem dla Europy, na plan pierwszy wysuwa sie zagadnienie, jaka role odgry-
wa w danym spoleczenstwie mtodziez. Wedlug autora problem ten moina roz-
patrywaé z dwoch punktéw widzenia. Co moze da¢ mlodziez nam? I czego
moze mlodziez oczekiwaé od nas? W obecnym studium Mannheim ogranicza
sig do pierwszego pytania. Juz samo sformulowanie problemu wskazuje na to,
ze autor mysli o wychowaniu i nauczaniu w kategoriach socjologicznych (a nie
pedagogicznych), wiazacych mlodziez z ogéinym zyciem spotecznym bez sztucz-
nego izolowania. Nowoscia jest podkre§lenie stosunku mlodziezy i spoleczefistwa
w plaszczyznie wzajemnos$ci. Wychowanie nowoczesne, roine szkoly ekspery-
mentalne podkre$laly przewaznie prawa mtlodziezy, a nie wspominaly o ich
obowigzkach — byla to reakcja na dawne systemy autorytatywne. Liberalizm
jednak i w tej dziedzinie poszedi za daleko i zburzyl zdrowa réwnowage jed-
nostki przez skoncentrowanie uwagi na indywiduum, z pominigciem $rodowiska
spotecznego, ktorego ona jest czastka.
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Czy socjologiczna funkcja mlodziezy byla zawsze jednakowa? Oczywicie,
te nie. Sg bowiem spoleczenstwa, w ktérych starzy ludzie maja wigkszy pre-
stige niz mlodzi, np. Chiny, a w Stanach Zjednoczonych cztowiek powyiej
czterdziestu lat jest uwazany za zbyt starego do wykonania pewnych prac.

Mtodziez na ogét nalezy do rezerw spolecznych. Mozliwos¢ dysponowania
nimi, wielkkoéé tych rezerw $wiadczy o witalnodci spoleczenstwa. Spotecznosci
statyczne raczej maja tendencje do niedoceniamia roli tych rezerw. Wigksza
role wyznaczaja milodziezy spoleczenstwa, ktére sa $wiadome swego dynamicz-
nego, charakteru.

Miodziez moze staé sie wielkag pomocyg w starcie spolecznym w jakim$
kierunku, gdyz nie jest ona jeszcze zwigzana ze status quo. Z natury swojej
miodziez nie jest ani postepowa, ani konserwatywna, lecz cechuje ja potencjal-
na energia gotowa zawsze do nowego startu.

Spoteczenstwo angielskie wykazuje zbyt wiele ostrozno$ci w daniu odpo-
wiedniej roli mlodziezy. Je$li od tego narodu (w co autor gleboko wierzy)
ma wyj$é ugruntowanie nowych idei dla calego $wiata kulturalnego — wow-
czas wszystkie sity witalne i duchowe musza stangé¢ do dyspozycji spolecznej.
'Na pierwszym miejscu sity mlodych pokolefi. Bez pionierskiego ducha mio-
dziezy nie uda sie wylworzyé¢ stanu gotowosci do podwiecenia wszystkiego, co
sig posiada i do czego sie jest przywigzanym — do bogactwa, pracy i zycia =
dla ustalenia prawdziwej wolnosci.

Jako outsider w zyciu angielskim dostrzega autor niecheé do zasad i ab-
strakcyjnych teorii idei w tym spoleczenstwie. Stalo sie tak na skutek do-
tychczasowej historii spotecznej tego kraju. Nadchodzi jednak nowa era, ktéra
przyniesie za sobg zmiane idei. Dotychczasowa ,handlowa* demokracja, pozo-
stajgca w defensywie, musi sie przeksztatci¢ w ,,walczacg" demokracje, gotowa
do przodownictwa w reorganizacji §wiata w nowym duchu.

Na pytanie — co moze daé mlodziez spoleczenstwu — autor odpowiada: jest
to najwazniejsze zrédio odrodzenia spoleczenstwa. Musi sie ona staé sila pio-
nierskg w ,,walczgcej demokracji“, w ktérej musza zosta¢ zmobilizowane
wszystkie tworcze sity., Wojna stworzyla sytuacje, w ktorej koniecznoscia jest
znalezienie ,,trzeciej drogi“ jako drogi wyjscia. Tylko wspélny wysilek calego
narodu angielskiego moze doprowadzié do powstania nowego typu spolecznego
dla spoleczenstwa i dla czlowieka, ktéry bedzie mégt wskazaé droge wyjscia
z obecnego chaosu i rozkiadu,

IV. Wychowanie socjologia i problem spotlecz-
nej $wiadomo §ci Najwieksza zmiana, jaka si¢ dokonata w pojeciu
o wychowaniu, zdaniem autora, polega na przejsciu od systemu ,przegrodko-
wego“ do integralnego. Ksztalcenie dorostych, szkoly na $wiezym powietrzu,
osiedla szkolne — wplynely na ugruntowanie sie pogladu, ze wychowanie jest
procesem odbywajacym sie przez cate zycie i, ze wychowanie w szkole jest
dobre, jesli ,posiada wychowawcza technike zycia“, gdyz obecnie ,celem szko-
ly jest nie tylko udzielanie gotowej wiedzy, lecz przygotowanie do bardziej
skutecznego uczenia si¢ od samego zycia“.

Tendencja do integracji przejawia sig¢ nie tylko w zerwaniu tradycyinej
bariery miedzy szkolg, a zyciem, spotykamy jg w nawigzywaniu lacznosci mig-
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dzy domem a szkola. Szkola, dom, sad dla nieletnich, kliniki psychologiczne
i psychiatryczne nawzajem sie uzupelniajg i tworzg integralng calo§¢ wycho-
wujgaca.

Wplyw tendencji integracji widzimy roéwniez w programach szkolnych
Organizacja szkoly, mozliwosé spelniania odpowiednich funkcji spolecznych
w szkole przez milodziez, wspodldzialanie zamiast wspélzawodnictwa, zabawy
zespolowe — to sg wszystko czynniki wplywajace na wytworzenie sie odpo-
wiedniego typu czlowieka dla czaséw dzisiejszych.

W okresie liberalizmu wychowanie bylo ,spolecznie $lepe“ wedlug auto-
ra. Nie widzialo, czy tez nie chcialo przyjaé¢ faktu istnienia spoleczenstwa jako
czynnika wplywajgcego na ksztaltowanie sie spraw ludzkich. Wartosci poda-
wane przez szkol¢ byiy zbyt abstrakcyjne, nie uczyly dostosowywania sie do
konkretnych sytuacji. Dziadkowie nasi, wedlug Mannheima, mogli sie obej$é
bez teorii socjologicznych, gdyz wspdizalezno§¢é miedzy dzialalno$cia ludzka
a instytucjami spolecznymi w malych miasteczkach, czy na wsi, byla zbyt wi-
doczna i dostrzegalna przez kazdego. Wystarcza! woéwcezas zdrowy rozsadek na
to, by kierowaé swoim postepowaniem. Industrializacja zycia uczynila spoie-
czenstwo zagadkay dla jednostki. Na szczescie socjolog:ia, psychologia, psychia-
tria zebraly juz sporo materiatu, ktéry méglby sle zlozyé na wiedze o zacho-
waniu ludzkim. Nauczyciel dzisiejszy musi jednak rozumieé¢ lepiej nature czlo-
wieka, aby mégt dopomée dziecku w jego adaptacji do Srodowiska spolecznego.

W okresie biologicznego dojrzewania nie mozna pozostawia¢é mlodziezy,
w atmosferze niepokoju spolecznego, samej sobie, bez kierownictwa, ktére by
wyttumaczyto jej zachodzace zmiany, gdyz nie bedzie ona w stanie wytrzymaé
presji czasu, ktérego ducha by nie rozumiala.

Po tej najbardziej nieludzkiej wojnie, ktérg przezyliSmy, nauczyciel musi
by¢ przygotowany do tego, by wspdlpracowaé w atakowaniu tendencji rozkla-
dowych w spoleczenstwie. W stale zmieniajgcym sie spoleczenstwie tylko wy-
chowanie przygotowujace do zmian moze by¢ pomocne. Zamiast podawania
dogmatéw nalezy ksztalci¢ mys$l i charakter.

Nowoczesny nauczyciel musi mysSle¢ o sobie nie jako o wychowawcy
w szkole, ale w zyciu, i tylko woéwczas przyczyn: sie on do wychowania poko-
lenia, ktére bedzie igczylo ,,stalos§¢ uczué z elastycznoscig umystu®,

Socjologia moze dopomoc nauczycielowi w przezwyciezeniu ,,szufladkowa-
nia* wiedzy przez orientowanie go w tym, co jest potrzebne dla spoleczenstwa.
Przy pomocy sccjologii wychowanie stanie sige bardziej ludzkie i spoteczne,

Czy jednak socjologia moze staé¢ sie czynnikiem sprzyjejagcym w tworze-
niu sie naszego pogladu na Swidat? Przed wojng, gdy demokracja dazyta jedynie
do zachowania réwnowagi stanu istniejacego, socjologia nie dazyla do tworze-
nia syntez, lecz teraz, gdy jesteSmy pewni, ze tylko woéwczas mozemy prze-
zyé, gdy przeksztalc:my sie w dynamiczng i walczgeg demokracje, ktéra bedzie
umiala sie przystosowaé do nowej sytuacji, woOwczas musimy znaleZé wyraz
d.a zachodzacych zmian w konstruktywnych ideach. Na te idee czeka mlodziez,
czekajg podbite kraje, ktérym potrzebne jest kierownictwo przy wydostaniu
sie z ciezkiej sytuacji.
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Jednym z najwazniejszych probleméw wychowawczych jest brak $wiado-
mosci spolecznej, ktérg autor okre§la brakiem orientacji socjologicznej. Za-
réwno jednostki jak i grupy nie widza caloksztaltu sytuacji, w ktérej sie znaj-
duja, lecz spostrzegaja jedynie bezposSrednie zadania, ktére stoja przed nimi.
Swiadomos$é spoleczna przejawia sie miedzy innymi i we wlaSciwej diagnozie
danej sytuacji.

Powoli zachodzgce zmiany spoleczne nie wymagaja tak niezbednie od jed-
nostek SwiadomoSci spolecznej, lecz gdy zmiany sa szybkie i niespodziewane
wowcezas trudniej znaleZé wlasciwg droge dla postepowania. Swiadomosci
spnlecznej nie nalezy miesza¢ ze §wiadomoscig klas, gdyz ta ostatnia jest tylko
czgsciowa.

Brak $wiadomosci spotecznej byt dla Mannheima szezegélnie uderzajacy
w Anglii. W kraju, w ktérym na skutek bogactwa i powolnie odbywajgcych
sie zmian istnjalo duze poczucie bezpieczenistwa jednostek i grup, obywatele
odsuwali od siebie $§wiadomo$é catosci. Nie bylo konieczne przeprowadzanie
ciaglych rewizji istniejagcego stanu. Wojna nauczyla jednak wszystkich, ze
moga przyj$é gwaltowne zmiany, ktére trzeba wpierw zrozumieé, aby méce
ie opanowac,

Zbyt rozwinieta specjalizacja jest jednym z powodéw zaniku zaintereso-
wania caloscig sytuacji. Pod wp'ywem tradycji historycznych wytworzy! sie
stan umystowy w Anglii, charakteryzujacy sie brakiem zainteresowania dla
spraw ogo6lnych i niechecig do tych przywddeéw politycznych, ktérzy domagali
sie wrzigcia czynnego udziatu w sprawach spolecznych i do postawienia rzeczy
waznych na pierwszym miejscu.

Nauczanie tradycyjne w Anglii bylo czesto marnowaniem energii ducho-
wej. Dopéki krajowi nie zagrazalo niebezpieczenstwo, mnie bylo to groZnym
objawem, lecz prawdziwa demokracja jest zasadniczo metoda zmian spolecz-
nych. Dla zachowania demokracji i wolnosci konieczne jest nie wyelimino-
wanie walki spotecznej o nowe drogi, lecz dob6r metod, ktére przyniosg re-
forme spoleczna. -

W pogladach na wartosci spoteczne zaszly rézne zmiany w spoleczenstwie
angielskim — pragnienie wiekszej sprawiedliwosci spolecznej i planowego po-
rzadku jest powszechne, a nad wszystkim géruje dazenie do zachowania wol-
nosci. Planowanie zmian, ktére by mialy nadej$é, jest konieczne, aby nie wpasé
w tyranie dyktatury, ¢pod ktorej trudno bytoby sie¢ wyrwac.

Walka, ktéra sie toczy obecnie, spowoduje albo wzrost koniecznej $wiado-
mosci spolecznej, ,ktora zamieni tragedie wojenng w dzielo twoérczej rekon-
strukcji spolecznej — albo wszyscy zginiemy*.

V. Wychowanie mas i analiza grupy. Wolnos i ce-
mokracja bedg mogly tylko wéwczas by¢ zachowane, jes§li bedziemy badali stop-
niowe przemiany w panstwach totalnych, nie po to oczywiscie, by nasiadowaé
ich metody, lecz aby znalezé przyczyny tych zmian strukturalnych, ktore spra-
wily, ze dyktatura byla mozliwg odpowiedzia na sytuacje wspolczesnego
Swiiata.
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Wedlug autora, koniecznym jest dojscie przez socjologdw do zbadania przy-
czyn, ktére sprawily, ze panstwa demokratyczne mogly przyjaé¢ system dykta-
torski. Dodaje od razu sam, ze jednym z gléwnych powodéw byt fakt, ze wy-
chowanie mas nY stalo na odpowiednim poziomie. Procesy psychiczne i spo-
teczne, odbywajace sie poza obrebem szkoly, byly pozostawione bez kontroli
spolecznej i prowadzily do chaosu i rozkladu Srodowiska.

Panstwa, ktére dotychczas nie ulegly temu kryzysowi (Anglia), tym bardziej
muszg poddaé¢ rewizji swoéj system szkolnictwa, gdyz sity, ktére w panstwach
faszystowskich doprowadzily do dyktatury, ,dzialaja w kazdym spoleczenstwie
i moga dojs¢ do glosu w najbardz:ej nieoczekiwanym momencie”. Aby temu
zapobiec koniecznym jest szybkie orientowanie si¢ w wytworzonej sytuacji
i dostosowanie do niej wychowania wedlug poje¢ demokratycznych.

’ Wychowanie wspélczesne w odréznieniu od liberalistycznego nie jest ab-
~trakeyjnym i odnosi sie $ciSle do danego spoleczenstwa. Celem jego jest nie
jednostka, lecz $rodowisko spofeczne. Kazda epoka ma inne cele wychowaw-
cze, zaleznie od sytuacji spotecznej. Normy i przykazania sg dla socjologa wy-
razem przystosowania jednostki i grupy. Technika wychowania musi by¢
w $cisiej zaleznosci od ogoélnej techmiki spolecznej. Wychowanie musi pozostaé
pod kontrolg spoteczng.

Sformutowane powyzej zasady polityki wychowaczej, s konieczne do prze-
strzegania, gdyz ,,tylko przez skoordynowany atak na fakty dezorganizujace,
wplywajace na jednostki przez masy, mozna mie¢ nadzieje zatamowania psy-
chozy mas — w formie, w jakiej powstaly one na kontynencie®. )

Nie mozna dzisiaj niedoceniaé znaczenia wazno$ci czynnikéw takich, jak
wplyw sSrodowiska na jednostke i dazyé jedynie do wychowania mniezaleznej
osohowosci -— jak to czyniono w epoce liberalizmu.

Dla dzisiejszego spoteczenstwa, jednym z najwazniejszych zadan jest usta-
lenie nowych wzoréw demokratycznego postepowania i przystosowania ich do
zmieniajacych sie warunkow spotecznych.

Jednym z powodéw niepewno$ci spolecznej w kulturze demokratycznej
jest fakt, ze: ,ludzie stracili szacunek dla norm etycznych w ogéle* — gdyz
normy, ktére obowiazywaly, byly dobre w innych warunkach i nie bedac do-
stosowane do obecnych powodowaly warost przestepczosci.

Nowoczesna socjologia i psychologia nie tylko ze reformuja dotychczasowe
normy, ale znajduja nowe sposoby przystosowania mas do danych warunkéw
przez analize grupy. Systemy demokratyczne muszg si¢ nauczy¢ uzycia sil ply-
ngcych z wspdéldziatania grup w sposéb pozytywny. W rekonstrukcji postepo-
wania ludzkiego racjonalne przystosowanie do $rodowiska jest narzedziem wy-
chowawczym, ktére moze byé z powodzeniem uzyte.

Zagadnienie asymilacji nalezy do jednego z najwazniejszych w nowo-
czesnej sccjologii i psychologii, gdyz kazda zywa istota jest w cigglym stanie
przystosowania sie. Normy moralne s3 dla autora niczym innym, jak wynikiem
przystosowania sie naszych przodkéw do sytuacji, jaka zastali. Dzisiejsza sy-
tuacja wymaga nowych norm. W kazdym przypadku przystosowania si¢ zachodz
konflikt miedzy impulsem jednostki dgzacej do uzyskania maximum zadowo-
lenia i istniejacymi zakazami spolecznymi.
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W pojeciu autora istniejg trzy kryteria odrézniajace spoleczenstwa dobrze
zorganizowane od Zle zorganizowanych: 1. Powodzenie spoleczne zapewni
oszczednosé w uzywaniu prohibicii i zakazdw, 2. odrdznienie miedzy ,ludzki-
mi“, a szkodliwymi zakazami, 3. dazenie poprzez swoje instytucje do ulatwie-
nia jednostce przystosowania si¢ do istniejacych warunkéw, stuzenie pomoca
tym, ktorzy sobie sami nie dadzg rady.

Z tych kryteriow wynika wmniosek, o koniecznosci zapoznania sie z historig
poszczegoblnych norm, ktére obowiazuja, gdyz nie s3 one jednorodne i odgry-
waja rézna role w przystosowywaniu sig¢ grup i jednostek. Juz Reformacja wo-
tala o wyeliminowanie momentéw magicznych i zastapienie ich przez czynniki
bardziej racjonalne w moralnosci chrzesScijanskiej. W dobrze zorganizowanym
spoteczenstwie nie ma potrzeby stosowania wielkiej ilo$ci represji, gdyz moral-
no$§¢ moze opiera¢ sie na normach raczej ,funkcjonalnych nie formalnych, zro-
zumialych niz arbitralnych, dobrowolnych raczej niz przymusowych, atrakcyj-
nych raczej niz na rutymie* (Foerster).

Im bardziej faszyzm dazy do Slepego podporzadkowania jednostek, po-
winnyby kraje demokratyczne przeciwstawié¢ sie temu i rozwingé nowe war-
toSci moralne.

Zblizamy sie do czasdw, wedlug autora, w ktérych mozliwe beda formy
zbiorowego, grupowego przystosowania sie do warunkéw spolecznych. Metody
psycheanalityczne stosowane w stosunku do jednostek sg o tyle w gorszym po-
lozeniu, ze wyrywajg jednostke z jej Srodowiska i zajmuja sie nig w warun-
kach réznych od tych, ktére otaczaja jg normalnie i ktére sa powodem czestych
objawéw neurastenicanych. W przeciwienstwie do psychoanalizy indywidual-
nej Mannheim wprowadza analize grupows, jako metode zbiorowego przy-
stosowania sie. Analiza grupy odnosi poszczegdlne przypadki nie tylko do ro-
dziny, ale do pemej konfiguracji instytucji spotecznych. Takie podejs$cie zapew-
nia kontrole nad bezposrednim $rodowiskiem i zwraca uwage zar6wno na ele-
menty materialne, jak i kulturalne, Metoda ta jest jeszcze w-stanie do$wiad-
czen, lecz autor ma nadzieje, ze spoleczenstwo, ktére bedzie docenialo nauko-
we kierownictwo w swoim dziataniu, w niezadlugiej przyszio$ci bedzie je
stosowato.

Pierwsze ciekawe do$wiadczenia byly przeprowadzone w malych grupach
w zakiadach dla nerwowo . chorych. Zamiast analizowania poszczegélnych
przypadkéw — badacz analizowal w grupie chorych rézne typy psychicznego
nieprzystosowania. W czasie jego pracy mozna bylo zauwazyé skutek wyzwala-
jacy takich analiz. Zainteresowanie i zywa dyskusja wsréd pacjentéow byly
tego dowodem. Chorzy odnajdywali objawy wystepujace u nich, w wypadkach
analizowanych, odnoszacych sie do kogo innego.

Thrasher, obserwujac zachowanie sie chlopcéw w ,bandach®, doszedt do
przekonania, ze poszczegbélnych chlopcéw nie mozna bylo doprowadzié do
przystosowania sie do warunkéw spolecznych przez wyrwanie ich z kregu
bandy, lecz jedynie przy traktowaniu ich jako czionkéw bandy przez danie im
jakiej$ nowej funkcji spotecznej.

Niektoérzy psychologowie amerykanscy w wypadku dzieci trudnych do pro-
wadzenia, przez oddzialywanie na ich rodzicéw, uzyskiwali znikanie objawéw
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nieprzystosowania do $rodowiska. Trudno$ci wychowawcze u dzieci znikaly
automatycznie, gdy tylko usunieto przyczyny.

N:ie tylko rodzina, sasiedztwo, Srodowisko zawcdowe moze spowodowaé
nieprzystosowanie jednostek i grup. Mannheim zwraca uwage na nowa galaz
wiedzy. ktorg nazywa — analizg ideologii. Przez ideologie rozumie interpre-
tacje sytuacji, ktére nie s3 wynikiem konkretnych tylko do$wiadczen, lecz sta-
nowig rodzaj wypaczonej wiedzy o sytuacji i dzialajgcych przymusowo na jed-
nostke. Klimat duchowy danego $rodowiska moze by¢ Zroédilem naprezenia ner-
wowego, bedacego nie do zniesienia dla jednostki. W sferze politycznej zwro-
cono najwczeSniej uwage na to zjawisko, ale mozemy je spotka¢ i w dziedzi-
nie miloSci, probleméw seksualnych, awansu spoleczngeo, postawy wobec pie-~
nigdza itd. Problemy te nie sg wymys$lone przez jednostke, lecz sg wpojone
w nig przez $rodowisko i diatego ogromnie trudno zmieni¢ jej stosunek do nich.
Obserwacja wykazata, ze skoro dojdzie do glosu intensywnie mechanizm
obrony, wowczas takie formy, jak: zbiorowy strach, poczucie winy, czy niena-
w:i$¢, nie tylko powodujg trudno$ci w porozumieniu miedzy grupami, lecz po-
wodujg neurasteniczne objawy u jednostek. Jedynie skoordynowany atak na
mechanizm obrony, przez wychowanie, propagande, opieke spoleczng, moze
uratowaé zatruty organizm narodu.

Analiza socjologiczna i psychologiczna takich ideologii, przeprowadzana
grupowo, publicznie, nie tylko rozszerza horyzonty, lecz stopniowo zmienia
stosunek zebranych do zagadnienia — stanowi pewnego rodzaju wyzwolene.
Bedac nieznanym czlonkiem publiczno$ci tatwiej zmieni¢ poglad na swoje prze-
sady, anizeli woéwczas, gdyby osobiScie o tym jednostke przekonywano.

W szerokich masach dzisiaj mozemy dostrzec dazenie do szukania wiedzy
i rozwigzywania trudnych probleméw; elita zawinila wiele, nie dajac im lep-
szych mozliwos$ci rozwigzania swych trudnos$ci.

Nie kazde zbiorowisko ludzi jest masg, czy tlumem, jak— to mniestusznie
twierdzit Le Bon. Konieczng jest rzecza przeprowadzenie rozréznienia miedzy
réznymi typami grup i poznanie ich wplywu na jednostke. Duze znaczenie
miaty Arbeitschule, jako typ zakladu wychowawczego, oraz szereg gier i za-
baw, polegajacych na wspolpracy uczestnikéw. Wychowawca i pracownik spo-
teczny majg specjalne mozliwo$ci wgladu w Srodowisko i oddzialywania na
psychiki jednostek i zbiorowos$ci. Bardziej od innych moga oni staé sie igczni-
kiem miedzy odrodzeniem czlowieka, a odrodzeniem spileczenstwa.

VI. Nazistowska strategia grupy Wedlug Mannheima,
hitleryzm zastosowal nowg metode, ktérg mozna by nazwaé nazistowsky stra-
tegig grupy Polega ta metoda na tym, ze nie odnosi sie ona nigdy do jedno-
stki, jako do odrebnej osobowosci, lecz jako do czlonka grupy spolecznej.
Celem tej strategii jest zlamanie indywidualnej odpornoéci jednostek przez
dezorganizacje grup, do ktorych one naleza, a przez to do rozkladu spote-
czenstwa. '

Gdy zycie spoleczne zostalo w ten sposéb sprowadzone do paniki i zwat-
pienia, woéwczas wprowadzono nowy porzadek spoteczny, ktory polegal na opa-
nowaniu mas i terrorystycznym kierownictwie partii rzadzacej.

Przez organizacje wojskowe i stosowany przymus — strategia ta pozwa-
lala na opanowanie sytuacji. Masy musza by¢ utrzymane jednak w stanie
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emocjcnalnym, zblizonym do stanu z okresu dojrzewania. Slepe postuszenstwo
i infantylny emocjonalizm sg wpajane systematycznie masom.

Hitlerowskie metcdy operowania masami prowadzity ku zagtadzie kultury,
nadejdzie 4ednak moze czas, wedlug autora, gdy rekonstruujgc $wiat bedziemy
sie postugiwali metodami oddzialywania na grupy, tak jak teraz stosujemy me-
tody oddzialywania na jednostki.

VI. Ku nowej filozofii spolecznej Ostatniinajdtuz-
szy szkic w zbiorze — ,,Diagnoza naszych czasow" — jest wyzwaniem socjolo-
ga, skierowanym do myS$licieli chrzescijanskich. Byl napisany dla grupy przy-
jaciét wsréod mySslicieli chrzeScijanskich, celem jest raczej pobudzenie mysli
w tym kierunku, anizeli préba ostatecznych rozwigzan.

Rozpatrujage chrzedcijanistwo w epoce planowej gospodarki, stwierdza
autor, ze znajduje sie ono na rozdrozu i musi zdecydowaé si¢ czy przylaczy
sie do mas, czy tez stanie po stronie rzadzacych mniejszos$ci.

Liberalizm moég! sie obejsé bez religii, natomiast spoleczenstwo oparte na
planowej integracji wszystkich funkcji wymaga wuwzglednienia i czynnikéw
duchowych w swojej koncepciji.

Analizujge role kosciota katolickiego i protestanckiego w procesie inte-
gracji, autor zwraca uwage, ze w obecnych czasach poglagdowi Kanta na etyke,
wyrazong w pojeciu Gesinnungsethik, przeciwstawia si¢ coraz skuteczniej
Verantwortungsethik Maxa Webera. Bardziej niz kiedykolwiek powinien by
teraz ko$ciol podda¢ rewizji podstawowe zasady organizacji spolecznej w swie-
tle norm chrzesScijanskich. Normy etyczne, ktére by mialy obowigzywaé, muszg .
by¢ wyprébowane w uktadach spolecznych, w ktérych' spodziewamy sig, ze
beda one dzialatly.

Planowanie dla wolnosci nie moze wroéci¢ do wzoréw Kklerykalnych norm
etycznych, ani tez oprze¢ sie na wierzeniach narzuconych przez hitleryzm. Pla-
nowanie w tej sferze bedzie polegalo na daniu mozliwosci rozwoju nowych
form spolecznych.

W pogladzie na $wiat, ktéry sobie urabiamy, zawiera si¢ znaczenie, jakie
przypisujemy zyciu. Opiera si¢ on na podstawowych pojeciach moralnych i fi-
lozoficznych, ktére uwazamy za najbardziej istotne. Problem norm chrzesci-
janskich w nowych sytuacjach, sprowadza sie¢ do $wiadomosci istnienia do-
Swiadczen podstawowych, Zrozumienie zagadnienia norm chrze$cijanskich
w zmieniajacym sie.éwiecie chrzes$cijanskim domaga sie¢ oddzielenia podsta-
wowych doSwiadczen chrzescijanskich od tych wierzen i obyczajow, ktére sg
wytworem epoki kapitalistycznej. W kwestiach dotyczgcych istoty chrzescijan-
stwa — chrzescijanin musi byé konserwatystg, lecz w sferze rozumienia zmian
zachodzgcych w $wiecie spolecznym powinien byé jak najbardziej postgpo-
wym. Pierwsze dadzg ogélny kierunek jego dzialaniu, drugie wyznaczg wilasci-
we miejsce w odbywajgcym sig proc'é‘sie historycznym.

Planowanie przemian bedzie cdgrywalo duza role w demokratycznych
spoleczenstwach. Wazng wobec tego kwestig bedzie zdecydowanie sie przy po-
mocy ekspertéw, ktére typy oddzialywania, rozwijajac sie swobodnie, dopro-
wadzg do faszyzmu, a ktére bedg mogly stuzyé za podstawe lepszego porzadku.

3
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Teolog, filozof i socjolog muszg wspélnie mysle¢ o zyciu czlowieka w spole-
czenstwie i o integracji calego zycia spotecznego.

Ze wzgledu na niezwyklo$¢ poruszanego publicznie tematu, autor wiele
miejsca poSwiecil analizowaniu roli koSciola i etyki, pragnac w swoich stucha-
czach i czytelnikach najpierw wywotaé uczucie oczyszczenia (catharsis) z uprze-
dzen przez analiz¢ grupy, a potem wylozy¢é poglad na pojecie norm. Tylko
w pracy zespolowej mozna wykaza¢ istniejace réznice miedzy jednostkami
wychowanymi w pewnych tradycjach i tymi, ktére tych tradycji nie podzie~
laja, i dlatego autor proponuje przedyskutowanie zagadnien etyki ogélnej, ety-
ki stosunkéw osobistych i etyki stosunkéw zorganizowanych.

Etyka ogélna sprowadza sie do pojeé, ktére pozwalajg czlowiekowi na prze-
zycie najbardziej zasadniczych trudnosci. Zycie jest walka o byt. Cokolwiek
by o tym nie moéwili rézni filozofowie, sktadowa czescig tej walki jest zacho-
wanie samego siebie (self-assertion) i uznanie siebie za podstawowg wartos§é
w zyciu. W etyce spotykamy sie z trzema sposobami odniesienia do tego faktu.
Jesli walka o byt stanie sie gléwng i jedyng podstawg ludzkiego postepowania,
wowezas przerodzi sie w barbarzynstwo, jak w systemie nazistowskim. Jezeli
staniemy na stanowisku wprost przeciwnym, to zaprzeczymy prawa moralnego
tendencjom dazacym do utrzymania siebie (ascetyzm); doprowadzi to stano-
wisko do hipokryzji, gdyz pewna ilo$¢ egocentryzmu jest konieczna do utrzy-
mania sie w spoleczenstwie. Wyjsciem z tej trudnej sytuacji jest przyjecie
trzeciej drogi — nie dazy¢ do' calkowitego opanowania tendencji'do samoutrzy-
mania w zyciu, lecz podda¢ jg §wiadomej kontroli spotecznej.

Byé moze, ze dotychczasowa tendencja do calkowitego zduszenia dazno$ci
utwierdzenia siebie w zyciu ptynela stad, ze w przesziosci nie umiano znalezé
racjonalnych elementéw potrzebnych do kontroli samego siebie i dlatego za-
kazywano og6lnie wszelkich mozliwosSci wyrazania swego ja.

W etyce stosunkéw osobistych autor zajmuje sie zanikajaca tendencjg do
odosobnienia (privacy) i wzmozonym dazeniem do ekstazy mas. Odosobnienie
jest dazeniem poszczegélnych jednostek do wyeliminowania spod kontroli
spotecznej pewnych swoich doswiadczen i ograniczenie ich do sfery czysto oso-
bistych przezyé. Sprzyjala ta tendencja indywidualizacji i rozwojowi nieza-
leznych osobowosci. Proces uspolecznienia maszych doSwiadczen jest zdrowy
tak dlugo, jak diugo jest réwnowazony przez mozliwosé odosobnienia. Dyna-
miczne spoleczenstwo musi mie¢ w rezerwie typy, ktére n.ie podlegly ogélne-
mu konformizmowi i ktére sg gotowe wytworzy¢ nowy typ reakcji, niezalezny
od tradycji. W Anglii i Francji, w ustroju burzuazyjnym, wytworzyla sie silna
dazno$é do prywatno$ci. W czasach dzisiejszych widzimy tendencje zblizone
do religijnej ekstazy mas. Nabozenstwo w katedrze jest takze formg zbioro-
wej ekstazy.

Psychologiczny i moralny kryzys naszych czaséw w duzym stopniu sostal
wywolany przez to, ze szybko§é, z jaka przemyst stworzyl nowa organizacje
spoleczng, nie pozostawila czasu na przemyslenie psychologicznych i moral-
nych skutkéw stad wyplywajgeych. Konieczne jest zatem ustalenle takich
norm, ktoére zapewnig porzadek obiektywny i wydajnosé spoteczna, a jedno-
cze$nie zagwarantujg zaspokojenie potrzeb psychicznych jednostki, Obowigzu-
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jace normy w organizacji wzajemnych stosunkow musza byé poddane prze-
wartosciowaniu. Na to, aby sie osta¢, muszg one odpowiadaé potrzebie zbiorowej
wydajnosci, a przy tym muszg stworzy¢ warunki moralnego i psychologiczne-
go zadowolenia z pracy.

Badajac ducha nowych czaséw nadchodzacych, autor zastrzega sie, ze mo-
e jedynie da¢ diagnoze terazniejszo$ci na podstawie wykrytych tendencji.
Stwierdza wiec, ze z jednej strony nasze zorganizowane stosunki maja sklon-
nos¢ do autorytatywno$ci, przez wprowadzenie w sfere pracy wzoréow militar-
nych rozkazdw i $lepego postuszenstwa -- z drugiej strony spotykamy silne
tendencje antyfaszystowskie, antykapitalistyczne. Nie tworza one dotychczas
jeszcze odrebnego systemu, lecz moga postuzy¢é do umocnienia nasuwajgcej sie
trzeciej drogi wyjscia jako demokracji planujgcej dla wolnoSci.

Autor zdaje sobie sprawe, ze polozenie nacisku jedynie ma czynniki spo-
leczne w organizowaniu nowego ladu — bez przeprowadzenia reorganizacji
podstaw struktury ekonomicznej — mogloby doprowadzi¢é do naduzyé przez
tych, ktérzy chca zmienié stosunki ludzkie tylko na powierzchni, nie placae
pelnej ceny za przebudowe strukturalna. Lekarstwem na to moze byé jedynie
uswiadomienie spoteczne, ktére nie dopusci do pozostawienia w formie nie-
zmienionej najistotniejszych dziedzin w ogdlnej rekonstrukcji spolecznej.

PodaliSmy prace dr K. Mannheima w dosy¢ dokladnym streszczeniu, gdyz
jest to jedna z ksigzek niezmiernie symptomatycznych dla liberalnej inteli-
gencji krajow anglosaskich. Pragnie ona od naukowcéw okreSlenia obecnej
sytuacji zdefiniowania jej i dania wskazéwek na przyszioS¢. Skomplikowana
sytuacja nie pozwala na zorientowanie sie samemu i na poleganie na wlasnych
sgdach, c

W tej ksigzce autor z prac o charakterze czysto socjologicznym przeszedt
na teren prac reformatora spoltecznego. Qzywiony duchem reformatorskim
przede wszystkim interesuje sie metodami, przy pomocy ktérych mozna by
podjaé $wiadome planowanie 2zycia spolecznego i unikngé powtérzenia ka-
tastrofy spowodowanej przez faszyzm. :

Antonina Kloskowska—ELbédz

CZEOWIEK I SPOLECZENSTWO W WIEKU REKONSTRUKCJI

(Ref. z ksigzki: Mannheim Karl: Man and Society in an Age of Re-
construction. Studies in Modern Social Structure. London, 1944, Kegan Paul,
Trench, Trubner and Co., LTD. Str. XIX—4869).

Ksigzka Mannheima nie jest praca jednolita; poszczegdlne je&j fragmenty
powstaly i byly publikowane w latach 1934—1937. Poszerzone nastepnie, uzu-
petnione rezultatami nowszych obserwacji i przemysleA Autora i powigzane
w caloéé,' zostaly ogloszone po raz pierwszy w formie, w jakiej sie tu przed-
stawiajg, w roku 1940. )

Celem, ktéry Autor stawia swojemu dzietu, jest wyjasnienie licznych wy-
darzen naszej epoki w terminach proceséw spolecznych, postawienie diagno-
zy zmian struktury spolecznej na zasadzie obserwacji objawéw krytycznego



