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W sumie ksigzka Cole’a moze byé traktowana jako zbiér esejow o charakterze czef-
ciowo publicystyeznym, w wielu punktach pozbawionych szczegélowej dokumentacji
aczkolwiek jej rozdzizly, tyczgce struktury spolecznej Anglii wspélczesnej, opieraja
si¢ w istocie na bardzo drcbiazgowej — w czesei jeszeze nie zakoificzonej calkowicie —
analizie danych statystycznych ostatniego spisu ludnoéci. Angielska krytyka socjologiczna
nie ocenia tej ksiazki jako doréwnujgcej najlepszym pracom autora. Ze wzgledu jednak
na waznoéé zagadnienia, ktéremu jest poéwiecona, a takze z uwagi na pewne partie ope-
rujgce nie wyzyskanym dotad, nowym materialem pochodzacym ze spisu ludnoécei 1951 r.
stanowi ona pozycje ciekawa dla socjologa zajmujacego si¢ zagadnieniami struktury
spolecznej oraz dla czytelnika interesujacego si¢ obrazem aktualnych stosunkéw klaso-
wych Anglii ogladanych oczyma autora ,,Istotnego sensu marksizmu’,

Antonina Kloskowska

Theodor Geiger, AUFGABEN UND STELLUNG DER INTELLIGENZ IN
DER GESELLSCHAFT. Stuttgart 1949, Ferdin~nd Enke Verlag, ss. VIII, 167. Pierwsze
wydanie te) ksigzki ukazalo sig w Szwecji w r. 1943, a wige prawie przed 14 laty. Jezeli
jednak decydujemy si¢ oméwié jej treé i zwrdcié na nia uwage polskiego czytelnika,
to czynimy to z kilku powodéw. Po pierwsze, jest to raczej esej socjolegiczny niz §cisla
monografia faktéw ograniczonych w czasie i przestrzeni. Po drugie, zawiera ona takze
uogélnienia historyczne i zarys teorii inteligencji. Po trzecie, dla ludzi $ledzacych rozwéj
spraw inteligencji w Polsce Ludowej i toczace si¢ tu dyskusje ksigzka ta bedzie mate-
rialem do rozwazan i poréwnan.

Punktem wyjicia rozwazan Geigera jest pojecie kulturowego uwarstwienia spole-
czenistwa. Wedlug tej teorii warstwy kulturowe istnieja obok i niezaleznie od warstw
ekonomicznych i spolecznych. W nowoczesnych spoleczefistwach wytworzyly sie trzy
warstwy kulturowe: 1. ludzi z dyplomami akademickimi, 2. ludzi wyksztalconych, 3. in-
teligencji. Warstwy te nie sg od siebie wyrainie oddzielone. Najlatwiej, gdyz na podsta-
wie kryterium formaluego, mozna okreslié pierwsza z nich. Wytworzyla si¢ ona wraz
z postepem racjonalizacji w roznych dziedzinach zycia wymagajacych specjalistéw na
najwyzszym poziomie wyksztalcenia i idacym w 8lad rozwoju uniwersytetéw, Do warstwy
wyksztalconych — po dokonanym procesie demokratyzacji wyksztalcenia — nalezg
coraz szersze rzesze ludzi, ktérzy zdobyli wiedz¢ réznymi sposobami i w ten sposéb stali
si¢ ,konsumentami” débr kulturalnych, niczaleznie od tego, czy wiedze tg potwierdza
dyplom i czy stosuja ja w pracy zawodowej. Inteligencja wieszcie to tworcy wartodei
kulturalnych: artvéci, poeci. pisarze, kompozytorzy, uczeni, wynalazey, slowem twércy
sreprezentacyjnej’ (nie ludowej) kultury kazdego narodu. Warstwa ta nie jest ani za-
mkni,ta, ani wyraznie oddzielona od innych. Mozna w niej wyr6znié stale jadro otoczone
luzng masg przenikajgca si¢ z innymi warstwami. Wokolo inteligencji zawodowej gro-
madzg si¢ ludzie réznego rodzaju okazyjnie spelniajgcy takze funkcje kulturalnie twér-
cze. Geiger odréznia inteligencje i intelektualistéw. Ci ostatni to ludzie z akademickim
wyksztalceniem, wykorzystujacy nauke w pracy zawodowej, to typy psychospoleczne;
inteligencja natomiast jest pojeciem spoleezno-kulturowym i nawet w liczbie pojedyn-
czej oznacza zbiorowa calo$é wykonawcéw okreslonej funkeji spotecznej. Inteligencja
to funkcja spoleczna, a nie stanowisko ani ranga, gdyz te zaleza nie od poziomu tworzo-
nych wartoéci, lecz od uznania, jakie twérca znajdvje w spoleczenstwie. Przy okazji
Geiger polemizuje z teoria warstwy intelektualistéw, wylozong przez Schumpetera
w ksigice Kapitalizm, socjalizm i demokracja (1946).
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Po tych wstepnyeh rozwazaniach autor przedstawia historyczny proces ksztalto-
wania si¢ inteligencji w spoleczenstwie nowozytnym. Ostateczna postaé przybrala ona
po okresie absolutyzmu, w XIX wieku, w wyniku uwolnienia twérczosci kulturalnej
z zaleinoSci osobistej i zdobycia wplywu na spoleczefistwo przez racjonalng mysl.
Jakie sg spoleczne zadania inteligencji? Powinna ona tworzyé nowe wartoéci kulturalne
skladajyce si¢ na dynamike postepu spolecznego, a w szczegdlnoéci jej zadania to: udu-
chowienie bytu czy to w sensie religijnym, estetycznym, czy teoretycznym, racjonali-
zacja zyeia przez wprowadzanie metod racjonalnego myélenia i dzialania do wszystkich
jego dziedzin, wreszcie krytyka i powéciaganie (miarkowanie) wladzy (to ostatnie zda-
nie Geiger analizuje szczegélowo w réznych ustrojach), wreszcie krytyka ideologii i two-
rzeuie syntez polityeznych. Omawiajac stosunek inteligencji do polityki Geiger polemi-
7uje z tezami znanej ksigzki Mannheima Ideologia i utopia i wyréznia cztery mozliwe formy
stosunku inteligencji do wladzy polityeznej : 1. Inteligencja tworzy idee polityczne
i w ten sposéb staje si¢ kierowniczg silg polityczng. Teza ta byla atakowana przez wielu
socjologéw jako zludzenie (Pareto), wskazujacych, ze idee wymys$lone przez inteligencje
mialy minimalny wplyw na rzeczywisty przebieg polityki. Zdaniem Geigera prawda lezy
w érodku; nie naleiy podejrzewaé zawodowych politykéw o grzech intelektualizmu,
lecz trzeba takze stwierdzié, ze inne prawa rzadza dzialalnodcia polityczna a inne twér-
czoécig. Nie brak jednakie przykladéw wielkich politykéw i intelektualistéw. 2. Inteli-
gencja podporzadkowuje sie politykom i spelnia zadanie uéwietniania i gloryfikowania
ustroju politycznego. 3. Inteligencja stuzy polityce swojgq wiedzg, dazy do jej racjonali-
zacji i oparcia jej na podstawie naukowo opracowanych faktéw. 4. Inteligencja zachowuje
krytyczny stosunek do wladzy polityeznej. Ta krytyka, zdaniem Geigera, istotna funkcja
inteligencji, moze byé skierowana przeciw ogélnym zasadom ustroju, przeciw poszczegél-
nym brakom c¢zy naduzyciom Jub przeciwko ideologicznej propagandzie pa-
nujacej elity.

Dalszy rozdzial poSwigcony jest spolecznej strukturze inteligencji. Autor rozwaza
tu zagadnienie, majgce szerokq literature (zwlaszcza lewicows i socjalistyczng), do jakiej
klasy inteligencja nalezy. Czy jest ona osobnym stanem? Czy jest elita? Szukajac odpo-
wiedzi Geiger omawia inteligencje szlachecka, mieszczafiska, zdemokratyzowana, pro-
letariacks i zastanawia si¢ nad spolecznymi skutkami kulturalnej dzialalnoéci inteligencji
zwigzanej pochodzeniem z réznymi klasami. Z tymi sprawami wigze si¢ zagadnienie
ekonomicznych podstaw bytu inteligencji. W staroiytnofci rozwinela si¢ zasada, ze
dzielo twérczoéci duchowej jest opus liberale i nie posiada wartoéci rynkowej, 1 jakie$
echa czy pozostaloSei tej zasady przetrwaly do dzi§. Geiger rozpatruje to zagadnienie
ekonomiczne w rozwoju historycznym w réznych spoleczefistwach. Rézine byly formy
opieki nad twérczoécig duchowy, mecenatu, fundacii, stypendiéw, synekur, rézne posta-
cie urzedniczenia inteligencji, utrzymania sie ,,wolnej inteligencji” i jej komerejalizacji.
Na zakoficzenie tej czeSci pracy autor omawia szeroko bardzo dyskutowana sprawe
proletaryzacji inteligencji.

Nastepnie Autor przedstawia swoje poglady na stanowisko inteligencji w spole-
czefistwie. Zagadnienie to posiada dwie strony: postawy samej inteligencji wobec réz-
nych istotnych spraw réznych spoleczefistw oraz postawe spoleczeristwa wobec inteli-
gencji i jej spraw. W pierwszej czeSei Geiger analizuje postawy inteligencji wyrastajgce
stad, Ze z racji wyksztalcenia ostrzej od innych warstw odczuwa i lepiej rozumie problemy
spoleczefistwa, ich mechanizm i sprzecznosci. Stad wynikaja rézne postawy inteligeneji:
szukanie wolnodci duchowej, rewolucyjnoséé lub tez polityczna obojetno$é, aktywnoéé
spoleczna, czy tez cyganeria zaleznie od konkretnych warunkéw spoleczno-ekonomicz-
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nych. W ostatniej czeéci ksigzki omawia czynniki skladajgce si¢ na uznanie spoleczen-
stwa dla inteligencji i jej ocene, dzialajace 'w réinych typach spoleczenstw i panstw,
prestiz wyksztalcenia, jego zanik itp. Najwigcej niecheci wobec inteligencji wywoluje
krytyka ustroju spolecznego i wladzy politycznej. Ostatni omawiany problem to zwigzki
inteligencji z masami. :

* *

Jak widzimy 2 tego pobieznego streszczenia, ksiazka porusza wszystkie istotne
zagadnienia dotyczgce zadan i stanowiska inteligencji w spoleczeistwie. Na przedsta-
wieniu tej problematyki w istotny sposéb zawazyla teoria autonomicznoéci kultury
wobec spoleczefistwa i ujecie inteligencji jako warstwy kulturowej. Stad wynika —
moim zdaniem — niewladciwe postawienie calej problematyki i trudno§é zrozumienia,
jak inteligencja jako warstwa kulturowa powigzana jest ze strukturg spoleczng. Lecz
ksigzka ta jest interesujaca, gdyz wywarlo na niej pietno gle¢bokie zrozumienie oma-
wianych spraw, przenikliwo$é obserwacji i dobra znajomoéé materialéw historycznych.
Przeczyta ja z zainteresowaniem nawet ten, kto z zasady odrzuci zawarta w niej teorig
i ogélne dyrektywy metodologiczne.

Jan Szczepariski

Chung-li Chang, THE CHINESE GENTRY. STUDIES ON THEIR ROLE
IN NINETEENTH CENTURY CHINESE SOCIETY. Seatle 1955, University of
Washington Press, ss. 250. Inteligencja jako odrgbna warstwa spoleczna stanowi zjawisko
nie powszechne wprawdzie, ale bynajmniej nie wyjatkowe w strukturze spoleczefistw
cywilizowanych. Wystepowanie jej nie ogranicza si¢ do krajéw Europy wschodniej,
jakkolwiek na tym obszarze zjawisko to bylo dotad najlepiej znane i z niego zaczerpnigto
jego nazwe, ktéra upowszechnia si¢ obecnie w badaniach socjologicznych prowadzonych
w tak odleglych rejonach, jak Japonia i Afryka. Badania te dostarczajgc materialu do
pozytecznych interkulturalnych zestawien, mogg byé Zrédlem wielu ciekawych wnioskéw.

W odniesieniu do spoleczefistwa Chin cesarskich mozna by méwié o warstwie inte-
ligencji tylko z pewnym powainym zastrzezeniem; kategoria, ktéra z wielu wzgledéw
zastugiwalaby na podobne okreslenie, byla bowiem wyodrebnionym stanem o prawnie
okreéluonej rekrutacji, strukturze, funkcjach i przywilejach. Ten czynnik zasadniczo
réini ja od podobnych kategorii spolecznych XIX-wiecznej Europy. Element istotnego
podobienistwa stanowi natomiast rola wyksztalcenia jako czynnika okreflajgcego tu
i tam przynaleinoéé do tej kategorii oraz jej spoleczne funkeje. Specyficznoscia Chin
jest przy tym szczegdlne sformalizowanie tego czynnika.

Za okresleniem tej kategorii spoleczeristwa chifiskiego terminem inteligencji (z ko-
niecznymi zastrzezeniami) przemawia fakt, ze w jezykach europejskich nie ma ona dotad
ogélnie przyjetej i adekwatnej nazwy. Jej nazwa oryginalna oddana jest w transkrypcji
angielskiej jako shen-shih i shen-chin, co autor omawianej tu monografii usilowal oddaé¢
za pomocy angielskiego okreélenia gentry, ktére z kolei jest nieprzekladalne na jezyk
polski, a samo jego zastosowanie budzi zastrzezenia. Dlatego nie przesadzajac o stosowal-
noéci w odniesieniu do tej kategorii okreélenia inteligencji bede ja w dalszym ciagu okreslaé
terminem literati, bardziej dotad rozpowszechnionym w naszym kregu kulturalnym
w historycznyeh i socjologicznych opracowaniach i stosowanym m. in. przez Maxa

Webera,



