MUZEUM HISTORII POLSKI

Jan Szczepanski

"Trudiaszczijesia 1 techniczeskij
progress", Moskwa 1959 : [recenzja]

Przeglad Socjologiczny / Sociological Review 16/1, 203-204

1962

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



RECENZJE 203

moéwi sie takze, ze wigkszo$é socjologéw wyznaje teorie technokratyczne, cytujgc
miedzy innymi materialy z Kongresu Socjologicznego w Amsterdamie. Nierzadko
jako prace rownego rzedu traktuje sie prace najpowazniejszych uczonych obok
publicystéw i dzialaczy politycznych (np. Burnham, A. Frisch, J. Moch). Wiaze sig
to zreszty z bardzo szerokim rozumieniem socjologii jako refleksji nad spoleczen-
stwem, bez wyrédzniania w niej kierunkéw, tendencji teoretycznych i metodolo-
gicznych, bez odr6zniania badaczy Zycia spolecznego i mys$licieli snujgeych swoje
refleksje nad nim od dzialaczy szukajgcych uzasadnienia dla swej aktywnoSci.
Czesto krytyka nosi charakter deklaratywny, nie dotyczy merytorycznych kwestii,
rozpatrywanych na gruncie analizowanej teorii, czesto jednoczes$nie autor ogranicza
sie do wykazania, ze punkt widzenia autora danej teorii i jego wlasny jest réiny
i to stanowi podstawe do negatywnej oceny owej teorii. Zdarza sie, ze wyZszoSci
warunkéw socjalistycznych nie udowadnia sie przy pomocy konkretnych danych,
a przy pomocy ogdlnych tez i zasad ideologicznych (np. warunki rozwoju techniki
w kapitalizmie i socjalizmie). Te wady oslabiaja warto$é teoretyczng i polemiczng
omawianej ksigzki, ktérej niewatpliwg zasluga jest zaznajomienie czytelnika ra-
dzieckiego ze sprawg przemian wywolanych przez postep techniczny we wspoét-
czesnym S$wiecie,

Jolanta Kulpiiska

TRUDIASZCZIJESIA I TECHNICZESKIJ PROGRESS. MATERIALY SO-
WIESZCZANIJA W INSTITUTIE IM. GRAMSCI W RIMIE 29—30 JUNIA
I 1 JULIA 1956 G. PO WOPROSU: ,, 0 TECHNICZESKICH I ORGANIZACION-
NYCH PREOBRAZOWANIJACH I IZMIENIENIJACH W USLOWIJACH TRUDA
NA ITALIANSKICH PREDPRIJATIJACH”, Moskwa 1959, ss. 360.

Zbiér materialdw z dyskusji teoretycznej zorganizowanej przez Wioskg Par-
tie¢ Komunistyczng, wydany w Moskwie z obszernym wstepem M. G. Moszenskie-
go, z wielu powoddéw musi zainteresowaé kazdego socjologa specjalizujgcego sig
w zagadnieniach przemyslu i klasy robotniczej. Przede wszystkim jednak dlatego,
ze jest to jedna z nielicznych pozycji marksistowskich omawiajaca istotnie zagad-
nienia socjologii przemysiu stanowigce przez wiele lat prawie wylgczny monopol
socjologii niemarksistowskiej. Problem stosunku robotnikéw do postgpu technicz-
nego, do podnoszenia wydajnoéci, przystosowanie do nowych warunkéw tech-
nicznych produkcji, do nowej organizacji spolecznej przedsigbiorstwa jest od
wielu lat przedmiotem szerokich badan socjologéw amerykanskich i innych krajow
zachodnich. W zwigzku z szybkimi zmianami w technice produkcji w organizacji
pracy zachodzily glebokie zmiany w strukturze klasy robotniczej i jej pozycji
spolecznej. W omawianym zbiorze prac teoretycy wiloskiej partii komunistycznej
podjeli ten temat, dajac réwnocze$nie krytyke pogladéw teoretycznych socjologbédw
niemarksistowskich, Dlatego praca ta zasluguje na uwagg ze strony socjologoéw
polskich.

Zasadniczy referat na konferencji wyglosil Sylvio Leonardi, rozpatrujac w nim
przede wszystkim cztery procesy zmian: zmiany dotyczace narzedzi produkeji,
Zzmijany w organizacji produkcji, zmiany w stosunkach miedzy czlowiekiem i ma-
szyng, zmiany w stosunkach miedzy czlowiekiem i organizacja pracy w przedsie-
biorstwie. Z analizy tych proceséw wyprowadzano wnioski co do dzialalno$ei
zwigzkéw zawodowych i polityki partii. Analiza dotyczyla przede wszystkim
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przemystu maszynowego, w ktérym szeroko zastosowana zostala produkcja seryj-
na. W referacie oméwiono etapy mechanizacji, rozw6j metod organizacji pracy,
pomiary czasu, a W szczegélnosci system polozenia robotnikéw we Wloszech,
normy czasu, tempo pracy i bodice ekonomiczne. Nastepnie w szeregu referatow
analizowano sytuacje w poszczegblnych wielkich przedsiebiorstwach w réznych
czeSciach kraju, W dyskusji szczegdlng uwage zwrbécono na zagadnienia wydaj-
noSci pracy. Slowem mozna powiedzie¢, Ze wiele istotnych zagadniefi wspOlczesnej
socjologii przemystu znalazlo w tej pracy marksistowskie naswietlenie.
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