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w ,,The Polish Review” (Autumn 1958), wydawanym przez Polish Institute of Arts
and Sciences w Nowym Jorku. Sam Malinowski w zwigzku z problemem réznych
pokladéw kultury w strukturze osobowosci pisal w 1936 r.: ,Nawet ja jako Polak,
po trzydziestu latach zycia w tym kraju nie przyswoilem sobie angielskich sposo-
béw zycia i trwam nadal z podwéjng osobowosdcig spoteczng” 2,

W 1938 r. wyjechal Malinowski do USA na Yale University; w Ameryce
zblizyt sie do §rodowiska polskiej emigracji. Jego Freedom and Civilization wydana
w 1944 r. (stron 336) przygotowana zostala do publikacji dzieki pomocy Polish
Institute of Arts and Sciences in America. Fisze o tym Valetta Malinowvska w przed-
mowie do tej ksigzki.

W dzieciiswie i mlodosci Polska, szczegélnie Krakéw i Galicja, potem uniwer-
syteckie $rodowiska niemieckie, nastepnie Angiia, Australia, Wyspy Trobriandzkie
na Pacyfiku, znowu Angiia i Stany Zjednoczone. Czy trobriandzki ,,czlowiek piesni”
byt jako intelektualista bardziej brytyjski niz polski? Ta kwestia nie daje si3 roz-
strzygnaé¢ w sposdb bezsporny.

Froblem struktury osobowosci Malinowskiego jako intelektualisty jak réwniez
jemu podobnych ,kosmopolitéw” wystepuje obecnie w nowym kontekscie szybkich
zmian siruktury calego §wiata wspodlczesnego. W miare jak $wiat staje sie jeden,
coraz bardziej naturalne staje sie to, Ze cziowiek wspoéiczesny taczy w swojej oso-
bowosci co najmniej podwdjng przynalezno§é¢ kulturows narodowa w ramach nad-
rzednej jedno$ci rodzaju ludzkiego i §wiatowej kultury. Idea jedno$ci §wiata ludz-
kiego dominuje nad calg tworczo$cig pisarskg Malinowskiego; jako rodzaj mani-
festu intelektualisty wystepuje w jego Freedom and Cici.ization. W zakonczzniu
tej ksigzki czytamy: , Ludzkos$é stala sie obecnie jedna i zjednoczona dzi ki $rodkom
i mechanizmom, ktoére nie majg nic wspdlnego z podbojem. Podbdj przestal byé
obecnie wykonalny, poniewaz nawet pierwotne plemie w Afryce, Az, czy na Pacy-
fiku musi dosta¢ o§wiate, aby bylo uzyteczne dla tych, co je podbili. Powszechnosé¢
za§ o$wiaty, rozszerzanie sie wiadomosci i idei budzi w calym $§wiecie uprawn.one
zadanie narodowej, to znaczy kulturalnej niezaleznosci”.

J. Chatasifiski

Charles Proctor Loomis, SCCIAL SYSTEMS. ESSAYS ON THEIR
PERSISTENCE AND CHANGE, Princeton 1960 (2-nd edition 196z) D. Van
Nostrand Company Inc., ss. XI, 349,

Praca recenzowana powstala w toku dzialalno$ci dydaktycznej, podobnie jak
druga z wydanych ostatnio ksigzek Loomisal, Jego koncepc,a systemu spoltecznego
narodzita sie w 1945 r. i stopniowo rozwijala sie w ciggu lat? Autora interesujg
problemy przeobrazeh dokonujacych sie zaré6wno w systemach spoltecznych ulega-
jacych gwattownym przemianom, jak i w systemach odznaczajacych siz wzglednie
duzym stopniem stabilizacji. Dla aralizy tych zjawisk sformutowana zostala kon-
cepcja systemu spotecznego jako podstawowego modelu badawczego. Ma on dostar-
czy¢ swoistej ramy odniesien dla systematyzacji materialu empirycznego, a w ostat-
niej ksigzce Loomisa zostal zastcsowany do analizy kompletnych teorii innych

2 Cyt. wg K. Symmons-Symonolewicz Bronisiaw Madnowski: An Intelle
tual Profi.e, ,,The Polish Review”, New York, Autumn 1958, s. 70,

1 C. P.Loon.is, bodern Socia. Treories, Princeton 1961,

2 The Nature of Rura. Socia. Systems. A Typo.ogica. Ana.ysis, ,Sociometry”, Vol. 2,
1048, No. 3, C. P. Loomis, J. A. Beegle, Ruia. Sovia. Systems, New York Prentice
Hall 1950. C. P. Loomis, Rurai Socio.ogy: the Strategy of Cunange. Engelwood Cuiffs,
New Jersey, Prentice Hall 1957,
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autoréw. Okreflenie teoretycznych pokrewienstw koncepcji I.oomisa nie nasuwa
trudno$ci. We wstepie do recenzowanej pracy pisze on: ,Przedstawiany obecnie
zbiér szkicéw [..] jasno wykazuje wplyw teorii Howarda Beckera, Kingsleya
Davisa, George C. Homansa, Roberta M. Maclvera, Roberta K. Mertona, Talcotta
Parsonsa, Pitirima Sorokina i Robina M. Williamsa Jr.”.

Jak stwierdzila Maria Hirszowicz przy okazji recenzji innej ksigzki Loomisa,
badaczy tych cechuje skupienie uwagi na zagadnieniach ,,porzadku spolecznego”
z wyraZnym pominieciem probleméw socjologii rozwojowej i dgzenie do wyzwo-
lenia kategorii i twierdzen socjologicznych z historycznego kontekstu 3.

W szczegblnosci teoria Parsonsa bardzo czesto spotyka sie z zarzutem statycz-
nego ujmowania z,awisk spotecznych. Loomis w swojej analizie Parsonsa usitowat
odeprze¢ ten zarzut, a w przedstawieniu wiasnej koncepc.i systemu spolecznego
kladzie szczegdlny nacisk na ujecie dynamiczne. W zamierzeniu zatem teoria jego
ma zdawaé sprawe nie tylko ze wspdlzaleznosci statycznych elementéw struktury
spolecznej, ale i 2z jej przeobrazen.

Recenzowang ksigzke Loomisa mozna podzielié na dwie cze$ci. Pierwszy, naj-~
obszerniejszy rozdzial zawiera ogdélny wyklad teorii systemu spotecznego. Pozostate
rozdzialy przedstawiaja zastosowanie sformulowanego modelu teoretycznego do
analizy réznych systeméw spotecznych. Zajmiemy sie obecnie czeScig pierwsza.

Loom’s przyjmuje, Ze elementarng jednostke zjawisk spolecznych stanowi
interakcja. Interakcje sg polgczone w wicksze jednostki — stosunki spoleczne,
w ktérych dostrzec mozemy powtarzajace sie elementy spoleczne ukszialtowane
przez procesy spoleczne. Dynamika proceséw spotecznych powoduje powstawanie,
zmiane lub utrzymywanie sie w stanie niezmienionym systeméw spotecznych. Ele-
menty spoteczne sa ,analitycznymi aspektami interakcji”; méwiagc w uproszczeniu
sg regulami gry, za jaka mozna uznaé interakcje. Loomis charakteryzuje najpierw
dzialanie spoteczne jako podstawe interakcji. Akeja lub dziatanie spoteczne zachodzi
w sytuaciach, przebiega zgodnie z przewidywanym przyszlym stanem, jest umoty-
wowana i normatywnie regulowszna. Interakeja posiada wszystkie cechy dziatania
spolecznego, poza tym za$§ inne jeszcze wlasciwosci: uczestniczy w niej wiele oséb,
komunikacja pomiedzy tymi osobami zachodzi przy pomocy zespolu symboli. Inter-
akcja odznacza sig trwaloscig w czasie, a w zwigzku z tym posiada przeszlosé,
terazriejszod¢ i przyszlosé, kiore w czesci determinujg charakter zachodzacej akcji.
Wreszcie interakcja posiada przedmiot bez wzgledu na to, czy wyréznienie go przez
oscby uczestniczace w interakcji i obserwatora z zewngtrz pokrywa sie lub nie.
Interakcje w swoich przebiegach czasowych tworzg pewne jednostajnoéci. W miare
jak zostaja one uporzadkowane i usystematyzowane moga byé nazwane systemami
sputecznymi. Tak wige system spoleczny zlozony jest z przebiegajagcych wediug
wzoru interakcji jego uczestnikéw,

Przyklad6w systemu spotecznego moze dostarczyé¢ jakikolwiek poziom inter-
akcji. Takie uniformizujgce rodej$cie jest moziiwe dzieki temu, ze elementy, ktére
tworza system spoteczny, i procesy, ktére je ksztaltujg, wystepujg w kazdym syste-
mie spotecznym. Do elementéw systemu spolecznego, ktéry Loomis nazywa w skro-
cie PASM (Frocessually Articulated Structural Model), nalezg: 1. przekonanie,
wiedza; 2. uczucie; 3. cel, przedmiot; 4. norma; 5. pozycja (status-role); 6. ranga;
7. sila, moc; 8. sankcja; 9. Srodki materialne stosowane do osiggniecia celu.

3 M. Hirszowicz recenzia pracy C P. Loormisa. Zonv Loomis, Modern Social
Theories, Princeton 1961, w ,,Przegladzie Socjologicznym™, T. XVI, 1962, z. 2, s, 175.,
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Przy uzyciu tych elementéw zdaniem Loomisa moina opisa¢ i zanalizowaé
kazdy system w jakimkolwiek momencie. Elementy powstajg i zmieniajg si¢ na
skutek dzialalnosci proceséw. Autor wyrédznia dwie kategorie procesow: 1. jednost-
kowe, elementarne, z ktérych kazdy ksztattuje jeden odpowiedni element; 2. szersze,
ksztaltujgce kilka lub nawet wszystkie elementy systemu. Ze wzgledu na role, jakg
speinia koncepcja elementéw i proceséw spotecznych w teorii Loomisa, wymagaja
one nieco bardziej szczegdétowego omodwienia.

Zacznijmy od proceséw jednostkowych. 1. Przekonanie, wiedza. Jakiekolwiek
twierdzenie odnoszgce sie do jakiej§ cze$ci wszechéwiata, je§li jest uznane za
prawdziwe, moze byé nazwane przekonaniem lub wiedza. Procesem elementarnym
jest ksztaltowanie pogladu na te czg§¢ rzeczywistosci, ktéra ma jakie§ znacze-
nie dla systemu. Ksztaltuje on poza tym i rozwija aparat pojeciowy oraz pod-
stawy wiedzy. 2. Uczucie. Podczas gdy przekonania ogniskujg sie na tym, ,co
wiemy”, sprawg uczué jest, ,,co odczuwamy” w stosunku do czegos. Odpowiednie
procesy to kierowanie napigciami i komunikowanie uczué. Najcze$ciej spotykana
formag tego ostatniego jest rytual. 3. Cel. Element systemu stosunkowo najmniej
skomplikowany, gdyz najczeSciej bywa wyraznie formutowany. Procesami sg tutaj:
dzialalno$é nakierowana na osiggniecie celu oraz towarzyszaca jej dzialalno§é uta-
jona. 4. Norma. Normy najréznorodniejszych rodzajow sa wazinym elementem
sktadowym kazdego systemu spolecznego. Rzadzy one wieloma sferami dziatalnosci
zyciowe] uczestnikOw systemu. Proces elementarny stanowi ocena. 5. Pozycja
(status-role). Zawiera w sobie zaréwno element, jak i proces. Udzial oséb w syste~
mach spotecznych ogniskuje sie wok6l wzajemnych oczekiwan zawartych w inter-
akceji. Kazda osoba uczestniczaca w interakcji jest przedmiotem, na ktéry orientuja
sie partnerzy, a zarazem sama oczekuje okreélonego zachowania z ich strony i pod
tym katem modyfikuje swoje postepowanie. 6. Ranga. W znaczeniu uzywanym
tutaj zblizona jest do stanowiska. Na range jakiej§ osoby w systemie spolecznym
skladaja si¢ oceny, jakie uzyskuje ona ze wzgledu na wszystkie przejawy swej
dzialalnos$ci w systemie. Ocena jest procesem przejawiajagcym sie w przypisywaniu
rang oraz pozycji. 7. Moc. Uzyty w pracy termin znaczy tyle co moino$¢ wywie-
rania wplywu na innych. Procesami sg: podejmowanie decyzji oraz inicjowanie
dzialan. 8. Sankcja. Termin sankcja odnosi si¢ do nagrdd i kar ustanowionych
2 zamiarem podporzgdkowania czlonkéw systemu spolecznego jego normom i celom.
Procesem jest stosowanie sankecji. 9. Srodki materialne stosowane do osiggniecia
celu stanowig latwo wyodrebniajaca sig grupe przedmiotéw. Procesem jest uzywa-
nie owych przedmiotéw. Badanie sposobdéw uzywania dostarcza wiedzy w tej
kategorii zjawisk; rzuca takze Swiatlo na pozostale elementy systemu.

Obecnie przechodzimy do proceséw o zasigegu szerszym. 1. Komunikacja jest
procesem, przy pomocy ktérego uczestnikom systemu sg przekazywane informacje,
decyzje i dyrektywy oraz sposoby, na ktére wiedza, opinie i postawy sa formowane
1 modyfikowane przez interakcje. 2. Utrzymywanie granic systemu. Proces ten
zachowuje jedno§¢ systemu spolecznego i charakterystyczne wzorce interakeji
w jego obrebie. Prawdopodobieristwo wystgpienia tego mechanizmu rosnie wraz
ze wzrostem solidarnos$ci oraz zagrozenia z zewnatrz, np. przekonanie o potrzebie
odcigcia sie od innowiercéw przejawia sig¢ u Menonitéw prawie w kazdym ele-
mencie, Cheae unikngé cywilizacyjnych udogodnien nie instalujg telefondéw i nie
korzystajg z samochodéw. Nie biora udzialu w wyborach, nie naleza do zadnych
2rzeszen dobrowolnych, ktorych czlonkami sg innowiercy. 3. Powigzanie miedzy-
systemowe. Jest to proces, w ktorym jeden lub wigcej elementéw przynajmniej
dwbéch sys‘teméw spolecznych sg ksztaltowane w taki sposéb. Zze te dwa systemy
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pod pewnym wzgledem i przy pewnych okazjach mozna rozpatrywaé jako jednosé.
4. Socjalizacja, czyli przekazywanie dziedzictwa kulturowego. 5. Instytucjonalizacja
jest procesem, poprzez ktéry zaréwno struktura systemu, jak i dzialanie spoleczne
otrzymujg formy organizacyjne; na tej podstawie interakcje staja sie przewidy-
walne. 6. Kontrola spoleczna speinia role dwojaka: albo eliminuje zachowanie
ocblegajgce od normy, albo tez stara sie je pogodzi¢ 2z funkcjonowaniem grupy.

Poza elementami i procesami Loomis wyrdznia takze warunki dzialania spo-
lexznego, do ktérych zalicza: terytorium, czas oraz wielkos¢ systemu. Cze$é druga

tigzki otwiera rozdzial poswiecony podzialowi pracy (ujetemu jako system spo-

terzny) w zbiorowo$ciach typu Gemeinschaft i Gesellschaft. Rozdzial nastepny
aral’zuje systemy spgoleczne znajdujgce sie pod dzialaniem klesk zywiotowych
i wojennych atakéw bombowych. Dalsze rozdzialy, poslugujac sie kategoriami
PASM, traktuja kolejno o systemach religijnych; o jednej z sekt Menonitéw pojetej
jazo system spoteczny (The Cld Order Amish). Dwa szkice poé§wigcone sg syste-
msm o$wiaty USA, ZSRR i Meksyku oraz systemom stuzby zdrowia.

Sposdb zastosowania kategorii modelu PAS przedstawimy na przykladzie
orisu sekty Menonitéw (The Cld Grder Amish) ograniczajge sie jedynie do kroét-
kitgo scharakteryzowania elementéw tego systemu. 1. Wiedza, przekonanie. Czlon-
kowie sekty podzielajg wickszosé wierzen ze wszystkimi chrze$cijanami, ale posia~
dajg rowniez cze$¢ wierzen gdzie indziej nie spotykanych. Wynikly one z histo-
ryczrego rozwoju sekty 1 dostownej interpretacji Biblit. 2. Uczucie. Menonita
odezuwa wznioslo$é wszystkich swoich dziatan. Naczelnym jego uczuciem jest
szacunek; ceni réwniez samodyscyplinge. 3. Cel. Osiagniecie zycia wiecznego jest
zasadniczym celem uczestnikéw tego systemu. 4. Norma. Normy w spolecznosci
Menornitow regulujg kazdg sfere zycia ksztaltujgc zaré6wno malo wazne sprawy
obycza, owe (forma wgséw i brody u mezczyzn), jak i decyzje o doniostym znaczeniu
dia jednostki (wykor zawoedu). 5. Pozyc,a (status-role). W rodzinie farmerskiej
spotykamy §cisty podziat funkeji wedlug wieku i plei. Wazng role w zyciu spotecz-
nosci odgrywaja ludzie starzy i dostojnicy koScielni. 6. Ranga. Spoleczno$¢ Meno-
nitow jest w duzym stopniu homogeniczna. Niemniej jednak mozemy dostrzec
uwarstwicnie sekty. Wyzszy prestiz przy pozostalych cechach jednakowych ma ten
7z dwu ludzi, ktéry jest silniej zwigzany z ko$ciolem. 7. Moc. Wiladze w wiekszo$ci
spraw posiadaja duchowni. W rodzinie najwiekszg wladzg obdarzony jest maz
i ojciec. 8. fankc;a. Do sankeji negatywnych zaliczymy: unikanie czlowieka win-
nego jakiego$ wykroczenia oraz publiczne wyznanie winy. Sankcje pozytywne to
pochwaly i réinego rodzaju nagrody. 9. Srodki materialne. Menonici nie gromadzg
wielu doébr. lch zycie toczy sie we wnetrzach bez nowoczesnego 'wyposaienia.
Gospodaruja w sposéb tradycyjny. Sposoby uzywania dozwolonych urzagdzei sg
regulowane przez wiadze koscielne.

Na Kkoniec przedstawimy niektére z uwag, jakie nasuwaja sie w zwigzku
z pracg Loorrisa. Pojecie zmiany spolerznej pojmowane jest w sposéb bardzo sze-
roki. Cbjg¢ nim mozna zar6wno stale utrzymujgca sie¢ tendencje przemian systemu,
jak i drobne zakléeenia réwnowagi. Zresztg whbrew zapowiedziom autora analizy
systemoéw zamieszczane W arugie; cz.$.i xs.gixi sg statyczne., Nawet analiza tak
sprzy;ajacych dynamicznemu ujeciu zagadnien, jak podzial pracy oraz wplyw
sytuac;i nacisku, klesk i rozkladu na system spoleczny, pozostaje statyczna. Zdaje
sie, ze wbrew zamierzeniom i deklaracjom autora konstrukcja systemu nie pozwala
na ujecie z;awisk ewoiucji spotecznej i zarysowanie proceséw rozwoju. Jest to przy
tym kcnsekwencja teorii, nie za$§ rezultat wyboru przedmiotu, analizowane systemy
mialy bowiem wystarczajgco duze rozmiary. Zwrécila na to uwage Gisela J. Hinkle,
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koncentrujge swe uwagi pod adresem omawianej ksigzki wokét problemu zmian
spotecznych, ktérych ujeciu, zdaniem recenzentki, model nie sprosta, gdyz, anali-
zujgc jaki§ system, wyrywa go z tta historycznego. Jest ona réwniez zdania, ze
przydatnosé PASM dla badania zmian spotecznych winna sta¢ sie przedmiotem
osobnej dyskusji 4

Nie pozbawiona miejasno$ci jest takie kwestia opisu systemu spolecznego.
Dyrektywa metodologiczna, plynaca z twierdzenia ,jakikolwiek poziom interakeji
dostarcza przykladéw systeméw spotecznych” (s. 4), kaze rposzukiwaé¢ systemu
spolecznego w sferze interakcji. Analiza spoleczno$ci Menonitéw przedstawiona tu
w streszczeniu celem zilustrowania na materiale empirycznym zastosowania kate-
gorii PASM jest w swej przewazajagcej czeSci podporzadkowana tej dyrek-
tywie. Silna integracja opisywane]j sekty i niemniej silne podporzadkowanie kaz-
dego czlonka tej grupy normom pozwalajg sadzi¢, ze istnieje 4cista zgodno$é
pomiedzy wszystkimi elementami tego systemu spolecznego. Nie jest to jednak
sytuacja powszechna.

Autor w swych rozwazaniach posluguje sie nieraz pojeciem ,subsystem” nie
definiujgc go blizej i co wazniejsze nie ustosunkowujac go do terminu ,system”.
I tak systemem o$wiaty analizowanym przez Loomisa jest twor wilaczajacy wszyst-
kie instytucje wychowania na terenie catego kraju. ,Subsystem” bedzie reprezen-
towala jaka$§ jednostka tego systemu, np. szkola lub klasa szkolna. Nieodparcie
nasuwa sie pytanie: jakie jest miejsce takiego podsystemu w systemie macierzy-
stym? Czy wystarczy zanalizowaé podsystem, aby uzyska¢ wiedze o systemie? Czy
dokladne poznanie systemu jest réwnoznaczne z posiadaniem peilnej wiedzy o pod-
system.e? Z drugiej znéw strony szkolnictwo ujgé mozna jako subsystem global-
nego spoleczeristwa. W tym wypadku stosunek subsystemu do systemu nasuwa
jeszcze wiecej watpliwoéci. Powstaje problem, czy charakter kazdego wyspecjali-
zowanego systemu jest zgodny z charakterem globalnego systemu spotecznego.

Pytania te zblizajg do refleksji natury ogdlniejszej. Chodzi o przydatno§é
zaprezentowanej konceprcji dla opisu systeméw spolecznych. Wydaje sie, ze ma
ona daleko wicksze zastcsowanie do opisu systemow spotecznych tego typu co
Old Order Amish, tj. malych spolecznosci o wyraznie zaznaczonych granicach,
duzym stopriu jednolito$ci i stabilizacji, niz do opisu systeméw wiekszych, wila-
§ciwych spoleczenstwom nowoczesnym i ulegajgcych istotnym historycznym prze-
obrazeniom. Analiza tych ostatnich przy pomocy PASM rodzi niebezpieczenstwo
pominigcia zaréwno wlasciwego im zréinicowania, jak i ich dynamiki.

Przy tych wszystkich zastrzezeniach ksigzka Loomisa zastuguje na uwage.
Robert Eierstedt omawiajgc ja, podkre$la konsekwencje autora w stosowaniu
kategorii teoretycznych do danych empirycznych; zwraca réwniez uwage na syste-
matyzujacy charakter przedstawionego modelu’. Ksigzka moze byé rozpatrywana
jako przyklad charakterystyczny dla teoretycznego nurtu amerykanskiej socjologii,
ktéry nie przestaje sie rozwijaé obok $ciS§le empirycznych szczegélowych badan.
Znajduje w niej odbicie wiele typowych cech tego nurtu. Przy tym w poréwnaniu
z pracami takich autoréw, jak Parsons lub nawet Homans, ksigzka Loomisa odzna-
cza sie prostota wykladu. Moze zatem odegra¢ pozyteczng role jako Zrédlo poznania
tej orientacji teoretycznej. Z tym moze wigie sie¢ powodzenie ksigzki, o ktorym
§wiadczg dwa wydania ogloszone w ciggu dwoéch lat. Zbigniew Bokszaiski

4 Gisela J. Hinkle, recenzja ksigzki C. P. Loomisa, Social Systems, w "Americian
Sociological Review”, 161, No. 4, s. 636—637.

5 R. Bierstedt, recenzja ksigzki C. P. Loomisa, Social Systems, w ,American
Journal of Sociology'’, 1961, No. 6, s. 633.



