MUZEUM HISTORII POLSKI

Florian Znaniecki

Autobiografia jako material do badan
socjologicznych

Przeglad Socjologiczny Sociological Review 28, 154-166

1976

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



PRZEGLAD SOCJOLOGICZNY, T. XXVIII

FLORIAN ZNANIECKI

AUTOBIOGRAFIA JAKO MATERIAL
DO BADAN SOCJOLOGICZNYCH

Niniejsza autobiografia jest jedng z wyré6znionych na konkursie zy-
cioryséw robotniczych, ogloszonym przez Instytut Socjologiczny w Poz-
naniu. Nie stanowi ona wprawdzie typowego Zyciorysu wtiasnego robot-
nika ani pod wzgledem tresci, gdyz zawiera stosunkowo zbyt malo da-
nych o Sci$le prywatnem zyciu autora, ani pod wzgledem formy, gdyz
intelektualistyczne opracowanie przewaza w niej nad bezposrednim opi-
sem konkretnych doznan osobistych w ich biograficznym porzadku. Dla-
tego tez Komisja Konkursowa Instytutu nie przyznata tej pracy nagrody:
ze wzgledu jednak na liczne jej zalety nie mogla jej pomingé ani tez
postawi¢ na podrzednym miejscu w hierarchii prac konkursowych. Wo-
bec tego uchwalono wyro6zni¢ ja wzmianka poza konkursem.

Oglaszajgc obecnie te autobiografie jako pierwszy tom materialow
Instytutu Socjologicznego, nie potrzebujemy podkreslaé, co w niej jest
zajmujace z anegdotycznzego punktu widzenia, ani tez uwydatnia¢ jej
doniostosci dla historii wychodzstwa polskiego w Berlinie; te jej strony
bowiem kazdemu rzucaja sie¢ w oczy. Pragniemy jednak zwroécié uwage
czytelnik6w na znaczenie dokumentéw autobiograficznych w ogdle, a ni-
niejszego zyciorysu w szczegolno$ci dla badan socjologicznych.

Historycy dawno juz w pelni wyzyskujg autobiografie i pamietniki
dla swoich celow i wielokrotnie poddawali ten rodzaj materialow dysku-
sji i krytyce. Dla historii jednak rola autobiografii jest z gory ograni-
czona przez wzglad na prawdomoéwnosé autora, piszgcego swe wspomnie-
nia zyciowe. Poniewaz historykowi chodzi przede wszystkim o ustalenie
z mozliwie najwiekszg pewnoscig okreslonych indywidualnych faktow
z obiektywnej przeszlo$ci dziejowej, wiec nie tylko kazde s$wiadome
klamstwo pamietnikarza, lecz nawet kazdy mimowolny blgd w opisie
ostabia warto$¢ dokumentu. Dla historyka autor pamietnika jest w pierw-
szym rzedzie wazny nie jako przedmiot badan, lecz jako $wiadek, opi-
sujacy sprawy, ktore widzial lub slyszal, i jego opis ma stuzy¢ jako pod-
stawa do odtworzenia faktycznego obiektywnego przebiegu tych spraw.
Wiadomo za$ zwlaszcza w $wietle nowoczesnych badan nad psychologia
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$wiadczenia, jak rzadka i w najlepszym wypadku tylko przyblizong jest
wiarygodno$¢ $wiadka, jak najdrobniejsza nawet przymieszka osobiste-
go, rodowego, zawodowego, klasowego, narodowego, religijnego prze-
sadu Iub pozadania subiektywnie zabarwia obserwowane i opisywane
zjawiska, jak nawet przy najszczerszym zamiarze obiektywnosci trudno
jest wiernie opowiedzie¢ lub opisa¢ wyniki wlasnych (a tym bardziej
cudzych) obserwacji, i jak wreszcie same te wyniki u osbb, nie wyszko-
lonych w umiejetnosci obserwowania, niezgodne sg z obiektywnym sta-
nem rzeczy wskutek licznych zludzen, wchodzacych w gre nawet w chwili
naocznej obserwacji, a potegujacych sie we wspomnieniach. Historyk
wiec przywykl polega¢ na autobiografiach dopiero po nader dokladnym
zestawieniu z innymi Zrédlami i surowej krytyce wzglednej sumiennosci,
szczeroSci i umyslowego poziomu autorow; traktuje on jako zupelnie
wiarygodng tylko te ich strone, w ktorej bez swiadomego zamiaru auto-
row uwydatniaja sie nie zdarzenia i osoby, lecz obyczaje i wierzenia da-
nej epoki i érodowiska.

W nowoczesnych dopiero czasach zwr6ocono uwage na autobiografie
jako zrdédlo psychologii indywidualnej. Takie klasyczne zyciorysy wilas-
ne, jak §w. Augustyn, Rousseau, Amiel, Marie Bashkirtseff etc. postuzy-
ly jako material wielu psychologom, zwlaszcza francuskim. W ksigzce
A. R. Burr The Autobiography ta funkcja zyciorysow wlasnych jest
szczegdlowo oméwiona. W przeciwienstwie do historyka, dla ktérego pa-
mietnikarz jest zwykle tylko narzedziem do uzyskania informacji o sro-
dowisku, w ktorym sie obracal, psychologa interesujg wylgcznie osobis-
te, subiektywne doznania pamietnikarza, obiektywne zas zdarzenia zaj-
mujg go o tyle tylko, o ile wywolaly pewne reakcje psychologiczne,
Psycholog wiec przyjmuje Srodowisko spoleczne jako dane czesSciowo
z samego pamietnika, czeSciowo z innych Zrédel; zadaniem jego nato-
miast jest mozliwie dokladne okre$lenie wrazen, wyobrazen, pojeé, uczug,
wzruszen, pragnien, usposobien, skionno$ci etc. autora oraz ustalenie
zachodzgcych pomiedzy nimi zwigzkéw. Dla psychologa wiec najistot-
niejsze s wypowedzenia pamietnikarza o wlasnych doznaniach; dlatego
tez najbardziej ceni on sobie te autobiografie, w ktérych przewaza pier-
wiastek introspekcji i samoanalizy, jak wlasnie w powyzej wymienio-
nych klasycznych przykladach. Rozumie sig, ze przy tym wystepuja
nowe zrddla bledéw, mianowicie bgdZz $wiadomie falszywe wypowiedze-
nia o sobie, badz tez zludzenia autora co do wlasnych doznan, wynika-
jace z jego niezdolno$ci do introspekcji i samoanalizy. W obu wypad-
kach faktyczne doznania pamietnikarza mogly byé zupelnie inne niz te,
ktore podaje on w swym opisie. Pewng korektywe tych bledéw znajduje
psycholog z jednej strony w zestawieniu ogdétu wypowiedzenn pamietni-
karza pomiedzy sobg, klamstwa bowiem rzadko bywajg konsekwentne,
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a i zludzenia co do siebie daja sie latwo wykryé, z drugiej zas w poréw-
naniu psychiki danego osobnika z psychikami innych i w uwzglednieniu
tego, co juz wiemy o zyciu psychicznym w ogble.

Uzytek autobiografii dla socjologicznych celow dopiero sie rozpoczy-
na. Wytyczne jego przedstawione zostaly przez nas wspélnie z prof.
W. D. Thomasem we wstepie do tomu III dzieta The Polish Peasant; pOz-
niejsze badania jednak zmusily nas do pewnej modyfikacji i rozszerzenia
zawartych tam twierdzen. W odréznieniu od psychologa socjolog bierze
autora zyciorysu calkowicie i wylgcznie na tle jego spolecznego Srodo-
wiska, w nierozerwalnym z nim zwigzku; w odréznieniu od historyka
rozpatruje on $rodowisko spoteczne pamietnikarza wylgcznie i calkowicie
w odniesieniu do jego osoby. Indywiduum i jego Srodowisko stanowig
w oczach socjologa jedng calo$¢. To znaczy, po pierwsze, ze indywiduum
z socjologicznego punktu widzenia nie jest kompleksem doznan, posia-
dajgcych odrebny byt wlasny, ale istniejacych tylko o tyle, o ile s3
aktualnie dane, o ile podmiot jest ich $wiadomy. Stanowi ono raczej
zlozony kompleks czynnosci, z ktérych kazda odnosi sie do przedmiotow
otoczenia i daje sie ujaé i okresli¢ jedynie w zwigzku z tymi przedmio-
tami, na ktore dziala lub dzialaé¢ usiluje; ale z drugiej strony socjologa
nie obchodzi, czy sam osobnik sobie swe czynnoSci refleksyjnie uswia-
damia i jak przedstawiajg mu sie one, gdy nad nimi rozmysla, lecz tyl-
ko, czy i jak objawiajg si¢ one w swych wynikach, czy i jaki wywieraja
wplyw na otoczenie tego indywiduum. Po drugie zas, otoczenie to nie
interesuje socjologa ,samo w sobie”; wcale nie chodzi mu o to, aby je
odtworzyé mozliwie wiernie i obiektywnie z punktu widzenia idealnego
bezstronnego obserwatora, lecz przeciwnie, aby wzigé¢ je tak, jak przed-
stawia sie samemu osobnikowi, ktéry w nim zyje i dziala, aby zdaé
sobie sprawe z tego, czym jest ono dla tego osobnika, jako jego otocze-
nie, w jakim charakterze skladajace je przedmioty wchodzg w skilad
jego konsekwentnej §wiadomej osobowosci. Wplyw bowiem, jaki rzeczy
i ludzie wywierajg na nasze zycie $wiadome, zalezy nie od tego, czym
sg one same w sobie lub dla innych, lecz od tego, czym sg dla nas
i w naszym praktycznym ujeciu.

Wskutek tego punktu widzenia socjologa, autobiografia posiada dla
niego daleko bardziej niewgtpliwg warto$¢ jako dokument naukowy niz
dla psychologa lub historyka: to bowiem, co dla nich stanowi zrédilo
btedow, dla socjologa jest w kazdym razie materiatem do badan, choé¢
czesto ograniczonym i niekompletnym. Przypu$émy wiec, ze pamigtni-
karz kiamie lub myli sie w opisywaniu wlasnych uczu¢ lub pragnien,
ze zamiast tego uczucia lub pragnienia, ktérego rzeczywiscie doznawal
w pewnej okoliczno$ci, we wspomnieniach swych wyraza jakie§ inne.
Dla psychologa jego zeznanie staje sie bezwartosciowe lub nawet szkod-
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liwe naukowo, jezeli nie mozna sie przekonaé¢ o jego falszywosci. Nato-
tomiast socjolog w zeznaniu tym widzi faktyczny czynny objaw wyra-
zanej w nim daznosci; wyrazenie stowne daznosci bowiem jest przynaj-
mniej czesciowym spolecznym urzeczywistnieniem tez daznosci. Nie ma
wigce tu mowy o prawdziwoS$ci lub blednosci zeznania, zeznanie bowiem
jest faktem, ktory sam przez sie posiada to znaczenie, jakie mu osobnik
zeznajgey nadaje. Jezeli np. twierdzi on, ze swemu przyjacielowi zy-
czyt dobra lub ze byl wiernym mezem, twierdzenie to samo przez sie
zZnaczy, ze przynajmniej w chwili jego wypowiedzenia, a prawdopodob-
nie i w czasie, do ktérego tres¢ tego wypowiedzenia sie odnosi, istniala
w nim pewna zyczliwo$é¢ w stosunku do przyjaciela, pewna dgzno$é do
tego, aby by¢ wiernym mezem. Z wyjatkiem rzadkich wypadkow reflek-
syjnego celowego oszustwa, przy ktérych catkowita niezgodno$¢é wypo-
wiedzenia z rzeczywistym stanem rzeczy jest w oczach podmiotu nie-
zbedng dla realizacji jego zamiaru, czlowiek nie wyraza dazno$ci, kto-
rych w ogole wcale nie posiada; a nawet i oszust wtedy tylko ma powo-
dzenie, jezeli, jak dobry aktor, choéby przelotnie i w drobnej mierze
pragnie i odczuwa, co udaje.

Trudnodé powstaje dopiero wtedy, gdy chodzi o wyznaczenie roli, ja-
kg dana dazno$¢ odgrywala w Zyciu czynnym osobnika w zwigzku
z innymi dgznosciami. Czlowiek, twierdzacy, ze swemu przyjacielowi zy-
czyl dobra, mogt by¢ w innych chwilach zawistnym wzgledem niego
i zawis¢ ta wyrazi¢ sie mogla w czynach, sprawiajacych przyjacielowi
powazng szkode, gdy tymeczasem zyczliwo$é objawiala sie tylko w slo-
wach lub spotecznie bezplodnych emocjach. Czlowiek, ktéry niekiedy
chcial byé wiernym mezem, mogl mieé tez inne pozadania, sprzeczne
z t3 daznoscig, i podczas gdy cheé wiernosci pozostawala w sferze wyo-
brazen, owe sprzeczne z nig pozgdania mogly objawia¢ sie na zewnatrz
w czynach materialnych, Trudno$ci socjologa maja wigc swe Zrodlo nie
w tym, co pamietnikarz mowi, lecz w tym, co ukrywa, nie w bezwarto-
Sciowodci, lecz w niedostatecznosei materialow osobistych, jakie znajduje
w autobiografii. Kazde wyznanie jest cenne jako dana, lecz nie kazde
rzuca réwnie cenne Swiatlo na caloksztalt osobowosci podmiotu lub na
pewien jego kompleks §wiadomy.

Innymi slowy, wszystkie zeznania osobiste, zawarte w autobiografii,
stanowia niewatpliwy material do analizy socjologicznej, do wydzielenia
elementarnych skladnikéw indywiduum spotecznego; lecz materialu tego
moze byé zbyt malo dla syntezy, dla utrwalenia faktycznego zwigzku,
jaki pomiedzy tymi skladnikami zachodzi. Im ,prawdziwsza” autobio-
grafia, to znaczy im sumienniej autor chcial i umial wypowiedzie¢ to,
co w jego myslach, uczuciach, pragnieniach bylo zyciowo najwazniejsze,
tym mniej caeteris paribus daja sie odczuwaé braki iloSciowe materiatu;
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lecz i klamliwa pod wzgledem psychologicznym autobiografia, jezeli za-
wiera material bardzo obfity, moze sluzyé¢ za podstawe waznych syntez,
gdyz daje mozliwos¢ posSredniego wnioskowania o takich dazno$ciach
i kompleksach, ktérych autor bezposrednio nie wyjawil. A dodaé trzeba,
ze o ile uda sie tym sposobem odtworzyé daznosé, ktérg autor swiadomie
lub nieSwiadomie ukryl, rzuca to na dany material jeszcze wazniejsze
Swiatlo niz zupelna szczero$¢, gdyz samo ukrywanie odnos$nej daznosci
posiada zwykle bardzo zajmujgce podloze psychologiczno-spoteczne.
Analogiczne uwagi nasuwajg sie¢ w zwigzku z przedstawieniem przez
autora aufobiografii obiektywnych faktow i os6b z jego otoczenia.
Wyobrazmy sobie, ze pamietnikarz umyslnie lub mimowoli falszuje fak-
ty, zaszle w jego otoczeniu, Ze np. blednie przedstawia postepowanie
innej osoby. Jezeli istotnie wyobraza on sobie, ze ta osoba w opisany
sposob postepowala, w takim razie ze wzgledu na jego stanowisko wzgle-
dem niej obojetng jest sprawa, czy myli sie, czy ma stusznos$é, gdyz
stanowisko indywiduum spotecznego wzgledem otoczenia zalezy od tego,
jak samo indywiduum to otoczenie ujmuje. Jezeli natomiast pamietni-
karz §wiadomie zmy$la, w takim razie mamy bardziej skomplikowana
sytuacje. Zmyslone przezen postepowanie owej drugiej osoby nie jest
czym$ z socjologicznego punktu widzenia calkowicie nierzeczywistym.
Isinieje ono w kazdym razie, jako wytwor wyobrazni podmiotu, taki
wytwor za$ nie jest zyciowo obojetng gra fantazji, lecz przejawem ja-
kich$ daznosci autora, ktory chce podsunaé owej osobie to zmyslone po-
slepowanie, pragnie to ostatnie uja¢ tak, jak gdyby bylo ono rzeczy-
wiste. Przypusémy, ze jest to postepek hanbigcy — znaczy to, ze pod-
miot pragnglby, aby ta osoba postepku takiego sie dopuscilta, choéby np.
po to, by znalez¢ uzasadnienie dla swego wzgledem niej postepowania.
Przypusémy, ze twierdzi on, iz owa osoba uznata jego wyzszos¢ na pew-
nym polu — to znaczy, Ze pragnie, aby takie uznanie rzeczywiscie bytlo
nastgpito. Zmyslone fakty sg wiec o tyle wilasnie rzeczywistymi faktami,
ze podmiot przez nie dopelnia rzeczywiste swe otoczenie tak, by har-
monizowalo z jego dgzeniami. Stoja wiec one w zwigzku z rzeczywistym
otoczeniem — w zwigzku, ktory nie posiada obiektywnego znaczenia dla
historyka, lecz ma subiektywne znaczenie w oczach podmiotu, tym sa-
mym za$ pozwala socjologowi czesciowo zrozumieé¢ zachowanie sie tego
ostatniego. Calkowite zrozumienie jednak wymagaloby tutaj oczywiscie
znajomosci faktéw obiektywnie realnych, zamiast ktorych podmiot pod-
sungl fakty zmys$lone; poniewaz bowiem podmiot fakty te uznal i na nie
w pewien sposob reagowal, wiec nasza nieznajomosé ich zakrywa przed
nami te cze$¢ jego postepowania, ktéra z ukrytymi faktami sie wigze.
Stowem, socjolog znajduje sie zwykle wobec autobiografii w tym po-
Yozeniu, co kazdy inny uczony wobec niekompletnego zbioru materiatow:



AUTOBIOGRAFIA 159

wszystkie materialy, ktore posiada, przyczyniaja sie do osiggniecia nau-
kowych wynikéw, lecz w posiadanym zbiorze moze brakowaé danych
do rozwigzania wielu zagadnien. Jedynym wyjsciem z tego polozenia
jest wykorzystanie tych danych, jakie sg, do takich zagadnien, jakie
z ich pomocg moga by¢ rozstrzygniete. Kazda autobiografia, wzglednie
obszerna i szczegoélowa, pozwala osiggngé cenne i trwale wyniki naukowe
odnosnie do pewnych przynajmniej fragmentéw tej olbrzymiej sfery
badan, jakg stanowi zycie spoteczne; chodzi wigc glownie o to, aby tych
autobicgrafii bylo jak najwiecej.

Sposrod zagadnien naukowych, jakie socjolog postawié¢ sobie moze
w odniesieniu do danej autobiografii, na pierwszy plan wysuwa sie za-
gadnienie uksztaltowania i ewolucji psycho-spolecznej osobowosci autora
pod wplywem s$rodowiska. Jednostka przynosi ze soba pewien zaséb po-
pedéw przyrodzonych, ktére stopniowo, w miare jej rozwoju i w zwigz-
ku z warunkami otoczenia, okreslajg sie jako specyficzne dgznosci, usta-
laja sie w postaci mniej lub wiecej trwalych sklonno$ci i usposobien,
wyrazajg sie obiektywnie w przyzwyczajeniach, podporzadkowujg swe
czynne objawy normom i idealom. Znajdujemy tu mnéstwo roéznorod-
nych proceséw, ktore nalezy przede wszystkim poddaé¢ analizie, by wy-
dzieli¢ mozliwie najprostsze, a najwazniejsze elementy i fakty, nastep-
nie za$ badaé¢ ich skojarzenia, ich wzajemne oddzialywania, ich mniej
lub wiecej zlozone kombinacje. Osobowos$é¢ ludzka bowiem w Swietle
badan socjologicznych nie przedstawia sie jako jedna i niepodzielna ca-
fos¢ przyrodzona. Jest ona nagromadzeniem rozmaitych mniej lub wiecej
bogatych i zorganizowanych, a ciagle modyfikujacych sie¢ w czasie kom-
piekséw czynnosci i odpowiadajacych im wartosci, ktére nazwaé mozemy
kompleksami zainteresowan Pomiedzy tymi kompleksami
zachodzi¢ wprawdzie moga blizsze lub dalsze zwigzki; zwykle jednak sa
one w pewnej mierze odosobnione. Odosobnienie to czesto lgczy sie z fak-
tem, ze nalezymy do réinych grup spolecznych, ktore nieraz nie majg
ze sobg zadnej styczno$ci, i w kazdej z tych grup inny kompleks zain-
tersowan jest czynny. Nieraz umySlnie utrzymujemy ten podzial naszej
osobowosci, nie dopuszezamy np. do tego, by nasze zycie rodzinne wply-
walo na wykonywanie naszych obowigzkéw zawodowych, by kiopoty
zawodowe przeszkadzaly nam w uzyciu przyjemnosci zyciowych, by
przyjemnosci zyciowe oddzialywaly na naszg prace intelektualna, by
intelektualne pobudki wkraczaly krytycznie w sfere naszego zycia reli-
gijnego. Podobnie tez naszych przyjaciél politycznych nie zawsze chcie-
libysSmy widzie¢é w naszym koélku towarzyskim, a naszych towarzyszy
hulanek nieraz umys$lnie unikamy na terenie wspoélpracy politycznej lub
zycia rodzinnego. A jezeli nawet staramy sie zjednoczy¢ nasza osobowose,
polgczyé rozbiezne kompleksy zainteresowan dokola wspolnego o$rodka,
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nigdy nie zdolamy tego calkowicie dokonaé: niektore kompleksy wymkng
sie z tego zwigzku lub zwigzek sam bedzie zbyt luzny, aby go uwazacé
za istotng jednose.

Wsrod tych kompleksow jedne odgrywaja wybitng role w caloksztal-
cie zycia indywidualnego, gdyz sg tak bogate i rozgalezione, Ze nader
czesto iub dlugotrwale aktualizujg sie w $wiadomosci; inne natomiast,
ubogie w skladniki i odosobnione, rzadko tylko i przelotnie nabieraja
aktuainego znaczenia. Poréwnajmy np. kompleks rodzinny, zawodowy
lub praktyczny z tym kompleksem luznych zainteresowan, jaki nas la-
czy z przygodnymi towarzyszami podroézy w obcym kraju. Dalej za$§,
niektore kompleksy sg zorganizowane systematycznie, poszczegélne ich
skiadniki harmonizujg i wspoéldzialajg ze sobg nawzajem, inne natomast
sg chaotyczne, poszczegdlne ich wartosci wchodzg ze sobg w konflikt,
nalezgce do nich czynno$ci wykazujg rozbiezno$¢ zamiaréw. Tak np. do
wzglednie najlepiej zorganizowanych nalezg zwykle kompleksy zainte-
resowan zawodowych, tymczasem kompleks zainteresowan seksualnych
jest u wigkszosci 0s6b chaotyczny. Organizacja kompleksu moze by¢ przy
tym albo przewaznie statyczna, oparta na wymaganiu trwania tych sa-
mych wartosci i powtarzania podobnych czynnosci, jak np. w zawodo-
wych zainteresowaniach przecietnego robotnika lub urzednika, albo tez
przewaznie dynamiczna, zawierajgca wymaganie twdrczego rozszerzenia
sfery warto$ci i rozwijania czynnosci coraz to nowych, jak np. w zawo-
dowych zainteresowaniach artysty lub uczonego albo w spolecznych za-
interesowaniach czynnego patrioty.

Im bogatszy i lepiej zorganizowany taki kompleks zainteresowan,
tym donioslejsze jest dla socjologicznej charakterystyki indywiduum
spotecznego. Jakkolwiek tedy konkretnej osobowosci ludzkiej w calko-
witym jej bogactwie wyczerpaé niepodobna, jednakowoz uwzgledniajac
dominujgce kompleksy mozna odtworzyé naukowo przynajmniej to, co
ja okre§la jako indywiduum spoleczne, co w niej przedsta-
wia sie jako wazne innym ludziom i jej samej. Odtworzenie to bedzie
tym latwiejsze, im lepszg organizacje i wieksza jedno$¢ podmiot sam
pod wplywem otoczenia nadal swemu zyciu spolecznemu. Przed socjo-
logiem stoi wowczas podwojne zadanie: zbadaé, w jaki sposéb odnos$ne
kompleksy zainteresowan sie uformowaly przez wspoldzialanie wlasnych
daznoséci podmiotu z warunkami Srodowiska i jakim zmianom ulegaly one
po swoim uformowaniu. Rozumie sie przy tym, ze studium poszczegbélnej
osobowosci jest tylko punktem wyjscia dla obszerniejszych studiow po-
réwnawezych nad réznymi osobowosciami, kiorych ostatecznym zamia-
rem jest wykrycie rrawidlowosci ogdlnych ksztaltowania sie i zmian
indywidudw spolecznych.

Autobiografia ma te zalete, ze w niej umy$lnie lub mimowoli wysu-
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waja sie na plan pierwszy wla$nie owe dominujgce kompleksy zainte-
resowan. Nie wszystkie wprawdzie zostaja w réwnej mierze ujawnione.
W kazdym spoleczenstwie istnieje pewna ogélnie uznana hierarchia czyn-
no$ci i wartosci ludzkich; jedne grupy ceni wyzej, uwaza za mniej lub
wiecej wzniosle, dobre, pozyteczne, normalne itp. i zacheca do ich prze-
jawiania, inne natomiast traktuje jako wzglednie poziome, zle, szkodli-
we, nienormalne i nie tylko hamowa¢ sie stara ich funkcjonowanie, lecz
czesto nawet ujemnie sie odnosi do ich wyjawiania w stowach. Otéz
osobnik, piszacy autobiografie, oczywiscie podlega wplywowi tych ocen
srodowiska i zwykle niechetnie wyjawia te swoje wartosci i czynnosci,
ktoére stojg nisko w hierarchii spolecznej (bywaja tez, cho¢ rzadko, wy-
padki przeciwne, ze ukrywa on wlasnie to, czemu spoleczenstwo przypi-
suje charakter najwiekszej wznioslosci, bgdz to w poczuciu, ze publicz-
ne jego wyjawienie mialoby charakter profanacji, badz tez w obawie
posadzenia o faryzeuszostwo). Jezeli tego rodzaju zamilczenie dotyczy
tylko pojedynczych czynnosci lub wartosci, nie ma ono wiekszego zna-
czenia: o ile bowiem sg to fakty odosobnione, w takim razie nie sg wazne
dla zrozumienia spolecznej osobowosci autora, o ile natomiast wchodzg
w sklad obszerniejszych kompleksow, latwo droga pordéwnawcza dopel-
ni¢ odno$ng luke. Jezeli jednak caly jaki$ obszerniejszy kompleks zy-
ciowy podlega zamilezeniu, w takim razie strata jest powazna i nie ma-
my sposobu jej powetowania.

Na szcze$cie jednak takie zamilczenie jakiego§ wigkszego kompleksu
nie staje jeszcze na przeszkodzie do naukowego ujecia innych ujawnio-
nych kompleksow, a to wbrew popularnej dzisiaj teorii (psychoanality-
kow), ktéra kluez do zrozumienia calego zycia swiadomego jednostki wi-
dz1 w tych wlasnie kompleksach, ktére podlegaja inhibicji i zamilczeniu
ze wzgledow spotecznych, przede wszystkim zas w kompleksie seksual-
nym. Jak widzieliSmy bowiem, zwigzek poszczegdlnych komplekséw zain-
teresowania w zyciu indywidualnym moze by¢ bardzo luzny i kompleks
nie ujawniony moze w ogole nie wywiera¢ wazniejszego wplywu na taki
lub innych kompleks ujawniony. Tak np. u wielu ludzi zainteresowania
seksualne nie posiadajg prawie zadnego znaczenia dla ich dzialalnosci
zawodowej lub spolecznej. O ile za$ tego rodzaju wplyw istnieje, nie jest
¢n jakim$ tajemniczym dzialaniem mistycznych podswiadomych poteg,
lecz ujawnia sie empirycznie w takich zmianach danego zyciowego kom-
pleksu, ktore doskonale dajg sie pozytywnie stwierdzi¢ i odnies¢ do swe-
go zrodla. Wplyw kompleksu seksualnego na tworczos¢ artysty przeja-
wia sie wyraznie w seksualnych motywach i aluzjach, zawartych w jego
dzietach; wplyw tegoz kompleksu na dzialalnos¢ zawodowsa kierownika
biura — w doborze pracownic biurowych i zachowaniu wzgledem nich
itp. Tylko w takim razie trudno jest niekiedy empirycznie stwierdzié

11 — Przeglgd socjologiczny
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na pierwszy rzut oka wplyw zamilczanego kompleksu, jezeli chodzi
o czynnoSci i wartos$ci na pozér nie zorganizowane, nie stojace w zwigz-
ku z zadnym innym kompleksem. Jednostka moze np. nie zdawaé sobie
sama sprawy i obserwator nie uprzedzony moze wcale nie rozpoznadé,
ze taka lub inna jej czynno$¢, pozornie z niczym w jej zyciu sie nie
wigzgca, ze takie lub inne pozornie bezsensowne marzenie lub zwidze-
nie senne jest w rzeczywisto$ci wyrazem zainteresowan seksualnych.
Znaczy to jednak tylko, ze owa czynno$¢ lub wartos¢ wymarzona nie
jest odosobniona, lecz wchodzi bezposrednio lub posrednio w sklad
seksualnego kompleksu, podobnie jak inna jest skladnikiem komplek-
su zawodowego lub religijnego; tylko, podczas gdy jednostka nauczyla
sie uswiadamiaé sobie zwiazek, jaki zachodzi pomiedzy poszczegoélnymi
czynnosciami zawodowymi lub religijnymi. i nieraz umyslnie nawet
zwigzek ten wytworzyla, to przeciwnie, na skutek tajemniczosci, jaka
wiekszo$é grup spolecznych otacza kompleks seksualny, rézine rozgale-
zienia tego kompleksu sg samemu podmiotowi czesto nieznane.

Tak wiec, chociaz nieznajomo$¢ pewnych komplekséw zainteresowan
utrudnia, czesto uniemozliwia calkowite odtworzenie naukowe osobnika
jako indywiduum spolecznego, jednakze zadowalajgc sie tym, co ten
osobnik nam ujawnia, mozemy zawsze osiggna¢ wyniki, ktére w pew-
nych przynajmniej granicach bedg zupelnie pewne.

W autobiografii, ktérg mamy przed sobg, na mocy wewnetrznych
i zewnetrznych sprawdzianéw subiektywna prawdomownosé autora wy-
daje sie niewatpliwa; to znaczy, iz wszystko, co podaje, jest bez watpie-
nia w jego wlasnym przekonaniu prawdsg. Natomiast stwierdzi¢ musimy,
ze autobiografia zawiera liczne i wazne zamilczenia, czeSciowo umyslne,
czeSciowo mimowolne. Tak wiec, kompleks seksualny jest $wiadomie
zupelnie opuszczony, kompleks rodzinny uwzgledniony tylko powierz-
chownie. Nieumysinie natomiast autor dokonywa pewnej selekcji faktow
w zakresie tych zainteresowan, ktére zapelniajg jego zyciorys. Zauwa-
zamy, ze rozwodzgc sie nad swymi powodzeniami i triumfami pomija
lub pobieznie tylko uwzglednia niepowodzenia i upokorzenia, co wywo-
la¢ moze w oczach powierzchownego czytelnika wrazenie pewnosci sie-
bie i zarozumialosci. Przy glebszym jednak wejrzeniu oba rodzaje
opuszczen nie tylko doskonale sie ttumacza, lecz same przez sie rzucaja
wazne $wiatlo na indywidualnosé spoteczng autora.

Ten ostatni jest typowym self-made man — czlowiekiem, ktéry z ni-
czego, w ciezkich warunkach, wérod zacietej konkurencji wytrwalg pra-
cg zawodowsg dorobil sie powaznego majatku; ktory dzieki swemu zmy-
stowi organizacyjnemu i szczerej ideowosci wybit sie na jedno z przodu-
jacych stanowisk wsrod licznej kolonii polskiej w Berlinie, odegral wy-
bitng i twoércza role w jej zyciu spolteczno-politycznym i wskutek tego,
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a rowniez za posrednictwem swego zawodu, wszedl w stycznos$c¢ z sze-
rokimi sferami inteligencji polskiej w kraju, ktory wreszcie przy tym
wszystkim znalazi czas na dopelnienie wielu brakéw swego ogélnego wy-
kszalcenia. Zrozumiale jest, ze przy tego rodzaju zesrodkowaniu wszy-
stkich wysitkow na dzialalno$ci zawodowej, politycznej i samoksztalcg-
cej nastgpi¢ musiata daleko idaca i naogél skuteczna inhibicja lub re-
presja popedéw, nie dajacych sie zharmonizowac¢ z przewazajacymi dg-
zeniami, nie znajdujacych dla siebie miejsca w dobrze zorganizowanych
kompleksach ekonomiczno-technicznych, spoleczno-politycznych i inte-
lektualnych zainteresowan. Inhibicja taka byla tym skuteczniejszg, ze
te dominujace kompleksy zostaly nie tylko zharmonizowane wewnetrz-
nie, ale powigzane pomiedzy sobg w jedng, wzglednie harmonijng ca-
lo$¢, tak ze np. przy represji popedow hedonistycznych wzgledy ekono-
miczne wspéoldzialajg ze spolecznymi i intelektualnymi, Zrozumiale jest
réwniez w tych warunkach, ze i takie zainteresowania autora, ktore nie
staty w wyraznym konflikcie z przewazajacymi kompleksami, zostaly
wprawdzie zachowane, lecz podporzadkowane tym kompleksom, wecielo-
ne niejako od owego wzglednie jednolitego caloksztaltu jego organizacii
zyciowej. Dotyczy to w pierwszym rzedzie jego zycia rodzinnego, ktore
z praktyczno-ekonomicznej strony jest podporzadkowane dzialalnosci za-
wodowe]j, pod wzgledem spolecznym za$ zharmonizowane z zyciem pu-
bhicznym autora. Poréwnanie z innymi autobiografiami dopelnia powyz-
sze uogélnienia; u jednostek, ktérym praca zawodowa nie daje zado-
wolenia i ktore maly biorg udziat w zyciu publicznym, kompleks hedo-
nistyczny w miodosci i kompleks rodzinny w podzniejszym wieku posia-
dajg zwykle dominujace znaczenie.

Ogoélny charakter organizacji zyciowej autora tlumaczy réwniez te
nieswiadomsa selekcje, jakiej dokonal on wsréd swoich wspomnien. Jed-
nostka czynna, szybko sie rozwijajaca, postepujaca naprzdéd i skutecznie
przezwyciezajgca przeszkody, spontanicznie i bezrefleksyjnie zapomina
lub bagatelizuje swe dawne porazki, pamietajac natomiast, gromadzac,
a nieraz mimowoli rozwijajac w swej pamieci wszelkie przeszle powo-
dzenia. Jest to objawem tego samego usposobienia, ktore popycha ja do
coraz to nowych wysitkéw, pobudza do tworzenia coraz to szerszych pla-
néw; co wiecej, jest to jednym z warunkéw dalszego powodzenia, gdyz
dcdaje jej pewnosci siebie i optymizmu wzgledem warunkéw zyciowych.
Przeciwnie za$, osobnik o typie zyciowo biernym, zdolny do refleksji
raczej niz do czynu, obawiajgcy sie nowych doswiadczen, zwykle wy-
olbrzymia przeszle niepowodzenia i upokorzenia, sklonny jest do skrom-
nosci, samokrytycyzmu i pesymizmu.

Mamy wiec w tej autobiografii, pomimo wszystkie zamilczenia, do-
stateczny material do psycho-socjologicznej syntezy osobowoéci spo-



164 FLORIAN ZNANIECKI

tecznej autora. Rozumie sie, ze syntezy tej nie mozemy dokona¢ w ni-
niejszej przedmowie, na to trzeba gruntownej uprzedniej analizy calego
zyciorysu i poréwnania go z innymi zyciorysami. Prace te pozostawia-
my przyszto$ci; moze wydanie kilku toméw autobiografii zacheci bada-
czy do wykorzystania dla celéw naukowych zgromadzonych juz w Insty-
tucie Socjologicznym dokumentéw, spoleczenstwo za$ — do pomozenia
Instytutowi w zbieraniu dalszych materialéow socjologicznych. Na razie
wskazemy tylko, na czym polega, naszym zdaniem, gléwne znaczenie
socjologiczne obecnej autobiografii. Znajdujemy tu indywidualno$é¢ spo-
leczng o typie zlozonym (jak kazda indywidualno$¢ spoleczna), ktéry
z pewnymi odmianami odegral juz wybitng role w zyciu spotecznym
naszego narodu, wiekszg jeszcze w zyciu innych narodow, a ktory praw-
dopodobnie w niedalekiej przyszloSci stanie sie dominujgcym typem na-
szej cywilizacji. Psychologicznie scharakteryzowaé by mozna ten typ
przez przewage dwoch kategorii usposobien. Sa to, z jednej strony uspo-
sobienia, zwigzane z dzialalno$ciag ekonomiczng i techniczng, przede
wszystkim zainteresowania wytwoércze (tzw. instinct of workmanship
Veblena) oraz cheé¢ posiadania (acquisitive disposition Williamsa), z dru-
giej strony za$ sklonnoS$ci, zwigzane z zyciem spolecznym: zgdza uzna-
nia, che¢ panowania oraz ten kompleks dgznos$ci pozytywno-spotecznych,
ktory przy wzglednie niskim poziomie intelektualnym objawia sie je-
dynie w solidarnoéci z grupa elementarng — wielkg rodzing, wsig, gmi-
ng, grupg fabryczng, zrzeszeniem — przy wyzszym stopniu idealizacji
i racjonalizacji za$ prowadzi do solidarnosci z jedng z wielkich grup
wiornych i skomplikowanych — narodem, panstwem, klasg. Przy tym
te dwie kategcrie usposobien SciSle sie ze soba laczg. Otbéz jednostka
o tym typie psychologicznym znajduje pelne zadowolenie tylko wtedy,
jezeli danym jej jest bra¢ czynny udzial z jednej strony w jakim$ dobrze
zorganizowanym systemie pracy ekonomiczno-przemystowej, z drugiei
strony w Zzyciu spolecznym zbiorowosci konkretnej, do ktérej nalezy:
usiluje ona przy tym powiaza¢ swg prace ekonomiczno-przemystowg ze
swa dzialalnoscig spoleczng , przede wszystkim za$ przenie$§¢ na teren
zycia spolecznego te idealy doskonalo$ci i wzory organizacji, ktore wy-
rabia w sobie na terenie zycia zawodowego. Jest to zas punkt pierwszo-
rzednej wagi.

Nie jest dla nikogo tajemnicg, ze nasza refleksyjna i celowa dzialal-
nosé¢ spotleczna (wlagczajage w to i polityke) stoi do dzi$ dnia na bardzo
niskim poziomie skuteczno$ci; odwazymy sie twierdzi¢, ze uzywane w niej
metody sa daleko bardziej zblizone do magii ludéw dzikich niz do tej
racjonalnej techniki, ktorg ludy cywilizowane juz rozwinely w sferze
dzialalnesci materialnej. Uderzajacy jest kontrast pomiedzy porzadkiem,
umiejetng kontrolg, rozumng $wiadomoscig stosunku przyczyn do skut-
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kéw, oszczednoscig Srodkéw 1 energii ludzkich, jakie znajdujemy np.
w wielkiej fabryce, a pelnym zywiolowych konfliktéw chaosem, na
wp6l instynktownym bladzeniem po omacku, naiwnym przekonaniem, ze
che¢ skutkdéw wystarcza do ich wywolania, wreszcie nieobliczanym mar-
nofrawstwem sil, jakie znajdujemy np. w zyciu politycznym. Jednym
za$ z czynnikow tego naiwnego dyletantyzmu, jaki charakteryzuje dzia-
lalno$é polityczno-spoleczng nawet u najbardziej cywilizowanych naro-
déw i u najstynniejszych dzialaczy, jest fakt, ze od wiekéw dzialalnosé
ta spoczywala przewaznie w rekach ludzi, ktérzy byli dyletantami zy-
ciowymi w ogdle, ktérzy nie wyrobili sobie na zadnym polu obiektywnych
sprawdzianéw skuteczno$ci czynu i doskonalos$ei wynikow.

Najcenniejszym rezultatem demokratyzacji nowoczesnej jest wlasnie
wciggniecie do czynnej pracy spoltecznej i politycznej ludzi, ktérzy przy-
wykli do wytwarzania, ktorzy z wlasnego doswiadczenia wiedzs,
czym Jest i czego wymaga dziatalnos¢ produkcyjna. Dzieki temu
gléwnie dokonane zostalo poréwnanie metod dzialania ekonomiczno-prze-
mystowego z metodami dzialania spoteczno-politycznego i niedorzecznosé
tych ostatnich zostala nareszcie uswiadomiona przez wszystkich ludzi
mys$lgcych, procz zawodowych politykow i dzialaczy spolecznych daw-
nego typu. Nalezy wiec spodziewa¢ sie w dalszym ciggu, ze im szerszy
udzial w zyciu spoleczno-politycznym beds braly jednostki, wyszkolone
w pracy istotnie produkcyjnej, tym predzej i tym latwiej dokona sie
niezbedne dla przyszioSci naszej cywilizacji przeksztalcenie 1 stopniowe
doskonalenie sposobéw spolecznego dzialania. Nie znaczy to bynajmniej,
aby metody, skuteczne w przemyslowej dzialalnosci, daly sie zywcem
przenie$¢ na grunt spoleczny; przeciwnie, skrajne réznice przedmiotow
dzialania przemystowego, a przedmiotéw dzialania spoltecznego, wyma-
gajg catkowicie odmiennej, nawet niewspélmiernej z ekonomiczno-prze-
mystowy, techniki spolecznej. Chodzi jedynie o to, aby$my sie nauczyli
traktowa¢ dzialalno$é spoteczng i polityczng jako prace wytwoércza, wy-
magac¢ od niej wynikéw, w swoim rodzaju réownie doskonalych, jak wy-
niki pracy przemyslowej, dgzy¢ do bezustannego polepszania jej sposo-
béw, popiera¢ i pobudza¢ wynalazczo$¢ w jej dziedzinie, i opieraé¢ jej
metody nie na dobrych checiach, lecz na gruntownym badaniu stosun-
kéw przyczynowych, rzgdzacych zjawiskami spolecznymi. Ludzie pracy
produkcyjnej, biorgcy jednoczesnie czynny udzial w zyciu spoeteznym,
sa juz i beda w rosnacej mierze tym fermentem, ktéry wzburzy i prze-
tworzy calg nasza mysl spoteczno-polityczng; sami o tym nie wiedzac,
wnoszg oni w nasz ustr6j spoteczny zarodki rewolucji pokojowej, daleko
glebszej i donioslejszej niz jakiekolwiek rewolucje przeszlosci.

Na zakonczenie niniejszej przedmowy musimy dodaé zastrzezenie,
ktore odnosi¢ sie bedzie do wszystkich materialéow, jakie Instytut Socjo-
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logiczny wydawaé zamierza, Podkreslamy mianowicie, ze nie bierzemy
zadnej odpowiedzialno§ci za przekonania polityczne, poglady i teorie
spoteczne, religijne, moralne, filozoficzne etc. autoréw, ktérych wyda-
jemy; nie poreczamy prawdziwo$ci podawanych przez nich faktéw; na-
wet w sprawach stylu pozostawia¢ bedziemy najczeSciej (poza drobnymi
zmianami) brzmienie oryginalu. Odpowiadaé bedziemy jedynie za nauko-
wg warto$¢ opracowan teoretycznych, dokonywanych przez socjologéw,
czlonkéw Instytutu. Zastrzezenie to byloby zbyteczne w odniesieniu do
czytelnikéw pracujacych naukowo, poniewaz jednak mamy nadzieje, ze
nasze wydawnictwa beda czytane przez szersze kola inteligencji, wiec
na wszelki wypadek wolimy zapobiec nieporozumieniom.

Poznan, w czerwcu 1923 r.



