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STEFAN CZARNOWSKI

PODLOZE RUCHU CHLOPSKIEGO !
UWAGI SOCJOLOGICZNE

Ruchy chlopskie nie sg nowo$cia. Znala je starozytnose¢, ze wspomni-
my tylko ruch galicyjskich Bagaudoéw w III wieku po Chr., albo — pow-
szechniej znany — ruch chlopéw rzymskich za Grakchow. Znaly je wieki
$rednie i epoka nowozytna: dos¢ zacytowaé¢ przyklady takie, jak wielkie
wrzenia i powstania chlopéw angielskich, francuskich, czeskich w wieku
XIV albo niemieckg Wojne Chilopskg wieku XVI. Znamy je rowniez
z dziejow polskich; najstawniejszymi sg tu: ruch Kostki Napierskiego
i wspblezesne mu ruchy wielkopolskie w wieku XVII, a blizej nas krwa-
wy rok 1846 w Galicji. Pomijamy wojny kozackie wieku XVII, ile ze
pierwiastek narodowy i wyznaniowy wystepuje tu w polgczeniu z pier-
wiastkiem klasowym, zaciemniajgc go; nie tu za§ miejsce na dyskutowa-
nie tego zagadnienia.

Na calym swiecie warstwa chlopska usilowala zrzucié z siebie jarzmo
ucisku klas panujgcych, wyposazonych w przywileje polityczne i go-
spodarcze: ucisk obszarnikow rzymskich, zachodnioeuropejskich, feudal-
nych samurajow japonskich, junkréw niemieckich, dziedzicow polskich.
Nie zamierzamy tu jednak kresli¢ dziejow tej wielowiekowej walki, prze-
jawiajacej sie od czasu do czasu wybuchami zbrojnymi, czesSciej prowa-
dzonej z dnia na dzien, w rozsypke, zakonczonej w wiekszosci krajow
europejskich czeSciowym przynajmniej zwyciestwem i ustanowieniem
»chlopskiej demokracji”. Dla pamieci tez tylko i przykladowo wskazemy
tu ksigzke prof. Halvdana Kohta, poswiecong dziejom wyzwolenia sie
chlopéw norweskich, dziejom, ktére uwazaé mozna za klasyczne, jesli
chodzi o walke, rozwo6j i wyzwolenie chlopéw w jednym kraju. Chcemy
moéwi¢ o klasie chlopskiej doby obecnej i o ruchu tej klasy w Swietle
socjologii. Historia interesuje nas tylko w tej mierze w jakiej przyczynia
sie do wyjasnienia cech zaréwno klasy, jak ruchu.

Klasa chlopska jest bowiem jedna z najbardziej obcigzonych prze-
szloscig sposrod klas, istniejacych w spoteczenstwach nowoczesnych, jest
historycznie najstarsza, starsza znacznie od burzuazji kapitalistycznej

1 Zagadnienia pracy kulturalnej, Rocznik II, 1935 r. Toz: odbitka.
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i nawet od szlachty; szlachta zresztg, jako klasa spoleczna, istnieje juz
tylko w stadium szczgtkowym: miejsce jej zajelo ,ziemianstwo”, tj. w
gruncie rzeczy agrarna odmiana burzuazji. Nawet rzemie$lnicze i ku-
pieckie drobne mieszczanstwo nie moze sie réwnaé dawnoscig z chlopem,
z tym czlowiekiem, ktéry z pomocs rodziny uprawial ziemie wlasnymi
rekami, cze$¢ pracy swojej lub cze$¢ plonu oddajac tym czy innym
zmieniajgcym sie wladcom. Podania przypisujace bogom wynalazek u-
prawy ziemi, a krolom pochodzenie chlopskie, podania o Ozyrysie egip-
skim i polskim Piascie zawierajg cze$¢ prawdy. Ci bowiem, ktorych
sredniowieczna doktryna podzialu spolecznego nazywata ,karmicielami”,
stanowili od czaséw przedhistorycznych podstawows, zasadniczg warstwe,
warunkujgcg istnienie warstw innych i przez nie: przez warstwe ,,obron-
cow”, czyli rycerstwo, oraz przez warstwe ,modlgcych sie”, czyli przez
kler, wyzyskiwang.

To, jake$émy sie wyrazili, ,,obcigzenie przeszloscig”, ten tradycjonalizm
kultury chlopskiej jest jedng z najbardziej uderzajacych cech tej war-
stwy. Jest to tradycjonalizm zywy. Nie polega on bynajmniej na tym,
by wszystkie elementy kultury chiopskiej byly pradawne, jak to sobie
wyobrazano w okresie romantycznym. Przeciwnie, mamy w tej kulturze
rzeczy nowe obok rzeczy dawnych, nawet bardzo dawnych, rzeczy, zapozy-
czone od warstw lub od grup innych, obok rzeczy, wytworzonych przez sa-
mag klase chlopskg — i to nawet w tych dziedzinach, ktére najsciSlej zwigza-
ne sg z codziennymi zajeciami chlopa jako takiego, z uprawg roli, ho-
dowlg zwierzat domowych, przyodziewkiem. Wprawdzie bylo mozna
spotka¢ przed laty kilkudziesigciu sochy, orzace w niektérych okolicach
Mazowsza, ale juz wéwczas wypierane one byly i dzi$ zostaly doszczetnie
wyparte przez zelazne ruchadla, nieSci$le zwane plugami. A c6z mowic
o dziedzinach innych, jako to: o dziedzinie form wspéizycia, religijnej,
estetycznej! Przestali§my juz dawno braé piesn ,,gminng” za ,,arke przy-
mierza miedzy dawnymi a nowymi laty”: w melodiach ludowych histo-
rycy muzyki rozpoznajg bez trudu gawoty wloskie, piosenki szwedzkie,
polonezy szlacheckie z wieku XVII i XVIII. Zdobnictwo wycinankowe
zapozyczone zostalo od Zydéw nie dawniej niz w wieku XVIII, moze na-
wet pdzniej. W wierzeniach i obrzedach rozpoznajemy wplywy $rednio-
wieczne]j literatury lacinskiej, wplywy, ktore do ludu wiejskiego docieraty
przez klechéw, przez kwestarzy zakonnych, przez zebrakéw. A obok tego
znajdujemy elementy, ktére trwajag w niezmienionej postaci od czasow,
zdaje sie, dawniejszych niz Polska. Tradycjonalizm chlopski nie na tym
polega, by wszystko, co jest w kulturze ludowej, odziedziczone zostato
od prawiekow, ale na tym, ze wszystkie elementy tej kultury, zaréwno
zupelnie nowe, jak bardzo dawne, prezentujg sie w jednej plaszezyznie,
jako to, co ,zawsze bylo”, jako to, ,,co sie zawsze robilo”, jakce dobro
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przekazane, rzekomo odwieczne. Inaczej moéwigc, kultura chlopska, ,,spo-
sob chlopski”, obyczaj jest w rozumieniu chlopskim poza czasem. Chlop
w tradycjonalizmie swoim jest antyhistoryczny. To jedno juz wystarcza,
by go wyodrebnié¢ jako typ psychiczny od typoéw reprezentatywnych w
innych, wspolistniejacych klasach spolecznych. Nie méwige juz o szlachcie,
z natury rozmitowanej w historii swego stanu i swojej chwaly, zrozu-
mienie historii znajdujemy w wysokim stopniu zaréwno w dawnym
mieszczanstwie, jak w nowoczesnej burzuazji; znajdujemy to zrozumie-
nie — oczywiscie skierowane gléwnie na okreslone zagadnienie hi-
storii — w najmlodszej, wyraZnie obliczem ku przyszloSci zwréco-
nej klasie, w proletariacie. Niedarmo historia walk pracy z kapitalem
stanowi tak wazny czynnik uswiadomienia klasowego tej warstwy. W
przeciwienstwie do tego, klasa chlopska przezywa nieustannie przeszlosé
w terazniejszosci, zlewajgc jedng i drugg w niezréznicowang calosé.

Zarzucié¢ by mozna temu twierdzeniu niescistosé. Czyz bowiem chlopi
szwajcarskich ,prakantonow” (Urkantone) nie przechowujg z pietyzinem
tradycji rodowych; czyz na sosrebach nie rzezajg dziedzicznych znakow
wtlasno$ci, prawdziwych herboéw chlopskich, czyz nie wspominajg dotych-
czas przysiegi, zlozonej przez przodkéw na walke z obcym wilades; czyz
nie opowiadajg legend o Tellu i Winkelridzie. Podobnie w Norwegii i w
Islandii nie znikla w pamieci chlopskiej chwala dawnych wypraw mor-
skich ani pamie¢ §w. Olava, chrystianizatora kraju i, wedlug legendy,
tamtejszego ,kroéla chlopkoéw”. Nie inaczej na naszym Podhalu, gdzie
podania oplotly sie wkolo postaci zbbjnickich i gdzie Napierski nie jest
zupeinie zapomniany. W Krakowskiem i Tarnowskiem chwalg sie chlopi
dotychczas Bartoszem Glowackim, karmia sie legendg raclawickich ko-
synieré6w i niekiedy z pozorng zgroza, zawsze jednak ze wzruszeniem
wspominajg rok czterdziesty szésty. Wszystko to prawda.

Zwazy¢ jednak nalezy, ze we wszystkich tych wypadkach mamy do
czynienia z chlopstwem, ktore albo w zupeloseci wyzwolilo sie i stalo
sie reprezentatywng klasg spoteczenstwa (tak jest w Szwajcarii, w Norwe-
gii, w Islandii), albo tez z chlopstwem, ktérego przynajmniej warstwa
gorna cznuje sie wzglednie pewna swego znaczenia, swojej sily spolecznej,
stowem z klasa, ktora nie tylko zdolala wyloni¢ z siebie chlopskg arysto-
kracje, ale w ktorej ta arystokracja z jednej strony trzyma mocno w re-
ku uzalezniong od siebie chlopskg mase malorolnych i bezrolnych, z dru-
giej malo czuje sie zagrozona w swym stanie posiadania przez obszar-
nictwo. .

Jesl rzeczg niezmiernie charakterystyczng, ze $wiadomosé przeszlosci
wlasnej klasy, duma z niej, pielegnowanie i powolywanie sie na nig na-
stepuje na terytorium Rzeczypospolitej przede wszystkim we wsiach nie-
gdys$ krolewskich lub duchownych, w ktérych ucisk byt w pewnej mie-
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rze ograniczony prawem, w ktorym chlop od zarzadzen starosty czy
dyspozytora mégt odwolaé sie do instancji wyzszej, w ktorych los jego
mniej, niz we wsiach szlacheckich, zalezal od widzimisie miejscowego
despoty. W tych wsiach gospodarze nauczyli sie ceni¢ przywileje kro-
lewskie; nadania, wszelkie akta prawne uznawane sg zatem za donioslejsze,
im sg chronologicznie dawniejsze. Zarazem sa to wsie, w ktérych nigdy
— nawet w najstraszniejszym dla chlopéw polskich okresie od polowy
XVII do kohca XVIII wieku — nie zamarlo zupelnie dzialanie chlopskie-
go samorzgdu gromadzkiego. Wsie, w ktoérych uprzywilejowane w tym
samorzadzie stanowisko gospodarzy w gromadzie zdotalo sie utrwalié —
gospodarzy, je§li nie prawnie, to faktycznie pewnych posiadania grun-
tow, gdzie od wiekéw siedzieli. Wszedzie tam mamy do czynienia z nie-
stusznie tzw. ,,demokracjami” chlopskimi, naprawde z chlopskimi oligar-
chiami zamoznych gospodarzy, ,gburéw”, ,kulakéw”, w ktorych war-
stwie wyrobilo sie mocne poczucie stanowe, zawsze z dumg stanowg zwig-
zana pogarda dla stanéw innych i chelpienie sie swg dawnoscig. Nazwa
,Piast” jako tytul czasopisma chlopskiego, a nastepnie nazwa stronni-
ctwa, opartego przede wszystkim na zamoznych gospodarzach, nie zostala
wybrana bez kozery. Jak za$ to poczucie stanowe bywa silne i czynne
i jak dalece w wielu wypadkach przeciwdziala solidarnos$ci wszystkich
chlopéw, stwierdzi latwo kazdy, kto zna zycie wiejskie. Wiadomo np.
dobrze, jakg role w stosunkach wiejskich we wsiach pomorskich gra obawa
mezaliansu, nie tylko ze wzgledu na ubdstwo jednej strony w poréwna-
niu z zamoznoscig drugiej, ale takze ze wzgledu na znakomito$¢ rodziny.
W Wielkiej Wsi do niedawna zdarzaly sie milostki miedzy mlodziezg
gbursky i rybacks, lecz nie do pomyslenia byly malzenstwa. W okolicach
Chojnic i Koscierzyny gburzy i zagrodnicy stanowiag dwa stany, tak
$cisle oddzielone od siebie, ze nawet towarzysko obcujg oddzielnie, po-
dobnie jak to do niedawna bywalo, a moze i gdzieniegdzie sie zdarza w
o$rodkach prowincjonalnych, gdy chodzi o szlacheckie ziemianstwo z jed-
nej, a przedstawicieli wolnych zawodéw z drugiej strony.

Zréznicowanie to wystepuje we wszystkich krajach. W Polsce stwier-
dzié¢ je mozemy przynajmniej od wieku XV, to jest od czasu, gdy zrddia
znajomos$ci wewnetrznego zycia wsi zaczynaja plynaé obficiej; poczawszy
od drugiej polowy wieku XVI mozemy, dzieki tzw. , Ksiegom sgdowym
wiejskim”, , Ksiegom gromadzkim” i dokumentom innym, nie tylko roz-
roézni¢ kmieci od zagrodnikéw, zagrodnikéw z bydlem od zagrodnikéw
bez bydla, chlopdéw pelnorolnych, matorolnych i bezrolnych, ale uchwy-
ci¢ zachodzace miedzy nimi stosunki, stwierdzi¢ rodzaje wzajemnych za-
leznosci i przesledzi¢, jakimi drogami odbywalo sie ujmowanie przez
jednych wplywu na innych i zdobywanie przewagi we wsi. Stwierdzamy,
ze zamozniejsi uzalezniali od siebie ubozszych uzyczaniem gruntu, ziarna
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czy pieniedzy na lichwiarskie procenty lub odrobek. Stwierdzamy, ze
uzaleznienie to dochodzilo czesto do faktycznego ujarzmienia biedoty
wiejskiej przez wioskowych bogaczy.

Wprawdzie owe ,Ksiegi sadowe’ czy ,,gromadzkie” zachowaly sie w
liczbie znikomej i to wylacznie ze wsi duchownych, niekiedy kroélewskich.
Mozemy jednak byé pewni, ze proces zrdznicowania spotecznego postepo-
wal podobnie we wsiach szlacheckich, ktoérych liczne inwentarze wska-
zuja wspdlistnienie w tych samych posiadto$ciach chlopéw zamoznych,
$redniakéw i nic nie posiadajgcych. Mozemy by¢ tego pewni, albowiem
i dzi$§ obserwujemy zjawisko zréznicowania sie ludnosci wiejskiej, przy
czym odbywa si¢ ono na tym samym podlozu gospodarki nieomal natu-
ralnej jak w wiekach minionych i wytwarza analogiczne stosunki, sto-
sunki wyzysku pracy i patronatu. O ile tylko, co jest wypadkiem naj-
czestszym, bezrolna lub malorolna ludnos¢ wsi nie znajduje poza nig
zrézdta zarobku dodatkowego, zyje ona z pozyczek w naturaliach, zacig-
ganych u gospodarzy zamoznych, oraz z dzierzawy zagonkow, nalezgcych
do tychze gospodarzy. Za jedno i drugie placi lichwiarski procent w ta-
kichze naturaliach: zupelnie normalng rzeczg jest zwracanie po zniwach
poltorej éwierci ,,czubatych” za jedng éwieré ,,pod strychulec”, pozy-
czong na przednéwku. Placi sie procz tego odrobkiem. Zaleznie od okolic
diuznik lub dzierzawca zagonka zobowigzuje sie na rzecz gospodarza do
pracy bezplatnej przy zniwach, przy sianozeciu, ,ile bedzie potrza”, albo
tez pracuje u niego okreslong liczbe dni w tygodniu. Slowem powstajg
wewnatrz klasy chlopskiej stosunki nieomal panszczyzniane, tyle tylko,
ze nieujete w forme ustawowsg 2.

Z drugiej strony zamozniejsi gospodarze stanowiag w kazdej prawie
wsi oligarchie patronéw. Swiadomie uzywamy tu terminu, zaczerpnie-
tego ze stosunkéw Kklienteli starozytnej. W samej rzeczy bowiem kazdy
z tych gospodarzy skupia wkolo siebie pewng liczbe zaleznych oden
gospodarczo matorolnych i bezrolnych, stale tych samych, i poczuwa sie
do pewnych — minimalnych zresztg — obowiazkéw zwyczajowych w sto-
sunku do nich. Chlop-klient moze zawsze liczy¢ na pewng pomoc, np. w
raz'e katastrofy zywiolowej, $mierci kogo$ z rodziny itp., w naturze, ale
przede wszystkim w zabiegach ze strony swego patrona. Ten ostatni jest
do pewnego stopnia opiekunem i przywoédceg: nierzadkie sg np. wypadki
przejmowania drobnych diugéw malorolnego przez zamoznego gospoda-
rza, oczywiscie, niebezinteresownie. CzeSciej jeszcze gospodarz zalatwia
w miescie drobne sprawy pozostalych w domu malorolnych i bezrolnych,

2 Interesujgcych sie tymi zjawiskami odsylam do pracy p. Klembukow-
skiego, ktdéra wkrétce ukaze sie w druku pt. Wie§ Mircze (s3 w tej pracy dobre
przyklady omawianych faktéw), oraz do rozprawy p. Sroki o wsi Mikorzynki
(rps w Archiwum Panstwowego Instytutu Nauczycielskiego).
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zabiega w ich interesach u wiladz lokalnych, $wiadczy w sadzie. Zawsze
za$ uwaza sie za przyrodzonego przywodce politycznego i wylamanie sie
spod tego przywodztwa uwaza za co$ jaby zdrade, podobnie jak feudalny
suweren nazywal ,felonig” niedostateczng wiernos¢ wasala. Malenkie
to niewatpliwie klientele i malency patronowie. Niemniej bardzo wielka
czes¢ wsi polskich, bulgarskich, serbskich, tyrolskich przedstawia obraz
drobnych rzeczypospolitych lokalnych, zlozonych z zestawionych grup
klienteli, rzadzonych, niczym przez jaki§ senat, przez oligarchie malych
patronéw.

Stosunki te znajdujg wyraz w kulturze gérnej warstwy chlopskiej.
Przecietny zamozny gospodarz obecny ma wiele cech wspolnych z prze-
cietnym szlachcicem polskim wiekéw ubieglych. Ktokolwiek zna zycie
wsi, wie, jak wielkg przewage przypisuje chlop-gospodarz zagadnieniom
rangi spolecznej, pierwszenstwa w lawce koscielnej, w procesji, przy
wszelkich uroczystosciach, przy stole biesiadnym; niczym owa szlachta
z Pana Tadeusza, ktéra siadata do obiadu wedlug starszenstwa urzedu
ziemskiego: na pierwszym miejscu pan podkomorzy, potem dopiero pan
sedzia, a potem pan wojski. Podobnie u naszych chtopéw: ojciec lub brat
ksiedza obrazi sie $miertelnie, jesli posadzi go sie nizej niz ojca lub brata
pisarza prowentowego; gospodarz na jedenastu morgach z trudem daruje
to, ze go posadzg nizej niz gospodarza na morgach dziesieciu.

Spos6b bawienia sie, wydawania pieniedzy, okazywania goscinnosci
jest wsrod arystokracji chlopskiej ten sam, co u dawnej szlachty: ,,zastaw
sie, a postaw sie”, to maksyma, obowigzujgca rownie dobrze chlopa
gospodarza — tego ziemianina na kilkunastu morgach, jak szlachcica —
ziemianina na jednej wiosce. Zwlaszcza wesela, pogrzeby, stypy po nich,
chrzciny bywaja sposobnosciami do okazywania hojnosci, przechodzace]
w rozrzutno$¢ do tego stopnia, ze czestokro¢ koszty wesela przekraczajg
warto§¢ posagu i wyprawy i zmuszajg gospodarza do zadluzenia sie po-
wyzej warto$ci swego majatku. Nie mamy tu do czynienia li tylko z oby-
czajami, przejetymi od szlachty, z pieciem sie do poziomu tej szlachty,
ale z cechami wlasciwymi warstwie, opartej o posiadanie ziemi, prowa-
dzacej gospodarke w duzym jeszcze stopniu naturalng i obowigzanej
wzgledem klienteli. Podobnie zupelnie jak w Polsce dzieje sie w Bretanii,
gdzie na uczte weselng, z konieczno$ci urzagdzang na $wiezym powietrzu,
zbiega sie cala parafia i gdzie kazdy przechodzien ma prawo jes¢ i pié
razem z gosémi. Uczty te gromadzg niekiedy kilkaset, a nawet ponad
tysigc oséb — sgsiadoéw, mieszkancow parafii, zebrakéw z p6! departa-
mentu, a trwaja one normalnie trzy dni. Gospodarz, ktéry by przy takiej
sposobno$ci nie ,,postawil sie”, bytby spolecznie odpowiednio pomniejszo-
ny w oczach zaréwno rywalizujgcych z nim gospodarzy innych, jak
w oczach klientow wilasnych i cudzych. Klientela po prostu wymaga
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tej okazyjnej chojnoéci. Bezrolny stuzy zamozinemu, daje sie przezen
wyzyskiwaé, ale uwaza za swe prawo, by na weselisku, na stypie po-
grzebowej, przy sposobnos$ci niektérych wielkich §wigt dorocznych za-
sigé¢ przy stole gospodarza, jes¢ jego jadlo, pi¢ jego napoj i by¢ gosciem,
ktéoremu ustuguje gospodyni, pytajac go, czy mu smakuje, ,Swiadczgc
mu godnie”.

Te zwigzki klienteli niewatpliwie utrudniajg przejawienie sie prze-
ciwienstwa intereséw gospodarczych biedoty wiejskiej i wiejskiej oligar-
chii. Trzeba bowiem zwazy¢, Ze mimo wyraznych réznic majatkowych,
mimo wyraznego wyzysku jest wiele bardzo momentéw, ktére chlopa
malorolnego i nawet bezrolnego zblizajg z gospodarzem zamoznym. W
wielu okolicach, w wielu krajach dorosty syn, dorosta cérka przekladaja
czasowy sluzbe w charakterze parobka lub dziewki u sasiada niz u ojcéw.
Zrozumiale to: otrzymujg wynagrodzenie pieniezne, czego nie otrzyma-
liby, pozostajac w gospodarstwie rodzicielskim., W ten sposéb, zanim
zawrg zwigzek malzenski i osiadg na swoim, zyjg tym samym zyciem co
parobek lub dziewka sposrdd bezrolnych. Niekiedy — dotyczy to zwla-
szcza dziewczat — pozostaja na takiej stuzbie przez cale zycie, o ile nie
wyjda za mgz. W ten sposdb w niektérych krajach kazda prawie chlop-
ska rodzina zamozna ma siostry, ciotki, kuzynki, bedgce rocznie ptatnymi
robotnicami po gospodarstwach chlopskich, np. w Westfalii, gdzie w celu
unikniecia rozdrobnienia ziemi, ghur z reguly pozostawial gospodarstwo
jednemu tylko z syndw, pozostalych kierujac do miasta, z corek zas wy-
dawat za mgz jak najmniej: jedna, najwyzej dwie, by nie by¢ zmuszo-
nym do wyplacania im posagu. Te corki gospodarskie przechodzg do
szeregbw proletariatu wiejskiego, nie zatracajgc kontaktu z arystokra-
tyczng rodzing. Z drugiej strony ubagi parobek moze zawsze liczy¢ na
to, ze los zeSle mu stuzbe u gospodarza, majacego w domu jedynaczke,
i ze z rekg panny obejmie dziedzictwo gospodarstwa.

Wypadki takiego ,,awansu spolecznego”, ze uzyje tu terminu, wpro-
wadzonego przez J. Chalasinskiego, zdarzajg sie, podobnie jak dorobie-
nie sie gospodarstwa przez prace w przemysle lub na folwarku i dlugo-
letnie ciutanie oszczednosci. Rozwdj gwaltowny industrializmu przed woj-
ng otworzyl tu mozliwosei, z ktérych wielu skorzystalo: w naszym np.
kraju w wielu okolicach powstala nowa plutokracja wioskowa, ztozona
z ludzi, ktérzy dorobili sie w Ameryce i, powréciwszy, zakupili gospodar-
stwa lub powiekszyli obszar dziedziczny. Ta mozno$¢ przejscia z kate-
gorii biedoty wiejskiej do kategorii wioskowych magnatéw przyczynita
sie do u$pienia uczué niecheci do bogaczéw wsrdd czesci bezrolnych i ma-
lorolnych. Podobnie w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej prole-
tariat wielkoprzemystowy do niedawna w znacznych swoich odlamach
mial postawe nie antykapitalistyczna, ale prokapitalistyczng wobec tego,
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ze kazdy robotnik ludzil sie tam nadzieja, iz przy sprzyjajacych okolicz-
nosciach zostanie wlascicielem fabryki. Zolnierz, ktéry w tornistrze nosi
bulawe marszatkowska, moze nienawidzie¢ tego czy innego ze zwierzchni-
koéw, nie bedzie jednak wrogi instytucji marszaltkow.

Jednosé i spoistoéé chlopska, chlopéw zamoznych i biedoty wiejskiej,
patronéw i klientéw, miesci sie w ramach solidarnosci gromadzkiej, sg-
siedzkiej, wioskowej i wzmocniona jest przez nig w tej mierze, w jakiej
ta ostatnia jest jeszcze zywa.

Solidarnosé¢ wszystkich mieszkaficow wsi ma uzasadnienie glebokie.
Nie wchodzac w szczegdly, wskazemy tu tylko fakt, Ze na stopniu go-
spodarki naturalnej, a na tym stopniu rozwoju gospodarczego stoi chlop
europejski w olbrzymiej wiekszosci wypadkow, wie§ stanowi lokalng
spolecznosé zupelng, nieomal w tym stopniu, w jakim jg stanowila przed
paruset laty. Zupelng, tzn. zamknietg w sobie, obejmujacg wszystkie pra-
wie funkcje zycia zbiorowego swoich czlonkéw, przeciwstawiajgca sie
spotecznosciom podobnym: wsiom innym, a takze grupom i organiza-
cjom, istniejgcym poza nig lub ponad nig. Minely juz wprawdzie czasy,
gdy jedynym waznym narzedziem, ktérego chlop polski sam zrobi¢ nie
moégl, byl topér, czasy, w ktérych szedl! do lasu z toporem tym w reku,
prowadzac konia na ukreconym wlasnorecznie konopianym postronku,
a powracal z lasu saniami. Zresztg i topor ten ukuty byl przez wiosko-
wego kowala za wynagrodzenie w naturze, podobnie jak misy i dzieze
wylepione byly przez wioskowego garncarza, a odziez uszyta w domu
z tkaniny, wyrobionej z przedzy domowe]j przez wioskowego tkacza. Pie-
nigdze byly chlopu dawnemu potrzebne, i nawet bardzo potrzebne, ale
przede wszystkim na czynsze, wodke i piwo z panskiej propinacji, na
s6l. Podobnie sg mu dzisiaj, od czasu nastania obecnego kryzysu, po-
trzebne przede wszystkim na podatki.

Wiemy, ze w obecnej chwili zar6wno produkcja wiejska, jak wiejski
lokalny obrot dobr obywa sie prawie zupelnie bez pieniedzy, przy czym
zauwazamy, ze wie§ odeszla od pienigdza, jesli nie bez bolesci, nie bez
poglebienia nedzy i obnizenia poziomu potrzeb, to jednak stosunkowo
gladko, o ile chodzi o chlopski aparat produkcyjny. Trudnosci zdobycia
kredytu i gotéwki nie zdezorganizowaly gospodarstwa chlopskiego, na-
tomiast zdezorganizowaly gospodarstwo obszarnicze. To, co dzi§ chlopa
gnebi najwiecej, to nie brak pieniedzy na prowadzenie gospodarki: to
brak ich na sél, na zelazo, przede wszystkim na podatki i na ksztalcenie
dzieci.

Kryzys spowodowal tu przejawienie sie tych cech zasadniczych zycia
wiejskiego, ktore byly zatarte w okresie pomyslnosci gospodarczej, gdy
chlop wychodzit czesto poza ramy zycia witasnej wsi, aby zaznaczy¢ sie
na arenie zycia spotecznego ogbélnego i podlega¢ zdawalo sie coraz silniej
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atrakcji kapitalistycznego systemu produkcji. W rzeczywistoéci ogromna
wiekszo§¢ chlopéw osiadlych zyla i wowczas przede wszystkim lokalnym,
gromadzkim Zzyciem, przynajmniej w tych krajach, podobnie jak wieksza
cze$¢ Polski, gdzie stosunkowo staby industrializm i niewielkie jeszcze
rozmiary urbanizacji zycia zdolaly podziataé rozkladowo tylko na pery-
ferie zycia wiejskiego. Jeszcze wyrazniej zaznacza sie to w takich kra-
jach, jak Serbia, jak Bulgaria, jak potudniowe Wlochy. Przeciwnie niz
w znacznej cze$Sci Francji i Belgii, zwlaszcza w Anglii, a najbardziej w
Stanach Zjednoczonych, gdzie farmer jest przedsiebiorca, eksploatujacym
swg ziemie metodami zracjonalizowanymi przy uzyciu znacznego kapitatu.

Ta jedno$¢ i samoistnos¢ wsi znajduje swéj wyraz w niezliczonych
faktach zycia codziennego i uroczystego, materialnego i duchowego. Jezy-
koznawcy wiedzg dobrze, ze roznice dialektyczne zaznaczajg sig, gdy sie
przechodzi od wsi do wsi. Poszczegdlne wsie rdznig sie strojem, obycza-
jami, obrzedami, przemyslami domowymi. Sg wsie, trudnigce sie do-
datkowo, obok rolnictwa, koszykarstwem, garncarstwem, koronkarstwem
itd. Sg wsie kamieniarzy. Sg wsie, skad cala mlodziez bezrolna udaje
sie na roboty sezonowe w dalekie okolice, podczas gdy ze wsi sgsiednich
nie wychodzi nikt. Sg inne, z ktérych nieomal w kazdej rodzinie jedno
przynajmniej dziecko uczeszcza do szkél Srednich, i sg inne, sasiednie,
gdzie og6t mieszkancéw nie zyczy sobie nawet szkoly powszechnej, albo-
wiem uwaza, ze dzieci potrzebne sa do pomocy w gospodarstwie, a szkola
kosztuje. Sg wsie, prenumerujgce i czytajgce pisma, obok calych wsi,
lekcewazgcych czytelnictwo, wsie nabozne, prawowierne katolickie obok
wsi wolnomyslnych, sklaniajacych sie ku tej czy innej schizmie.

Z historii niedawnej ekspansji mariawityzmu i dzisiejszej koSciola
narodowego wiadomo, ze najtrudniej bylo i jest kazdemu z tych wyznan
przenikngé do danej wsi, skoro jednak mu sie to uda, obejmuje normal-
nie od razu calg wies. Nie inaczej jest z prgdami politycznymi i spolecz-
nymi: cale wsie lub prawie cale glosujg ,,jak jeden maz”, przy czym
sgsiednie wsie glosujg jako caltosci czesto na przeciwne listy. Ta jednosé
wyraza sie takze w tradycyjnej pomocy sgsiedzkiej w obrebie wsi, w
walkach poszczegbélnych gromad miedzy sobg o lgki, pastwiska, uzytki
wszelkiego rodzaju, nie méwige juz o konfliktach z dworami. Jest przy
tym rzeczg charakterystyczng, ze w wypadkach tych niemniej zawziecie
i nie mniej bojowo, niz naprawde zainteresowani, wystepujg czestokroc
ci z mieszkafncow wioski, ktérzy z jej zwyciestwa nie ciggng zadnej ko-
rzysci i ktérych interesy klasowe bywajg przeciwne. Przykladem moga
by¢ dos¢ liczne procesy o uszkodzenie ciala w boéjkach, o sporne pastwi-
ska; niejednokrotnie bezrolni, nie posiadajgcy zadnego bydla, biorg w
bojkach tych udzial na réwni z uzytkownikami. Przypuszczam, ze kazdy
z czytelnikéw pamieta ustep Chlopéw Reymonta, opifsujacy walke wsi o

13 — Przeglad socjologiczny
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serwitut le$ny, i przypomina sobie, ze w najsciu na las dworski bierze
udzial jednaki gromada jako calo$é¢, bez ro6znicy wieku, ani plei, ani stanu
majgtkowego. Z ustepem tym zgodne sg w zupelnosci obserwacje wszyst-
kich, ktérzy mieli sposobnos¢ zaznajomi¢ sie z bardzo licznymi swego
czasu podobnymi walkami faktycznymi.

Obserwujemy przeto w masie chlopskiej dzialanie dwoch tendencji
sprzecznych. Jedna z nich ma swoje zrédlo w zréznicowaniu majatko-
wym i zmierza do przeciwstawienia sobie z jednej strony proletariatu
bezrolnego lub posiadajgcego tylko mikroskopijne dzialki ziemi, z dru-
giej wlodcian zamoznych, wyzyskujacych prace tegoz proletariatu. Jed-
nocze$nie zaznacza sie tendencja druga, rowniez jak pierwsza majgca
Za sobg starg juz historie, a zmierzajgca do scalenia w jedng spojng mase
zarowno biedoty wiejskiej, jak wiejskich bogaczéw, na podstawie zasad
klienteli i w ramach gromady wiejskiej.

Obie te tendencje zywe sg dotychczas, ale w nierdwnym stopniu,
zaleznie od ukladu spolecznego poszezegélnych krajow. Tam, gdzie sy-
stem produkcji kapitalistycznej zdolat przenikngé i przetworzy¢ wszyst-
kie stosunki spoleczne, w krajach o wysoko rozwinietym wielkim prze-
mys$le i zasobnych w kapital, chlop zamozny przeistoczyl sie juz dosé
powszechnie w drobnego przedsiebiorce, gospodarujgcego nakladowo
i produkujgcego na rynek, wyraznie odgraniczajacego sie od rolnego na-
jemnika. W wielu okolicach Francji gospodarstwa chlopskie sa na dobra
sprawe bardzo podobne pod wzgledem organizacji pracy do mniejszych
wytworni przemystowych, z ta oczywisScie réznicg, ze produkcja ich jest
rolna. Czyz bowiem nie jest podobniejszy do fabrykanta niz do naszego
przecietnego chlopa taki francuski wlasciciel 6 ha winnicy, ciagnacy z
niej w okresie wysokiej koniunktury na wino do 50 000 frankéw czystego
dochodu, kupujaey rente panstwows i obligacje kolejowe, majacy konto
w miejscowym oddziale wielkiego paryskiego banku, uzywajacy nawo-
z6w sztucznych i Srodké6w chemicznych dla ochronienia winorosli od
szkodnikéw, a w czasie wielkich robét najmujacy sezonowcoéw hiszpan-
skich? W znacznej czesci kraju, polozonego na potudnie od Loary, chlop
ten nie przyklada juz osobiscie reki do prac cigzszych na swym wlasnym
polu, pozostawiajgc je najemnikom, ktérymi kieruje. Znam w Bretanii
francuskiej jedng wies, w ktorej wszyscy gospodarze zajmuja sie wy-
Igcznie produkcjg miodych ziemniakéw, cebuli i truskawek na sprzedaz
do Anglii; chlopi to z nazwy i z mniemania wlasnego; niemniej blizsi sg
nastawieniem gospodarczym, rodzajem i technikg pracy, calym sposobem
zycia przedsiebiorcy ogrodniczemu niz chlop w naszym rozumieniu po-
tocznym.

W Polsce mamy rowniez pewng liczbe chlopéw podobnych, ktérzy
gospodarstwa swoje prowadzg juz na zasadach $cisle handlowych: takimi
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sg ,badylarze” w niektérych wioskach pod Warszawg. Ale liczba ich
u nas jest znikoma. Do zachodnioeuropejskiego typu chlopa zamoznego
zblizaja sie u nas takze tzw. gburzy w Wielkopolsce i na Pomorzu, ktérzy
pod wzgledem spolecznym stojg na pograniczu pomiedzy chlopstwem a
ziemianstwem, w wyzszym za$ od wiekszosci ziemianstwa stopniu prze-
sigknieci s3 duchem przedsiebiorczego, oszczednego i rachunkowego drob-
nomieszczanstwa nie bedac obarczeni stanowg tradycjg szlacheckg. Rzecz
jasna, ze réwnolegle ze wzmocnieniem sie i rozpowszechnieniem tego ty-
pu chlopa poglebia sie przedzial i zaostrza przeciwienstwo pomiedzy nim
a wiejskg biedotg. Trwa wprawdzie dalej zwigzek lokalny — wie§, ale
przedstawia ona obraz, przypominajgcy nieco dawne rzeczypospolite
miejskie, w ktérych kupiecki i przemyslowy patrycjat gnebil i przemoca
utrzymywatl w ryzach pospélstwo az do chwili wybuchu.

Groza tego ostatniego nie zdaje sie wisie¢ nad wsig zachodnioeuropej-
skg. Wysoce rozwiniety i do$é juz dawny industrializm nowoczesny wy-
tworzyt tak olbrzymi popyt na rece do pracy i roztoczyl przed bezrol-
nym, a nawet malorolnym chlopem tyle kuszacych atrakcji zycia w
miescie, ze tak dobrze znana nam w Polsce kwestia ,,zbednego czlowieka’
na wsi tam nie istnieje. Wie§ angielska wyludnila sie juz dawno, wies
francuska wyludniaé¢ sie zaczela w niektérych departamentach z taka
szybko$cig, ze niektore wsie, np. w departamencie Lot, stojg dzisiaj do-
stownie pustkami, a ziemie kupujg tam za bezcen koloniéci z zacofanej
kulturalnie i gospodarczo Bretanii i z jeszcze bardziej zacofanych Wloch.
Francuski odpowiednik naszego pomorskiego gbura nie dokupuje juz
ziemi do swej posiadlosci, nie mialby jej bowiem kim obrobi¢ z ludzi
miejscowych, sezonowiec za$ hiszpanski, wloski czy francuski Breton
kosztuje drogo, ze wzgledu na konieczno$é¢ zaptacenia mu kosztéw podro-
zy i brak pewnosci, ze zostanie na miejscu diuzej. W zwigzku z tg emi-
gracja bezrolnych i malorolnych do miast oraz kosztownoscig sezonowcow
wytwarza¢é sie zaczely we Francji stosunki podobne do kolonial-
nych: wprowadzone zostalo péiniewolnictwo robotnikéw rolnych cudzo-
ziemskich (Polakéw na pélnocy Francji, Wiochéw i Hiszpanéw na po-
tudniu) w tej postaci, ze robotnikéw zakontraktowuje si¢ na okres przy-
najmniej roczny w jego kraju, przy czym z placy strgca mu sie koszty
podrézy, w razie za$§ porzucenia pracy Sciga karnie: bardzo wielu naszych
rodakéw dostalo sie do wiezienia francuskiego za to jedynie, ze porzucili
prace u zle traktujgcego ich chlopa pracodawcy. Niczym Hindusi lub
Malajowie sprowadzeni do pracy na plantacjach trzciny cukrowej w
Australii lub na Wyspach Antylskich. Z drugiej strony chlop zamozny
we Francji lub w Anglii usiluje coraz bardziej zastapi¢ kosztownego,
cho¢by Zle platnego robotnika maszynami rolniczymi, podobnie jak ame-
rykanski farmer z Middle-West. Rzecz prosta, ze to wszystko wymaga



196 STEFAN CZARNOWSKI

do$¢ duzych nakladéw. Slowem chlop zamozny przedzierzga sie tam
stopniowo w indywidualnego przedsiebiorce, kapitalistycznego, zaciekle
bronigcego swych przywilejow i wyzyskujacego proletariat metodami
kolonialnymi nie inaczej, a tylko w mniejszej skali, jak wielcy planta-
torzy herbaty w Indiach czy kawy w Brazylii.

Tam natomiast, gdzie postepy industrializmu, handlu i idgcej za nimi
urbanizacji zycia spotecznego byly lub sg znikome, jak w krajach batkan-
skich, albo czeSciowe i niewielkie, jak na Wegrzech, jak w Polsce; tam,
gdzie zachowalo sie silne ziemianstwo obszarnicze, ozywione tradycjs
stanowg szlachecks, jak w dwu ostatnio wymienionych krajach albo we
wschodnich prowincjach pruskich, w tzw. Ostelbien, w ogéle w krajach,
ktore w Swiatowym podziale produkcji grajg role dostawcéw przede
wszystkim ziemioplodéw, a tylko dodatkowo fabrykantéw — stosunki
kapitalistyczne prowadzg do rezultatébw wrecz odmiennych. Nastepuje
tam szybko stloczenie chlopstwa w jedng mase, reagujacg jako calo$é,
mimo jednoczesnego zréznicowania wewnetrznego. Jest to w znacznej
mierze wynikiem rozdrobnienia chlopskich gospodarstw miedzy spadko-
biercéw, ktérych przemyst i handel nie jest w stanie wehlongé. Brak jest
dla nich wolnej ziemi na rynku, a prowadzac gospodarke naturalng
i ekstensywng, nie inwestujg kapitalow dla podniesienia jej wydajnosci.
Jest rzeczg niezmiernie charakterystyczna, ze w Polsce np. jedng z czeSci
kraju, skladajgcych duze sumy do kas oszczednosci, sg najubozsze po-
wiaty podgérskie Malopolski Zachodniej, przy czym gospodarstwa tam-
tejszych chlopéw sg jedne z najbardziej rozdrobnionych i najprymityw-
niejszych technicznie. Jednocze$nie sg to okolice, z ktérych bodajze naj-
wiecej wychodzono na zarobki sezonowe i emigrowano czasowo lub na
stale. Z czegéz chlop tamtejszy oszczedza? Z zarobké6w — nie z docho-
déw gospodarstwa. W jakim celu? Wylacznie, by kupi¢ ziemie, o ile
zdarzy sie sposobno$é. Nie inwestuje za$ ani grosza w podniesienie tech-
niczne swego gospodarstwa. Rezultat jest ten, ze w Malopolsce procent
malorolnych i mikroskopijnych gospodarstw rolnych (gospodarstwa do
2 i 2—5 ha) wynosi 84,1% ogélnej liczby gospodarstw obszarniczych
i chlopskich, a 87,8%0 gospodarstw chlopskich (to jest do 20 ha).

Ceny ziemi s3 tam najwyzsze, wyzsze nawet znacznie niz w Wielko-
polsce, i to mimo znacznej ilosci ziemi lichej. Doszlo nawet do tego, ze
za ziemie, okreslang oficjalnie jako nalezgcg do kategorii ,lichej piaszczy-
stej oraz podmokiej”, ptacono (r. 1928) w Malopolsce 2240 zt za ha w
wolnym obrocie, podczas gdy w wojewoddztwach wschodnich za ha naj-
lepszej buraczano-pszennej ziemi placono tylko 1940 zt; za ziemig zas bez
zabudowan, to jest taka, ktérg chlop kupuje z wolnej parcelacji, placi sie
w Malopolsce 1729 zl za najgorszg, w wojewoddztwach wschodnich 1310
zt za najlepsza. W Wielkopolsce za takg samg ziemie najgorszg placito
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sie 1120 zl, za stabszg zytnio-kartoflang 1760, za dobrg zytnig 2240, za
najlepszg 2730 zi, podczas gdy te same kategorie ziemi w tej samej kolej-
nosci szly w wojewédztwach centralnych na 1150, 1710, 2330 i 2970,
a w Malopolsce 1720, 2440, 3090, 3700 za ha.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze w wojewodztwach zachodnich procent
gospodarstw do 5 ha obszaru wynosi w stosunku do wszystkich
gospodarstw chlopskich wraz z gburskimi — 65,8%0 w centralnych mniej
— 53,6%0. Zdawaloby sie przeto, ze i w Wielkopolsce panowaé¢ powinien
glod ziemi, mniej wprawdzie dotkliwy niz w Malopolsce, ale badZz co
badz duzy, wiekszy niz w wojewddztwach centralnych i wschodnich,
gdzie procenty odno$ne wynoszg tylko 53,6 i 51,9. Ale, pomijajac fakt,
ze cyfry, dotyczgce wielko$ci gospodarstw w bylym zaborze rosyjskim,
sa optymistyczne, wiele bowiem faktycznych podzialéw nie zostalo u-
jawnionych w aktach notarialnych, chlop wielkopolski w stosunkowo
wieksze]j liczbie wchlaniany jest przez miasta, pomnazajac tam mieszczan-
stwo, ten za$§, ktéry pozostaje na roli, zbliza sie bardziej niz w pozosta-
tych czesciach Polski do typu chlopa zachodnioeuropejskiego, do typu
kalkulujacego i inwestujgcego drobnego przedsiebiorcy. W wyniku ma-
my postepujgce sproletaryzowanie lub pélsproletaryzowanie chlopa, na-
wet spadkobiercy zamoznego gospodarza na poludniu, w centrum i na
calym wschodzie, gdzie coraz wieksze rozdrobnienie wlasnosci chlopskiej
dziata niwelujgco na chlopskg mase.

W wielu wsiach wyzej scharakteryzowane stosunki klienteli ulegajg
tam rozkladowi wskutek stopniowego zanikania patronéw, ktérzy schodza
do rzedu ,Sredniakéw”, majacych dosé gruntu, by utrzyma¢ sie, ale nie
uzywajacych pracy obcej, jezeli nie spadajag do rzedu matorolnych, po-
trzebujgcych dodatkowego zarobku poza wlasnym gospodarstwem. W
Wielkopolsce za$ i na Pomorzu, gdzie chlop zamozny inwestuje pienigdze
w ulepszenia gospodarcze, gdzie synéw i corki, poza jednym spadko-
bierca, skierowuje do miasta, do handlu, rzemiosta lub zawodéw wyzwo-
lonych, gdzie gburskie gospodarstwo rzadko kiedy sie dzieli, w tej cze-
Sci kraju utrzymuje sie zaré6wno podzial na wioskowy patrycjat i wiosko-
we pospolstwo, jak stosunki klienteli.

Ale na og6t w Polsce, zwlaszcza w bylych zaborach rosyjskim i au-
striackim, stwierdzi¢ nalezy postepujacg proletaryzacje znacznej czesci
niegdys sredniozamoznego wloscianstwa. Wieksza cze$¢ posiadtosci chiop-
skich ulegla po paru pokoleniach rozdrobnieniu tak daleko idgcemu, ze
powstale z rozdrobnienia tego dzialki nie sa w stanie utrzymaé niewiel-
kiej nawet rodziny ani zajaé stale wszystkich rak roboczych tej rodziny
przy obecnym poziomie chlopskiej techniki rolnej i rodzaju chlopskiej
produkcji.

Gospodarstwo dwuhektarowe pozostawia wiele wolnego czasu pieciu,
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a tym bardziej sze$ciu osobom, gdy produkuje zyto i ziemniaki, a obra-
biane jest plugiem, podczas gdy tejze wielkosei gospodarstwo warzywni-
cze lub ogrodowe, obrabiane przede wszystkim rydlem i motyka, wy-
maga wytezonej pracy dziesigciu oséb i zdolne jest dostarczye tymze
dziesieciu osobom dostatecznych Srodkéw utrzymania sie na poziomie
wyzZszym niz owo zytnio-ziemniaczane gospodarstwo. Naturalnie pod wa-
runkiem istnienia dostatecznie chionnego dla produktéw warzywnictwa
i sadownictwa rynku, ktorym mogg byé tylko liczne, ludne i zamozne
miasta albo osiedla przemystowe. Tych w Polsce jest niestychanie malo
w stosunku do ogéltu ludnosci.

Przeciez w Polsce, wedlug danych spisu z 1931 r., tylko 27,29/ lud-
no$ci zamieszkuje miasta, a tylko 20,4%o miasta liczace powyzej 10 000
dusz; jesli za$ chodzi o zrédlo utrzymania ludnosci, to wedlug danych
z roku 1921, skorygowanych danymi z 1926, 63,8%/0 ogétu ludnosci zyje
z rolnictwa, le$nictwa i rybactwa, a 72,3%0 pracuje w nich: pod tym
wzgledem Polska ustepuje w kapitalistycznej Europie tylko Bulgarii, w
ktorej odnosne cyfry wynosza 74,6%. Nawet w takich krajach, jak Esto-
nia i Wegry, jest pod tym wzgledem lepiej: odnos$ne liczby wynosza
58,8%0 i 55,8%0. W wysoce za$ uprzemystowionych i zurbanizowanych kra-
jach Europy Zachodniej liczba oséb, zyjacych z rolnictwa i zawodow
pokrewnych, albo rolniczo, le$niczo i rybacko czynnych, wynosi mniej-
szo$¢ ludnosei, niekiedy mniejszo§é znikomg: w Czechoslowacji jest 39,3%0
zyjacych z rolnictwa i 36,1%0 czynnie w rolnictwie, le$nictwie itd. pracu-
jacych; w Niemczech 23% i 27,3%; w Belgii 18,5%, w Anglii 6,5% za-
wodowo czynnych. Polskiemu chlopu brak jest nie tylko kapitalu dla
podniesienia wydajnos$ci gospodarstwa, ale w wyzszym jeszcze stopniu
brak jest rynku w postaci ludnosci miejskiej i ujscia dla zbyt na wsi
licznych synéw i cérek.

Emigracja zagraniczna w miewielkim tylko stopniu i w pewnym tyl-
ko okresie przed wojng i przed obecnym kryzysem byla w stanie zlago-
dzi¢ przeludnienie wsi polskiej. Przed wojng emigrowal chlop licznie,
zwlaszcza z okolie, pozbawionych przemystu. Charakterystyczne jest, ze
gdy w roku 1912 z 6wczesnej guberni piotrkowskiej obejmujgcej Zagle-
bie weglowe, Czestochowe i okreg przemystowy 16dzki, zarejstrowana
emigracja stala wynosila 2 osoby na 10 000, to w czysto rolniczych gu-
berniach wynosita: w lomzynskiej 36, w suwalskiej 57, w plockiej 64
osoby na 10 000 ludno$ci. Emigracja rzeczywista, obejmujgca nie tylko
te osoby, ktore wyjechaly legalnie, ale takze te, ktére wydostaly sie z
kraju przez tzw. zielong granice, wynosila niewgtpliwie znacznie wiecej;
by mie¢ pelny obraz parcia chlopa polskiego do wydobycia sie z zakle-
tego kregu nedzy wioskowej, nalezaloby obok cyfr emigracji stalej u-
wzgledni¢ jeszcze wychodzstwo sezonowe.
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Po wojnie ograniczenia imigracyjne, zarzadzone przez kraje europej-
skie i zamorskie, a od czasu nastania kryzysu zamkniecie zupelne wielu
z tych krajow dla wychodzcow stalych i sezonowych z Polski sprawia-
ja, ze mieszkaniec wsi naszej stal sie faktycznie, ze tak powiemy, villae
adscriptus w nie mniejszym stopniu, niz niegdy$ byt chlop glebae. Jeszeze
w latach 1926 do 1930 wychodzilo ogotem z Polski 193 tys. oséb rocznie
na stale i sezonowo — lacznie, z czego powracalo niespeina 92 tys., prze-
waznie sezonowcdéw, w latach nastepnych liczba wychodZzcéw spada
gwaltownie do 76 tys. w roku 1931, do 21,4 tys. w 1932, a liczby powro-
tow sg w tych samych latach wyzsze: wynoszg 87,7 tys. w 1931 i 38,6 tys.
w r. 1932. Dopiero w r. 1933 nastepuje nieznaczna poprawa na rzecz
emigracji: wynosi ona ogoétem 35,5 tys., powroty za$§ tylko 18,8 tys. prze-
waznie z krajow europejskich. Zwazyé przy tym nalezy, ze ogloszone
przez Glowny Urzad Statystyczny liczby obejmujg zaréwno emigracje
zywioléw miejskich, nierolniczych, jak emigracje chlopow. W owych
35,5 tys., ktore w r. 1933 wyemigrowaly z Polski, znajduje sie 10,3 tys.,
ktore wyszly do Palestyny, a i wsrdd reszty jest niewatpliwie znaczna
ilo§¢ elementéw handlowych czy robotniczych, niechtopskich., Mozemy na-
wet twierdzi¢ Smialo, ze owo zmniejszenie sie cyfr wychodzstwa z Polski
odbylo sie kosztem przede wszystkim chlopskiej czedci naszej emigracii.
Dowodem np. nieomal zupelne zatamowanie emigracji sezonowej do
Niemiec, ktdra wynosita przeszlo 72 000 os6b rocznie w piecioleciu 1926—
—1930, w roku za$ 1933 spadta do znikomej liczby 700 osdb.

Dania, Szwajcaria i Francja nie wchlaniajg nawet drobnej czesci po-
wstalej roznicy. A ze kryzys w polskim przemysle jest nie mniej dotkli-
wy, niz gdzie indziej, ze w przemysle §rednim i wielkim stan zatrudnie-
nia spadt w roku 1933 o 37% w stosunku do roku 1929, nieustannie po-
mnazajgca sie ludnosé wiejska nie ma po prostu gdzie sie podziaé, nie
ma gdzie i na czym pracowaé. Wyniszczeni spadkiem cen i ciezarami pu-
blicznymi wlasciciele zagrdd i p6l zmuszeni sg dzielié swe posiadtosci na
coraz mniejsze, coraz bardziej mikroskopijne dzialki. Bezrolni za$ coraz
mniej znajdujg zatrudnienia, przy czym ilo$¢ ich powieksza sie z roku
na rok i nieomal z tygodnia na tydzien — nie tylko wskutek przyrostu
naturalnego, ale takze przyplywu tych, ktérzy na rolach swoich nie zdo-
ftali sie utrzymaé.

Wszystkie te okoliczno$ci odbijajg sie w sposob decydujacy na cha-
rakterze obecnym ruchu chlopskiego w Polsce i w krajach o podobnej
strukturze gospodarczej ogdlnej i w szczegblnosci wiejskiej.

Ruch chlopski konca XIX i poczgtku XX wieku stal wszedzie pod zna-
kiem intereséw, dgzen specyficznych, specyficznej postawy chlopow za-
moznych, za ktérymi postepowala ich klientela matorolnych i bezrolnych.
Stoi ruch ten pod tymze znakiem w krajach zachodnioeuropejskich czy
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w czeSciach tych krajow, wszedz'e tam, gdzie proletariat wiejski bezrolny
i chlop malorolny pozostal na wsi tylko w niewielkiej liczbie — takiej,
ktora miescila sie w ramach chlopskiej klienteli i ktéra mogla znalezé
zatrudnienie na roli; wszedzie tam, gdzie nadmiar chlopéw wchloniety
zostal przez miasto i przemysl. Tak jest we Francji, w Belgii, w zachod-
nich i poludniowych Niemczech.

Charakterystyczne jest, ze w dziedzinie kultury duchowej i obycza-
jowej, w centrum ruchu chlopskiego niemieckiego stoi wyobrazenie tra-
dycyjnego gburskiego dworzyszcza, z jego patriarchalng wladzg gospo-
darza , ktéory z pomocg gospodyni skupia wokoto siebie synoéw, corki
i parobkow, wraz z tymi domownikami celebruje obrzedy doroczne, wraz
z nimi obrabia wystarczajgcy dla ich wspoélnego utrzymania kawat zie-
mi, zachowujgc w domu i poza domem wszystkie te tradycje, ktére wy-
tworzywszy sie w ciggu wiekéw, zwigzaly sie nierozdzielnie z wyobra-
zeniem chlopskiego gospodarskiego dostojenstwa. Z drugiej strony pod
wzgledem socjalnym i politycznym chiop ten zwrécit sie po okresie
,,demokratyzmu chtopskiego” w kierunku faszyzmu. Wiadomo, ze na wsi
niemieckiej narodowy socjalizm znalazl! najsilniejsze oparcie w klasie
gburéw holsztynskich, westfalskich, bawarskich, ktorzy na postepy poli-
tyczne i spoleczne klasy robotniczej patrzyli jako na zagrazajace ich
spolecznemu stanowisku. Najbardziej popularnym hastem ws$réd tej war-
stwy chlopow bylo, ze Sciggane od nich podatki idg w demokracji poli-
tycznej na utrzymanie tych, ktérych oni mieli za darmozjadow — bezro-
botnych oraz urzednikéw stuzby spotecznej. Nie inaczej bylo z ,lappow-
cami” w Finlandii. A i u nas odnalezé by mozZzna w pewnych odiamach
ruchu chlopskiego politycznego sprzed kilku jeszcze lat podobne sklon-
nosci do przesuniecia sie od mieszczanskiego demokratyzmu do faszyzmu:
ta sama nieche¢ do robotnika i zwlaszcza do inteligenta oraz sympatia
do drobnego mieszczanstwa rzemie$lniczego i kupieckiego, ta sama za-
sadnicza ideologia, w ktorej calo$é spoleczenstwa pojmowana jest jako
zrzeszenie zamoznych wsi, rzgdzonych przez gospodarskg oligarchie, z
tak'm tylko dodatkiem przemystu i rzemiosla, ile potrzeba na zaspoko-
jenie potrzeb zagrody chlopskiej.

Ale dazenia te znacznie u nas ostably, przestoniete zostaly innymi
wobec polozenia, w ktérym znalazla sie wie$ polska w ostatnich zwia-
szcza czasach. Byla wyzZzej mowa o przyczynach proletaryzacji chlopa
malorolnego i sprowadzania chlopa zamoznego do rzedu malorolnego.
Poki przemyst polski i miasta rozwijaly sie w szybkim tempie, poki wy-
chodZstwo sezonowe dostarczalo pewnej iloSci gotowki do wsi, a emi-
gracja stala odciggala od niej pewng ilo$¢é rgk roboczych, chlop polski
moégt mieé nadzieje urzadzenia sie w stosunkach panujgcych w sposoéb,
odpowiadajacy jego poczuciu wlasnej wartosci spolecznej i reprezento-
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wanej spolecznej sity. Dzi§ uswiadomil on sobie calg zlude liczenia na
poprawe losu osobistego i losu swojej klasy w trwajacych dotychczas
stosunkach gospodarczo-spolecznych. Uswiadomil jg sobie zwlaszeza od
czasu, gdy zawiodla go ostatnia nadzieja — reforma rolna. Nie wchodzi-
my w to, czy ta reforma byla w ogoéle do przeprowadzenia w tych roz-
miarach i w ten sposéb, w jaki wyobrazal to sobie og6ét matorolnych, bez-
rolnych i stuzby folwarcznej, bez podwazania zasad, na ktérych oparty
jest caly system gospodarczy obecny, i bez przejéciowej ruiny gospodarki
narodowej. Nie wchodzimy tez w to, czy wystarczyloby w ogdle ziemi
na obdzielenie wszystkich kandydatéw do niej, ani w to, jakie obcigzenie
publiczne pociggnelaby niezbedna pomoc, ktérg wys$wiadczaé musialoby
panstwo osadnikom, o ile by reforma miala odpowiadaé¢ chlopskiemu po-
jeciu sprawiedliwosci: ,,tego ziemia, kto jg orze’. Do$é¢ dla nas, ze podziat
calej wielkiej wlasnosci pomiedzy tych, ktérzy wlasnymi rekami ziemie
obrabiaja, by} od dawna marzeniem, a przed laty kilkunastu byl katego-
rycznym zgdaniem catej chlopskiej masy, podyktowanym poczuciem, ze
sie masa ta znajduje w sytuacji bez wyjscia.

Olbrzymia wiekszosé chlopéw nie zdawala sobie zapewne sprawy
z przyczyn glebszych rosngcej nedzy. Nie studiowali ci ludzie ekonomii,
nie sleczeli nad cyframi i zestawieniami statystycznymi. Nie wiedza, czym
jest racjonalizacja przemyslu, i nie rozumiejg mechaniki produkeiji kapi-
talistycznej ani dynamiki kapitalistycznych stosunkéw. Ale wiedzg z wila-
snego doswiadczenia, ze ziemi z parcelacji nie nabedzie nikt, kto nie ma
zapasu pieniedzy, Ze pieniedzy nie ma gdzie zarobi¢, ze nie ma dokad
wywedrowaé, ani za morze, ani ,,na Saksy”, ani do fabryki; ze i dyplom
szkolny nic nie pomoze, ilu to bowiem synéw i cérek chlopskich dyplo-
mowanych kwasi sie w izbie rodzicielskiej!

Wynikiem tego wzbierajace niezadowolenie, ktére w znacznej cze$ci
chlopstwa zwraca sie zupelnie naturalnie przeciwko obecnie panujgcemu
systemowi spoteczno-gospodarczemu i przeciwko tym klasom spoleczen-
stwa, ktére sg tego systemu widocznymi przedstawicielami. Przede wszy-
stkim przeciwko obszarnikom jako osobi$cie na wsi obecnym, widocznym,
i tym, ktorzy z jednej strony dzierzg upragniong ziemie, a z drugiej re-
dukujg stuzbe folwarczng oraz liczbe najemnikéw dziennych. Nigdy je-
szcze od czasOw panszczyznianych stosunki miedzy wsig a dworem nie
byty tak napiete, jak s3 obecnie. Zwraca sie ta niecheé¢ czesto réwniez prze-
ciwko aparatowi prywatnemu i publicznemu, ktéry w oczach chiopa
stoi na strazy dotychczasowego porzadku: przeciwko oficjalistom, czesto-
kro¢ przeciwko klerowi, niekiedy przeciwko miejscowym organom admi-
nistracyjnym i zwtaszcza finansowym. Ale w drugim rzedzie zwraca sie ona
réwniez przeciwko burzuazji przemystowej i finansowej. Aczkolwiek bo-
wiem chlop na wsi nie uczuwa jej ucisku bezposrednio, zdolal on powzigé
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o niej wyobrazenie dzieki temu, ze malto kto na wsi nie ma krewnego czy
znajomka wsérod przemystowego proletariatu miejskiego; bardziej jeszcze
dzieki temu, ze wielu bezrobotnych probowalo znalezé prace w miescie,
gdzie bezskuteczno$é ich zabiegéw wyjasnila im sie jako spowodowana
burzuazyjnym egoizmem. A wreszcie poczucie solidarno$ci zasadniczej
interes6w chlopskiej biedoty i proletariatu miejskiego jest na wsi naszej
zywe. WspominaliSmy wyzej o zaleznosci, ktora istnieje pomiedzy po-
mys$lno$cia drobnego rolnika i pomys$lno$cia mas miejskich, kupujacych
produkty tegoz rolnika, Poza tym robotnik fizyczny miejski ma z fi-
zycznie pracujgcym chlopem wiele wspdlnego psychicznie. Nie tylko dla-
tego, ze przewaznie chlopami byli jego przodkowie. A takze z tego po-
wodu, ze jeden i drugi przeniknieci sg przekonaniem o wysitku mie$nio-
wym jako o zZrédle wszelkiego bogactwa; ze jeden i drugi jednako nie-
pewni sg jutra; Ze obaj wreszcie uwazajg sie za ofiary wyzysku tych,
ktorzy wladaja $rodkami produkeji. Czy Srodki te przybierajg postaé
ziemi, fabryki czy pieniedzy — to sprawa drugorzedna, je$li chodzi o po-
stawe socjalna.

Mimo to masowy ruch chlopski socjalny i polityczny nie zidentyfi-
kowal sie dotychczas w Polsce z ruchem proletariatu miejskiego, pomi-
jajac sporadyczne wypadki. Ruch ten, jak wiadomo, plynie kilku lo-
zyskami. Do niedawna bylo kilka obozéw ludowych, a i dzi§ aczkolwiek
mamy do czynienia ze stronnictwem zjednoczonym, roznice miedzy jego
konserwatywng ghurskg prawicg i radykalng lewicg sg znaczne. Ale, poza
cze$eig stuzby folwarcznej , zorganizowanej zawodowo i politycznie przez
socjalistow, najbardziej lewicowe odlamy obozu ludowego, te, ktore cie-
szg sie poparciem malorolnych i reprezentujg ich dgzenia, majg z prawi-
cowymi wiele wspélnego. Jest nim chlopskosé, wiejskosé jednych i dru-
gich. Nie polega ona jedynie na przeciwstawieniu sie wszystkiemu, co ,,mia-
stowe”, co ,panskie”; co jest wlasciwe ,,ciarachom”, aczkolwiek gra tu
wybitng role kontrast pomiedzy catym tym S$wiatem, swiatem, w ktorym
panujg stosunki gospodarki pienieznej, a tym, ktéry bez wzgledu na bo-
gactwo czy ubodstwo jego przedstawicieli trwa w gospodarce naturalnej.
W mieScie wszystkie swiadczenia, wszystkie ustugi, wszystkie towary
i nawet sama praca mierzone sg jednym miernikiem — pienigdzem. Wszy-
stkie sg sposobnoscig do przekazywania mniejszej czy wiekszej ilosci pie-
niedzy w gotéwce czy ksiegowo. Jest to swiat, wzniesiony na podstawie
mechanistycznej, $wiat, ktorym rzadzi zasada ilosci. Na wsi za$, w sto-
sunkach chlopskich pienigdz odgrywa role niewagtpliwie bardzo wazng,
ale dodatkowa. Parobek otrzymuje tam nie pewng ilo§é pieniedzy,
wyobrazonych przez okreslong ilo$¢ zyta, ziemniakéw czy grochu, ale za
prace swojg pobiera tyle réznych samoistnych, w zasadzie niewymie-
rzalnych jakoSci — zyta, ziemniakéw, grochu. ,,Gbur” nawet rzadko kie-
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dy prowadzi rachunki gospodarskie, w ktérych by zebrane z pola, a nie
sprzedane ziemioplody figurowaly w przeliczeniu na pieniadze. Co naj-
wyzej, podobnie jak szlachcic polski wieku XVIII, zapisuje zbiér i wy-
siew poszczegdlnych kategorii ziemioptodéw w korcach, a osobno notuje
dochéd i wydatek w gotowiznie. Tym bardziej malorolny czy nawet bez-
rolny najemnik, ktéry nie o to dba, by za prace swoja dosta¢ okreslong
sume zlotych, ile o to, by zarobi¢ potrzebna mu do przezycia iloS¢ ziem-
niakéw, maki i kaszy.

Omawiajgc wyzej stosunki klienteli, mieliSmy sposobno$¢ wspomnieé
o tym, ze stosunki miedzy pracg i korzystajagcym z pracy przybierajg na
wsi posta¢ wymiany $wiadczen w uslugach i w naturze, nie za§ kupna
pracy. Ot6z woéwcezas nawet, gdy do wytworzenia stosunkéw klienteli
nie dochodzi, gdy mamy do czynienia z czasowym najmem, sprawy majg
postaé¢ identyczna. Znamy wypadki, w ktorych wlasciciel lasu nie mogt
znalez¢ drwali mimo podwyzszenia placy roboczej, znalazt ich zas na-
tvchmiast, i to za nizszg place, gdy dla wsi wyprawil poczestunek. Robot-
nicy uwazali sie za obowigzanych do wy$§wiadczenia przysitugi w odwet
za hojnos¢ nieprzymuszong. Wprawdzie cytowany fakt zaszedl na Pole-
siu, w szczegblnie zacofanej prowincji, ale i w centrum Polski, np. w
powiecie garwolinskim, znamy fakty, wprawdzie nie tak drastyczne, ale
¢wiadczace o panowaniu podobnych wyobrazen. Kto potrzebuje tam po-
mocy sgsiedzkiej, np. do przewiezienia rozebranej chalupy na nowe
miejsce, ten obchodzil wie$ calg, nie tylko bogatych, ale i ubogich, za-
praszajac ich do siebie na poczestunek. Przyjecie zaproszenia zobowigzuje
nastepnie do okazania bezplatnej pomocy. Zaznaczamy przy tym, ze war-
toS§¢ poczestunku okresSla sie zamoznoscig zapraszajacego i nie stoi w
zadnym stosunku do wartosci ustugi. Jesli zas gospodarz potrzebuje do-
raznej pomocy przy robotach rolnych, zwraca sie on zwykle do ktdérego-
kolwiek z bezrolnych sgsiadéw, obiecujac mu w zamian za prace jakis
produkt okreSlony albo jaki§ przedmiot, taki wlasnie, o ktérym moze
przypuszczaé, ze danemu czlowickowi jest potrzebny.

Odwrotnie, robotnik zglasza sie ofiarowujgc prace swojg bez wzgledu
na to, czy trwa¢ bedzie trzy dni, czy tydzieh za tyle to miar zyta lub za
takg to czes¢ przyodziewku. Slowem mamy na wsi i w mieScie do czy-
nienia z dwoma odrebnymi spoleczenstwami, stosujgcymi w zyciu co-
dziennym zupelnie odmienne zasady. Wie§ przeciwstawia sie przetwa-
rzajacemu, kupczacemu i urzedujagcemu miastu jako catosé, majaca
poczucie swej odrebnosci.

To wtlasnie fakty — w zwigzku z omoéwionym wyzej charakterem
wsi jako spolecznosci zupelnej, dzialajg jednoczaco na ruch chlopski
mimo rozgrywajacych sie wewnatrz jej spotecznosci konfliktéw spotecz-
no-gospodarczych. To poczucie jednoSci znajduje swoj wyraz w dazeniu



204 STEFAN CZARNOWSKI

mniej lub wiecej §wiadomym do zaznaczenia sie w Zzyciu calosci spotecz-
nej, do podkreslania, wywyzszania, niekiedy nieomal apoteozowania tego,
co w chlopie jest chlopskie, co we wsi jest wiejskie. Tu ma swoje zrodlo
ruch w kierunku wyrazenia sie wsi, juz nie politycznego, ale kulturalne-
go. Zaginely wprawdzie odrebne stroje chlopskiej w wiekszej czesci kra-
ju, ale zachowaly sie gdzieniegdzie i — rzecz charakterystyczna — tam
wlasnie, gdzie poczucie odrebnosci chlopskiej i duma z nalezenia do
chlopskiego stanu jest najwieksza, np. w towickim, w krakowskim.

Warto przy tym zauwazy¢, ze lowiczanin i krakowianin chodzg
wprawdzie na co dzien w marynarkach, ale do kosciola i do miasta, wta-
$nie do miasta! wdziewaja sukmane. Ale do stroju i do malowanki nie
ogranicza sie przeciez kultura ludu. Wchodzi w jej sklad caly przebogaty
folklor, cala obyczajowos¢, sposoby wykonywania pracy, tradycyjne po-
glady i tradycyjne wierzenia — stowem to wszystko, coSmy wyzej na-
zwali przeszloscig, obarczajgcg wies. W ciggu pierwszych kilkudziesieciu
lat po zniesieniu panszczyzny chlop zrzucal z siebie z dos$é lekkim ser-
cem caly ten balast przeszlosci, skojarzony w jego wyobrazeniu z poni-
zeniem stanu wloscianskiego w poréwnaniu z mieszczanskim i szlachec-
kim, a nawet z wolnym robotnikiem fabrycznym. Obecnie zwraca sie on
— zwlaszcza pokolenie mlodsze — ku calej tej tradycji, by z niej wy-
doby¢ to, co jest jeszcze przydatne, co da sie zastosowac¢ do nowych wa-
runkéw, a wzmocni¢ moze jednocze$nie chlopskg odrebnosé.

Praca to olbrzymia — kto wie, czy nie ponad sily jednego pokolenia.
Praca sortowania, wartoSciowania, przetwarzania. Co wiecej, praca w
postepie swoim rozwijajgca sie pod znakiem sprzeczno$ci zasadniczych.
Z jednej bowiem strony wszyscy szermierze ruchu chlopskiego, kultury
chlopskiej zmuszeni sg zwracaé sie twarzg ku przeszlosci. Z przesztosci
wykrzesaé¢ sie starajg wskazania na przyszlo$¢. A widzieliSmy, przynaj-
mniej usilowaliémy wskazaé¢ na to, ze ta przeszlo§¢ jest w znacznej mie-
rze przeszkodg na drodze przeobrazenia wsi polskiej z zabytku historycz-
nego w organizm nowoczesny, zdolny zy¢ i prosperowa¢ w nowoczesnych
stosunkach gospodarczych. Z drugiej strony ci sami szermierze okazuja
sie pionierami przyszlosci, s tymi wlasnie w Srodowisku chlopskim, kté-
rzy usilujag wen wprowadzié nowoczesne zasady gospodarki, nowoczesne
pojecia, nowoczesng organizacje zycia produkcyjnego 1 politycznego.
Sprzeczno$é ta zaznacza sie na wszystkich polach i doprowadza zaréwno
do powstania przedsiewzie¢ pod hastami przeciwstawnymi, np. w dziedzi-
nie literatury, jak do tragicznych konfliktéw, przypominajgcych te, kto-
re cechowaly okres romantyzmu mieszczanskiego. W rzeczy samej ruch
ludowy w Polsce, zwlaszcza ruch milodziezy ludowej, przezywa obecnie
swéj okres romantyzmu, rozumianego oczywiscie nie jako prad wylgcznie
literacki, ale w ogdle duchowy. Nie jest rzeczag tego artykulu przewidy-
wa¢é, w jakim kierunku rozwinie sie dalej.



