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Abstract

Space of the prisoner of the KL Auschwitz-Birkenau. An analysis of the repressive space
with special reference to children prisoners” memories

The aim of this article is to describe the social space of the concentration camp and to show its
influence, the frame of mind and behaviour of the prisoners, particularly children prisoners as well as
the quality of social relationships in the camp. The theoretical framework of the study is interdiscipli-
nary and combines social sciences with interactionism along with sociology of space and psychology,
specifically social and environmental psychology. In order to reconstruct the life conditions in the
Nazi camp and to present how the camp space influenced and was perceived by the prisoners, a bio-
graphical method was used, and memoirs of children prisoners were analysed. It begins with the re-
construction of the material conditions of life in the Nazi camp and a detailed description of particular
levels and dimensions of its space from the functional point of view. The continuum of space model
used in the considerations was combined with the analysis of social and situational factors and the
analysis of the space characteristics, which enable an individual to assimilate the space. Thus it be-
came possible to indicate whether or not, and, if so, to what extent, it was possible to adapt to the
camp space and life. The camp space was also analysed taking into account Erving Goffman’s theory
of total institutions. To carry out the study, the author introduced the term fotal space or repressive
space, the features and characteristics of which were described in the final chapter, with its influence
on the social life in the Nazi camp. The article shows that space, in particular conditions combined
with other factors, may determine pathological behaviour and phenomena as well as disintegrate

social life.

1 W artykule wykorzystano material empiryczny zebrany do pracy: W. Witek-Malicka, Socjalizacja
dzieci w obozie koncentracyjnym. Warunki, przebieg i skutki procesu na przykladzie Dzieci Oswigcimia. Praca
magisterska, Uniwersytet Slaski, Wydzial Nauk Spotecznych. 2011r. Wydruk komputerowy. Praca
zostata napisana pod kierownictwem prof. zw. dr hab. Kazimiery Woédz.
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1. Wstep

Celem niniejszego artykulu jest scharakteryzowanie przestrzeni wieznia, ze
szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji wieZnia-dziecka, osadzonego w obozie kon-
centracyjnym Auschwitz-Birkenau, oraz ukazanie wjaki sposéb przestrzenna
organizacja obozu wplywala na panujace w nim stosunki spoteczne. Rozwazania
osadzono na pograniczu nauk spotecznych i psychologicznych, a o ich interdyscypli-
narnoéci decyduje wykorzystanie teorii i modeli zaczerpnietych zaréwno z socjo-
logii, jak i psychologii spolecznej i sSrodowiskowej. Punktem odniesienia dla czynio-
nych analiz iwycigganych wnioskéw sa: teoria instytucji totalnych Ervinga
Goffmanna, wnioski wypracowane na gruncie psychologii spotecznej przez Philipa
Zimbardo w jego standfordzkim eksperymencie wigziennym oraz scharakteryzowa-
ne juz pokrétce modele teoretyczne z zakresu psychologii srodowiskowej: perspekty-
wa poziomu pobudzenia, przestymulowania, ograniczeri zachowania oraz perspek-
tywa stresu $rodowiskowego. Ponadto wiele terminéw itez zaczerpnieto z nauk
szczegblowych z zakresu socjologii, w tym socjologii miasta, socjologii przestrzeni
i socjologii codziennosci. Takie zintegrowane ujecie teoretyczne pozwala na dokona-
nie poglebionej, wieloaspektowej analizy i wyciagniecie wnioskéw wykraczajacych

poza jednoczynnikowe wyjadnienia.

2. Przestrzen spoleczna w ujeciu teoretycznym

Na gruncie socjologii funkcjonuja rézne ujecia przestrzeni i rozmaite jej defini-
cje. W najogoélniejszej systematyce mozna wyrézni¢ dwie zasadniczo przeciwstawne,
ale uzupetniajace sie grupy definicyjne. Pierwsza z nich tworza definicje odnoszgce
sie do przestrzeni w jej wymiarze materialnym, zgodnie z ktérymi na przestrzen spo-
leczng sktadaja sie jej elementy materialne: konkretny obszar zajmowany przez dana
grupe spoteczng badz zbiorowos$¢, z cala jego nadbudowa w postaci (1) obiektow
naturalnych (tj. pochodzacych z natury, bedacych jej wytworem pierwotnym i nieza-

leznym od pézniejszych dziatarh czlowieka) - litosferg, hydrosferg, biosfera, fauna

socialspacejournal.eu 127



Przestrzen wieznia w KL Auschwitz-Birkenau...

i florg, ( 2) obiektéw bedacych wytworem dziatalnosci cztowieka - zabudowg, infra-
strukturg, terenami zaadaptowanymi na cele produkcji, wypoczynku itd., oraz (3)
jednostek zamieszkujacych dany obszar. Ten nurt prezentowany jest m.in. przez Em-
ila Durkheima, ktéry zwraca uwage na istotny aspekt tak rozumianej przestrzeni -
ksztaltuje iréznicuje ona zycie spoleczne, wplywajac na niemal wszystkie jego
aspekty: ,Zycie spoleczne przebiega na pewnym podlozu okreslonym co do wielko-
Sci i formy. Na podloze to sktada sie masa jednostek tworzacych spoteczeristwo, spo-
sOb ich rozmieszczenia na ziemi, charakter i uklad wszelkiego rodzaju rzeczy, ktore
wplywaja na stosunki zbiorowe. [...] z drugiej strony konstytucja podloza bezpo-
$rednio lub posrednio wplywa na wszystkie zjawiska spoteczne, podobnie jak zjawi-
ska psychiczne pozostaja w bezposrednim lub posrednim zwiazku ze stanem moézgu
jednostki” (Durkheim 1925; ttum. Szczepariski 1967: 316).

Takze Andrzej Majer w tym ujeciu definiuje przestrzen jako przedmiot zainte-
resowania nauk spotecznych: ,Dla socjologii oznacza ona przestrzen istniejaca fi-
zycznie, lecz bedaca takze tworem antropologicznym, kulturowym, nabierajacym
konkretnego ksztaltu iznaczenia dzieki ludzkiej obecnosci, uzytkowanym
i przeksztalcanym przez jednostki, grupy i zbiorowosci w dlugim okresie [...].
Przymiotnik ‘spoleczna’ podkresla, ze chodzi o przestrzen zycia, dzialania, prze-
mieszczania sie oraz doSwiadczania przez spoleczne podmioty. Przestrzen jest spo-
leczna takze w znaczeniu bycia podlozem, skladnikiem, nastepstwem lub [...] wa-
runkiem koniecznym dla réznych pozioméw iform organizowania sie spoleczen-
stwa” (Majer 2010: 43-44). Taki sposéb rozumienia przestrzeni spotecznej jest bliski
perspektywie psychologii srodowiskowej, ktéra poszukuje zwigzkéw miedzy fi-
zycznym ksztaltem otoczenia a zachowaniem umiejscowionych w nim jednostek.
Z punktu widzenia podejmowanego tu zagadnienia szczegodlnie interesujgcymi mo-
delami teoretycznymi, wypracowanymi na gruncie psychologii srodowiskowej, sa:
perspektywa poziomu pobudzenia, perspektywa przestymulowania, perspektywa
ograniczen zachowania oraz perspektywa stresu sSrodowiskowego (Bell i inni, 2004).
Najogoélniej rzecz ujmujac, pierwsza z tych koncepcji zaktada, ze srodowisko moze
wplywaé na poziom pobudzenia czlowieka, wywolujac reakcje o podiozu fizjolo-

gicznym, ktoére to reakcje nastepnie warunkuja zachowania, a tym samym wplywaja

128 socialspacejournal.eu



Przestrzen wieznia w KL Auschwitz-Birkenau...

na przebieg interakcji ijakos¢ stosunkéw spotecznych. Teoria przestymulowania
opiera si¢ na zalozeniu ograniczonosci ludzkich mozliwoséci w zakresie przetwarza-
nia bodZcéw docierajacych z zewnatrz. Kiedy do jednostki dociera wiecej informacji
niz jest ona w stanie odebra¢ i przetworzy¢, zachodzi zjawisko widzenia tunelowego
(Bell i inni, 2004: 141), polegajace na odbieraniu wylacznie bodZcéw najistotniejszych
iignorowaniu wszystkich pozostatych, zwlaszcza znanych i w znacznym stopniu
przewidywalnych lub spodziewanych. Owo obciazenie skutkuje zmniejszeniem po-
ziomu empatii i wrazliwosci na cudza krzywde, a takze spadkiem gotowosci do nie-
sienia pomocy. Model ten jest przydatny w ttumaczeniu otepienia wieZniéw obozéw
koncentracyjnych, polegajacego na niezwracaniu uwagi i niereagowaniu na niektére
wstrzgsajace obrazy oraz zjawiska z zycia obozowego.

Perspektywa ograniczerr zachowania glosi, ze , potencjalng konsekwencja sty-
mulagji jest utrata spostrzeganej kontroli nad sytuacja” (Bell i inni, 2004: 150). Ogra-
niczeniem jest kazdy element srodowiska zaktdcajacy lub uniemozliwiajacy podjecie
dziatan. Reakcja na jego pojawienie sie sa proby odzyskania kontroli nad sytuacja,
aw przypadku ich nieskutecznosci - wyuczona bezradnosé, tj. przekonanie
o nieskutecznosci wszelkich staran i zaprzestanie jakichkolwiek préb poprawy swo-
jej sytuacji (Bell i inni, 2004: 151). Wyuczona bezradnos¢ powoduje pogorszenie na-
stroju, moze prowadzi¢ do spadku odpornosci i depresji, a ponadto utrudnia przy-
stosowanie do srodowiska.

Ostatnim istotnym dla niniejszych analiz modelem teoretycznym jest perspek-
tywa stresu srodowiskowego. Stresory sa tutaj definiowane jako ,,warunki awersyj-
ne, ktére zagrazaja dobrostanowi jednostki”, stres jest za$ , zmienng interweniujaca
lub posredniczaca, definiowang jako reakcja na takie warunki” (Bell i inni, 2004: 155).
Owa reakcja objawia si¢ zaréwno na poziomie fizjologicznym, jak réwniez emocjo-
nalnym i psychologicznym, co - podobnie jak w modelu poziomu pobudzenia - od-
dzialuje posrednio na jakos¢ stosunkéw miedzyludzkich przez modyfikacje zacho-
wania i reakcji jednostek oraz catych grup.

Modele wypracowane na gruncie psychologii srodowiskowej ukazuja wplyw
otoczenia na zachowanie, ale takze zaleznoSci miedzy przestrzenia spoleczna defi-

niowanga w sposob materialistyczny a przestrzenia w ujeciu, ktére za M. Szczepan-
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skim i B. Jalowieckim (2006: 315) mozna okresli¢ jako niematerialne. W tej perspek-
tywie na przestrzen spoteczng skladaja sie r6znego rodzaju stosunki miedzyludzkie,
sieci kontaktow i relacji, dystanse i statusy oraz, bedace nastepstwem wymienionych,
mozliwosci i ograniczenia spoleczne, edukacyjne i zawodowe jednostki, jej realny
i potencjalny kapital spoleczny, a takze stojace przed nia, wynikajace zjej statusu,
szanse iprzeszkody. W tym nurcie definicyjnym Anna Giza-Poleszczuk okresla
przestrzern spoteczng jako ,uklad relacji miedzy jednostkami, przejawiajacy sie
w rozmaitych formach stosunkéw spolecznych. W tym znaczeniu przestrzen,
w obrebie ktérej moze poruszac sie jednostka, rozciaga sie w zakresie dostepnych jej
interakcji z innymi” (Giza-Poleszczuk 2000: 97) Z takim ujeciem wspolgra rowniez
koncepcja przestrzeni Pierre’a Bourdieu (2001). Rozwazajac jego koncepcje Andrzej
Majer stwierdza, ze dla Bourdieu ,przestrzen spoleczna jest kategoria symboliczng
i relacyjna, nieodnoszaca si¢ do obszaru pojmowanego fizycznie [...]. Ma znaczenie
zblizone, cho¢ nie tozsame ze struktura spoleczng [...]. Przestrzei spoteczna ma
w tym ujeciu kilka wymiaréw, odpowiadajacych poszczegélnym rodzajom kapitatu
[ekonomicznemu, kulturowemu, spolecznemu, symbolicznemu] dystanse prze-
strzenne réwnaja sie dystansom spotecznym” (Majer 2010: 52-53).

Istotny w niniejszych rozwazaniach jest fakt, ze ludzie zajmujacy pewna prze-
strzen - niezaleznie od tego, jak jest ona postrzegana - nadajac jej obiektom okreslo-
ne znaczenie, jaki$ sens, i przypisujac im wartoé¢: materialng, uzytkowa, symbo-
liczng, sentymentalng, estetyczng lub jeszcze inng. Ludzie pod$wiadomie odczytuja
te znaczenia, a to, jaka wartoé¢ czy sens odczytaja w danym elemencie przestrzeni,
wplywa na ich samopoczucie i zachowanie. Rozumienie tego specyficznego jezyka
przestrzeni jest umiejetnoscia warunkowana kulturowo, zdobywana w toku socjali-
zacji (zar6wno pierwotnej, jak i wtérnej, np. w konsekwencji zmiany miejsca za-
mieszkania w dorostym zyciu), w czasie ktorej jednostki ucza sie odczytywania zna-
czen przez poznawanie funkcji ré6znych obiektéw przestrzennych, a takze przez ob-
serwacje inasladownictwo spolecznego ustosunkowania izachowania wzgledem
nich. Owa wspdlnota systeméw normatywnych, symboli i wartoéci przestrzennych,
a takze poczucie solidarnosci i przynaleznosci wynikajace z zajmowania okreSlonego

terytorium, sprawiaja, ze zbiorowos¢ ludzka przeksztalca sie z czasem w spotecz-
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nosc.

Takze zbiorowos¢ wiezniéw obozu koncentracyjnego taczyly wspdlne symbo-
le i wartoSci zwigzane z zajmowang przestrzenia, i na tej podstawie mozna moéwié
o spotecznosci wieZniarskiej. Osadzonych nie informowano, na jak dlugo zostali po-
zbawieni wolnosci, w wiekszosci przewidywali oni jednak, ze nie zostang zwolnieni
przed konicem wojny. Dlatego wiec w tej nowej, trudnej sytuacji prébowali w jaki$
sposob organizowaé swoje zycie, w miare mozliwoéci na wzér znanego sprzed
uwiezienia - dazyli do wzglednej przynajmniej stabilizacji, starali si¢ dosta¢ do do-
brej, jak na warunki obozowe, pracy, prébowali nawigzywac znajomosci i przyjaznie,
ktoére chociaz czesciowo zastapilyby zerwane kontakty rodzinne i kolezeriskie. Wiez-
niéw Iaczylo nie tylko miejsce zamieszkania-osadzenia, ale réwniez $cisle zwigzane
z nim, niecodzienne doswiadczenia i przezycia, ktére stanowily podstawe poczucia
wspOlnoty w cierpieniu iniedoli. To, jak silne bylo owo poczucie wspdlnoty, uwi-
docznilo sie po wojnie, kiedy wielu sposréd bylych wiezniéw stawiato kontakty ze
srodowiskami wiezniarskimi i kombatanckimi ponad przedwojenne relacje rodzinne
i towarzyskie, czesto zarzucajac osobom niedo$wiadczonym pobytem w obozie brak
zrozumienia dla wlasnych przezy¢ ilekéw. Spos6éb postrzegania i interpretowania
przestrzeni obozu, uwiezienia i zycia w nim, jest w przypadku spotecznosci Ocalo-
nych catkowicie odmienny od tego, ktéry prezentuja pozostali czlonkowie spote-
czenistwa, poniewaz obydwa oglady opieraja si¢ na ré6znych - ,, wolnosciowych” lub
»~obozowych” - wartoéciach, symbolach i definicjach.

Przestrzen jest zatem postrzegana w kontekscie kulturowym, a przeto w per-
spektywie okreslonych wartosci stanowiacych jej element. Florian Znaniecki wpro-
wadza kategorie wartosci przestrzennej, za pomoca ktdérej unaocznia zwigzek mie-
dzy wartoSciami a przestrzenia: ,podmioty ludzkie nigdy nie doswiadczaja jakiej$
powszechnej, obiektywnej, bezjakoSciowej, niezmiennej, nieograniczonej i nieograni-
czenie podzielnej przestrzeni, w ktorej istniejg i poruszaja sie wszelkie przedmioty,
w tej liczbie oni sami. Dane im s3 w do$wiadczeniu niezliczone “przestrzenie’, jako-
Sciowo réznorodne, ograniczone, niepodzielne, zmienne, a przy tym dodatnio lub
ujemnie oceniane. Wyrazu ‘przestrzeri’ humanista powinien wiec uzywacé tylko

w znaczeniu generycznym, dla oznaczenia catej klasy tych konkretnych, poszczegol-
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nych ‘przestrzeni’. Moze by nawet lepiej byto utworzy¢ specjalny termin generyczny,
np. ‘wartosé przestrzenna’. [...] Zadna z tych wartosci przestrzennych nie wystepuje
przy tym odosobniona w do$wiadczeniu ludzkim [...]. Kazda jest sktadnikiem jakie-
go$ nieprzestrzennego systemu wartosci, w odniesieniu do ktérego posiada swoistg
treéc¢ i znaczenie” (Znaniecki 1938: 91).

Skutkiem nadawania i odczytywania tych znaczeri jest modyfikacja zachowa-
nia nie tylko poszczeg6lnych jednostek, ale i catych grup spotecznych. M. Szczepan-
ski i B. Jalowiecki stwierdzaja: , charakter przestrzeni okresla zachowania” (Szcze-
panski, Jatowiecki, 2006: 317). Stad dochodza oni do wniosku, ze przy uwzglednie-
niu pewnych zasadniczych uwarunkowan, w tym przede wszystkim wzajemnego
dopasowania przestrzeni do ludzi, do ich dotychczasowych doswiadczen, przyzwy-
czajen i oczekiwan, ,przeksztalcenie materialnego ksztattu przestrzeni moze wply-
wacé na zmiane stosunkéw spotecznych” (Szczepariski, Jalowiecki, 2006: 317). Nie-
watpliwie cechy spoleczenistwa sa warunkowane cechami otaczajacej go przestrzeni.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w realiach zycia codziennego (w przeciwienistwie do
zaburzajacych normalny tryb zycia i przebieg interakcji spotecznych, patologicznych
warunkéw, np. obozu koncentracyjnego czy wiezienia) oddziatywanie na linii prze-
strzefi - spoleczeristwo oraz przestrzern - zachowanie ludzi jest dwukierunkowe.
Przestrzeni spoteczna jest ksztaltowana i modyfikowana przez tworzace ja jednostki.
Stanowi pewna ogdlng rame, ograniczajac mozliwos¢ wyjécia poza lub wzniesienia
sie ponad nia. Jednakowoz wewnatrz tej ramy istnieje stosunkowo duza swoboda
wyboru zachowan. Jednostka ma wiec mozliwosé czeSciowego modyfikowania za-
stanej rzeczywistosci, kreowania jej zgodnie z wlasnymi potrzebami, dopasowywa-
nia i udoskonalania. Stad owa dwukierunkowosé¢ oddzialywania przestrzeni na jed-
nostke i jednostki na przestrzen.

Na gruncie psychologii srodowiskowej owo dwukierunkowe oddzialywanie
zostalo unaocznione przez rozréznienie dwéch rodzajéw reakcji na bodzce srodowi-
skowe: adaptacji i przystosowania. Adaptacja polega na zmianie, ktéra dokonuje sie
w jednostce: ,adaptujemy sie do stymulagcji, to jest zmieniamy swoje reakcje na nia
wraz z uplywem czasu, co jest opisywane jako adaptacyjne badZ nieadaptacyjne, za-

leznie od konsekwencji” (Bell i inni, 2004: 138). Czasem stosuje sie dodatkowe roz-
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réznienie ,uzywajac terminu ‘habituacja’ na okreSlenie procesu fizjologicznego,
aterminu ‘adaptacja’ na okreSlenie procesu psychicznego”(Bell iinni, 2004: 94),
w niniejszej analizie problematyka zmian fizjologicznych jest jednak jedynie sygnali-
zowana, nie stanowiac bynajmniej gtéwnej osi rozwazan, dlatego wiec ten szczegoé-
lowy podziat nie jest istotny dla dalszych rozwazan.

Przystosowanie, w przeciwieristwie do adaptacji, jest zmiang samego bodzca,
zwlaszcza awersyjnego, i taka jego modyfikacja, ktéra ma ograniczy¢ jego niepoza-
dane oddzialywanie. Podczas gdy zdolnosci adaptacyjne sa wlasciwoscia kazdej
konkretnej jednostki majacej okres§lone umiejetnosci i atrybuty mogace utatwiaé ten
proces, przystosowanie wigze sie éci$le z rozwojem techniki i nowoczesnych techno-
logii, z posiadaniem odpowiednich mozliwosci inarzedzi, dzieki ktérym da sie
ograniczy¢ badZz wyeliminowaé niechciane zjawiska, np. przyrodnicze lub prze-
strzenne. Mozna zatem stwierdzi¢ ze adaptacja, jako bardziej dostepna, jest
W pewnym sensie pierwotna, za$ przystosowanie, jako wigzace sie rozwojem (fi-
zycznym, spolecznym, cywilizacyjnym i technicznym) jest wtérne. ,Ogoélna teoria
poziomu adaptacji sugeruje, ze kiedy istnieje wybor [...]Jmiedzy adaptacja a przysto-
sowaniem, ludzie podejmuja takie dziatanie, ktore jest najdogodniejsze” (Bell i inni,
2004: 149). Nalezaloby tutaj zaznaczy¢, ze drugim istotnym elementem warunkuja-
cym wyboér miedzy adaptacja a przystosowaniem jest dostepnosé i mozliwosé podje-
cia okredlonych dzialan. To z kolei ma istotne znaczenie dla wzajemnego oddziaty-
wania na linii cztowiek - srodowisko, co ukazuje model presji sSrodowiskowej: , We-
dlug tego modelu wymagania (to jest presja), jakie srodowisko stawia ludziom, jak
rowniez kompetencje niezbedne do spelnienia tych wymagan, determinuja nastep-
stwa interakcji ze srodowiskiem. Jesli wymieniona presja nie przekracza granic kom-
petencji srodowiskowych osoby, ktéra ma sobie poradzi¢ z sytuacja (to jest miesci sie
w granicach poziomu adaptacji), Srodowisko wzbudza pozytywne odczucia,
a zachowanie [jest] adaptacyjn[e]. Jezeli nacisk jest wyraZnie slabszy lub silniejszy
niz kompetencje jednostki (to jest wykracza poza poziom adaptacji), wystepuja nega-
tywne odczucia i brak przystosowania” (Bell i inni, 2004: 149).

Majac na uwadze wymienione dotychczas kwestie, mozna przejs¢ do szczego-

lowej analizy przestrzeni obozowej, w odniesieniu do wypracowanych dotychczas
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na gruncie socjologii systematyk i kategoryzacji form przestrzennych oraz wskazujac

na jej specyficzne cechy i ich dorazne skutki dla obozowego zycia spotecznego.

3. Przestrzen dziecka obozowego (wymiar materialny)

Jednostki i grupy zamieszkujace konkretng przestrzeri w ramach jej szerokie-
go uktadu strukturalnego wyodrebniaja rozmaite jej fragmenty funkcjonalne, ktére
M. Szczepanski i B. Jalowiecki okreslaja mianem form przestrzennych - ,to obszary
o okreSlonym przeznaczeniu ifunkcji wraz ztowarzyszacymi im urzadzeniami
i wyposazeniem materialnym” (Szczepanski, Jalowiecki, 2006: 365). Pie¢ gtéwnych
form przestrzennych tworza przestrzenie: produkgji, konsumpcji, wtadzy, symboliki
i wymiany. Klasyfikacja ta, po wprowadzeniu pewnych modyfikacji w celu dopaso-
wanie jej do rzeczywistosci dziecifistwa, powinna zawiera¢ w sobie dodatkowo prze-
strzeni zamieszkania oraz przestrzen zabawy.

W normalnych warunkach powyzsze rodzaje przestrzeni s3 w pewnym stop-
niu oddzielone od siebie, chociaz w wielu miejscach stykaja sie i nachodza na siebie.
Mimo ze nie tworza oddzielnych, izolowanych obszaréw, ale raczej swoista miesza-
nine jakosci, czesto zmiennych w czasie, to ich uzytkownicy z tatwoscia odczytuja
nadane im znaczenia i potrafia wskazac¢ ich przeznaczenie. Poszczegdlne miejsca ma-
ja przypisane funkcje - pewne rzeczy mozna, wypada lub nalezy w nich robig,
a innych nie. Tego typu funkcjonalny podzial przestrzeni ma swoje skutki dla zycia
spotecznego. Daje poczcie bezpieczeristwa i adekwatnosci, a takze umozliwia osig-
gniecie maksymalnej efektywnosci przy zaspokajaniu réznego rodzaju potrzeb
i wykonywaniu codziennych czynno$ci.

W warunkach obozowych tego rodzaju podzial byl znacznie ograniczony,
a dla niektérych rodzajéw aktywnosci w ogoéle nie istnial. Wszystkie czynnosci od-
bywaly sie na terenie obozu, badZ w jego otoczeniu, pod nieustannym nadzorem
wiadz obozowych. Ow brak przestrzennego rozdziatu trzech podstawowych ptasz-
czyzn funkcjonalnych: snu, pracy izabawy, to zjawisko opisane przez Ervinga
Goffmana (Goffman 2011) jako charakterystyczne dla instytucji totalnych. Obszar
obozu stanowil dla wieZnia jedyny $wiat, jedyna dostepna rzeczywistos¢. O ile doro-

§li wieZniowie przydzieleni do komand zewnetrznych, pracujacych poza Scistym tere-
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nem obozu, wyznaczonym linig kolczastego drutu, opuszczali go na czas pracy,
o tyle dla najmtodszych calym $wiatem byl barak, wzglednie jego najblizsze otocze-
nie. Jedynie nieliczne sposréd dzieci, pracujace na terenie obozu - przy wywozie
$mieci lub przy innych pracach porzadkowych - miaty mozliwos¢ poruszania sie po
nim. Dla wiekszosci dzieci blok mieszkalny iniewielki obszar wokét niego byly
miejscem, w ktorym spedzaly cate dnie i noce - tam spaly, jadly i zatatwialy potrze-
by fizjologiczne (do postawionych w kacie metalowych kubtéw), tam odbywaty ape-
le, pracowaly i przebywaly w czasie wolnym, bawily sie, zawigzywaly znajomosci,
tam toczyto sie cate ich obozowe zycie.

Wszelka aktywnosé¢ wiezniow byla zalezna od arbitralnych i niepodwazal-
nych nakazéw przedstawicieli obozowej wladzy, co takze jest jedna z cech charakte-
rystycznych instytucji totalnej (Goffman 2011). W obozie koncentracyjnym obowig-
zywal Scisty plan dnia, uniemozliwiajacy jednostce jakakolwiek swobode, w tym
rowniez ograniczajacy jej indywidualnoé¢ i wolnos¢ poruszania sie, co prowadzito
do unifikacji wiezniéw i pozbawienia ich inicjatywy. Osadzone tam dziecko prze-
stawialo sie na zadaniowy sposéb funkcjonowania, ktérego celem bylo btyskawiczne
reagowanie na wydawane polecenia, jak najszybsze wykonywanie rozkazéw, aby
unikna¢ kary, zdobywanie wszelkimi dostepnymi metodami pozywienia i srodkéw
ulatwiajacych przezycie oraz wszelkie dziatanie minimalizujace ryzyko utraty zdro-
wia i zycia, gdy niemal kazdy element otaczajacej przestrzeni mogl stanowic¢ prze-
szkode lub zagrozenie.

Warto przesledzi¢ te potencjalne zagrozenia ischarakteryzowacé przestrzen
obozowego dziecka. Aby ukazaé, jak skrajnie réznila si¢ ona od warunkéw, ktoére
nazwaé mozna by normalnymi - a wiec tych, ktére sa mniej wiecej takie same dla
wiekszosci zyjacych na wolnosci ludzi - nalezy uja¢ obozowq przestrzen w ramy
kontinuum przestrzeni zaproponowanego przez Abrahama Maslowa i Elizabeth
Rohmer (1972). Autorzy ci wyréznili osiem stadiow tego kontinuum, od najblizszego
czlowiekowi do najodleglejszego, najbardziej niedostepnego: (1) cialo czlowieka,
(2) strefa , gestu bezposredniego”, (3) pokdj, (4) dom lub mieszkanie, (5) dzielnica,
(6) centrum, (7) region, (8) strefa podr6zy poszukiwawczych.

Cialto czlowieka, ktérego granice stanowi skora, jest pierwsza, najblizsza prze-
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strzenig dostepng kazdej jednostce. W rozwazaniach dotyczacych przestrzeni osa-
dzonego w obozie dziecka nalezy zwroéci¢ szczegdlng uwage na trzy kwestie zwig-
zane z cialem. Pierwsza jest postrzeganie go przez jednostke, druga - wolnosé osobi-
sta w aspekcie mozliwosci dysponowania wlasnym cialem i decydowania o nim,
a trzecig - cialo jako pierwotna, naturalna granica umozliwiajaca odréznienie siebie
od innych.

Cialo jest czym$ przyjmowanym bezrefleksyjnie, traktowanym jako oczywi-
stoé¢ o tyle, o ile nie zaczyna przysparzaé¢ klopotéw, o ile funkcjonuje niezawodnie,
zgodnie z oczekiwaniami. Jego wymogi sa zazwyczaj niezauwazalne, szczegélnie
jesli ich spelnienie jest mozliwe niewielkim nakladem $rodkéw. Dopiero kiedy za-
spokojenie naturalnych potrzeb jest utrudnione, cialo zaczyna by¢ postrzegane do-
kladniej, staje si¢ ono przedmiotem wzmozonej uwagi, czyms$ klopotliwym, przy-
czyna probleméw. Takze w sytuacji choroby lub chocby czesciowej utraty sprawno-
Sci fizycznej staje sie ono przeszkoda w realizacji planéw i zamierzen, swego rodzaju
balastem niespelniajacym wymagan, a wiec wywolujacym frustracje wynikajaca
z ograniczenia mozliwosci podjecia dziatan.

Deprywacja potrzeb w warunkach obozowych: nieustanne glodzenie, brak
mozliwosci swobodnego wyprézniania sie (konieczno$¢ zatatwiania potrzeb fizjolo-
gicznych w wyznaczonym do tego momencie, w po$piechu i przy obecnosci innych
0sob), niedobdr snu, bél fizyczny powodowany biciem i chorobami, brak zabezpie-
czenia przed zimnem i deszczem powodowaly skrajny dyskomfort fizyczny i psy-
chiczny, kierujac tym samym uwage w strone ciala i jego potrzeb. Abraham Maslow
zauwaza, ze niemozno$¢ spelnienia ktérej$ z potrzeb podstawowych powoduje
zmiany fizyczne, ktérych objawem moze by¢ bdl, a takze istotne zmiany psychiczne,
u podloza ktérych lezy odczuwany dyskomfort (Maslow 2006). Cata uwaga i aktyw-
nos¢ jednostki ukierunkowana zostaje na zaznanie ulgi lub zaspokojenia, co prowa-
dzi do zaburzenia percepcji - zmysly wyostrzaja sie, a postrzeganie skierowane zo-
staje na te elementy otaczajacego $wiata, ktére moga stuzy¢ ztagodzeniu przykrego
odczucia. Ponadto pojawia sie drazliwosé¢, niemoznosé skupienia uwagi i wybucho-
wos¢. Stan ten byl znany wieZniom obozéw koncentracyjnych, takze dzieci, ktore

w nastepujacy sposob opisuja swoje zachowanie wynikajace z niezaspokojenia po-
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trzeb:

,Glod ostabial, dreczyl. Nie mogtam mysle¢ o niczym innym. [...] Sztam do
pracy ze wzrokiem wbitym w droge, z nadzieja, ze co$ jadalnego moze tam leze¢”
(Kliger 2009: 95, 165).

~Przeobrazilem si¢ w dziure, wjaka$s préznie, iwszystkie moje starania,
wszystkie dazenia byly skierowane na zapchanie, sklonienie do zamilkniecia tej
wcigz zadajacej swego prozni bez dna. Tylko na to mialem oczy, tylko temu mogt
stuzy¢ moj caly intelekt, tylko to kierowato wszystkim, co robitem, i jesli nie jadlem
drewna, zelaza czy zwiru, to tylko dlatego, ze tego nie dalo si¢ pogryz¢ i strawic¢”
(Kertész 2007: 123).

»W tym czasie niewiele mnie obchodzitlo cokolwiek poza codziennym tale-
rzem zupy i kromka czerstwego chleba. Chleb, zupa - byty calym moim zyciem. By-
tem cialem, a nawet mniej niz cialem: wygtodzonym zoladkiem” (Wiesel 1992: 57).

Antonii Kepiniski przeprowadzil nad grupa Ocalonych z KL Auschwitz-
Birkenau badania, ktérych wynikiem bylo szczegélowe opisanie KZ-syndromu jako
jednostki chorobowej. We wnioskach z tych badan podjal problematyke cielesnosci
w obozie, wprowadzajac pojecie jednosci psychofizycznej na okreslenie silnego
zwiazku ciala z psychika cztowieka, ktéry to zwigzek w duzym stopniu warunkowat
szanse przezycia (Kepinski 1983). Jednos¢ psychofizyczna polegata - z jednej strony
- na tym, ze jesli wiezien zaltamywatl sie psychicznie, takze jego cialo stawato sie bar-
dziej podatne na degradacje, co prowadzito do $mierci. Z drugiej strony, istota jed-
nosci psychofizycznej byla wlasnie deprywacja podstawowych potrzeb, na skutek
ktorej czlowiek zaczynal postrzegaé wlasne cialo jako co$ zewnetrznego, niebedace-
go czescig jego samego, ale obcg, narzucong struktura, ktéra, stawiajac konkretne
ograniczenia i wymagania, utrudniata przetrwanie. Zjawisko to obrazuja fragmenty
wspomnien Elie Wiesela, w ktérych opisal Marsz Smierci: ,, Wloktem to podobne do
szkieletu cialo, ktére tak duzo wazylo... Gdybym tylko mégt sie go pozby¢! Pomimo
wysilkéw, by nie mysle¢ o tym, odczuwatem siebie jako dwie odrebne calosci - moje
cialoija” (Wiesel 1992: 90).

Druga istotng kwestia jest cialo w aspekcie wolnosci osobistej. Na ogot czlo-

wiek dorosty - o ile nie zostal uwieziony lub ubezwtasnowolniony na skutek choro-
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by - ma prawo do dysponowania swoim cialem wedlug wlasnego uznania. Oznacza
to nie tylko mozliwosé¢ ksztaltowania i modyfikowania go w dowolny sposéb, ale
takze prawo do swobodnego poruszania si¢ i prawo nietykalnosci osobistej. Wiez-
niom obozéw koncentracyjnych - w tym dzieciom - wszystkie trzy wymienione po-
wyzej prawa zostaly odebrane. Pierwszym momentem ich pogwalcenia byto aresz-
towanie i wystanie na nieokredlony czas do obozu, najczesciej (zwlaszcza w przy-
padku dzieci) bez jakiejkolwiek przyczyny, bez prawa do sadu i obrony, bez pra-
womocnego wyroku. Juz w obozie wiezien-dziecko mial ograniczona do minimum
swobode poruszania sie. O tym, czy ma siedzie¢ na pryczy, czy sta¢ na apelu, czy
moze wejs¢ do baraku, czy ma prawo w wolnej chwili potozy¢ sie, czy powinno cho-
dzi¢ wokét placyku miedzy barakami, decydowal wszechwladny blokowy.
W przypadku jakiegokolwiek niepostuszeristwa kazdy przedstawiciel obozowej
wladzy moégt wedtug wilasnego uznania, bezkarnie narusza¢ osobistg nietykalnosé
kazdego wieznia - mégt go pobic¢, a nawet zabi¢, nie ponoszac za to zadnych konse-
kwengji. Czesto wladza ta byla naduzywana i wiezniéw maltretowano bez powodu.

Czlowiek osadzony w obozie tracil prawo do ciala jako do swojej wtasnosci.
Od chwili przekroczenia bramy wejsciowej odgérna wiadza decydowata o tym, w co
bedzie ubrany, do jakiej pracy zostanie wykorzystany, kiedy bedzie spat i kiedy od-
poczywal. WieZnidw po przybyciu do obozu golono i tatuowano bez ich zgody, cze-
sto takze badano, sprawdzajac, czy nie ukryli kosztownosci w ktéryms z naturalnych
otworéw ciala, a w skrajnych przypadkach wykorzystywano jako ,material do-
Swiadczalny” do zbrodniczych eksperymentéw pseudomedycznych. Obozowe wla-
dze decydowaly, czy wiezieh ma prawo zy¢ dalej, czy jako nieproduktywny
i nieprzydatny zostanie unicestwiony. Nawet po $mierci ciato ludzkie w maksymal-
nym stopniu wykorzystywano w sposéb przemystowy - wyrywano zlote zeby, ob-
cinano wlosy, preparowano szkielety do celéw naukowych (pseudonaukowych),
a wytapiany w czasie spalania zwlok ttuszcz wykorzystywano do dalszego podsyca-
nia stoséw spaleniskowych. Zwloki traktowano jako material produkcyjny
w catkowitym oderwaniu od kategorii cztowieczeristwa.

Cialo warunkuje samoidentyfikacje ikategoryzacje Swiata w perspektywie

podzialu na ,siebie” i ,innych”. Tym, co umozliwia ludziom okreS$lenie wlasnej toz-
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samosci, jest indywidualnosé, ktéra na poziomie cielesnosci jest demonstrowana
przez okreslong fryzure, makijaz, bizuterie i ozdoby, ubidr, sposéb poruszania sie,
wypowiadania, mimike, gesty itd. Przez wyglad i zachowanie cztowiek manifestuje
wyznawane wartosci i swoj status spoteczny, a w szerszej perspektywie takze swoja
osobowo05¢ - jest on pierwszym noénikiem informagcji, jakich dostarcza o sobie drugi
czlowiek. Od wygladu zewnetrznego i kreowanego za jego posrednictwem wizerun-
ku zalezy, jak uloza sie¢ dalsze wzajemne stosunki miedzy jednostkami i czy w ogole
do nich dojdzie. Dlatego ludzie wkladaja wiele wysitku w konstruowanie swojego
wygladu zewnetrznego - chca za jego posrednictwem przekazaé spoleczeristwu ja-
kie$§ informacje o sobie, wywota¢ okreslone wrazenie, zdoby¢ sympatie, szacunek
i wyrazic¢ wlasne ,ja”.

W obozie koncentracyjnym mozliwoé¢ samoidentyfikacji i wyrazania siebie za
posrednictwem wizerunku zostaly niemal catkowicie zablokowane. Uniformizacja
wiezniéw pod wzgledem wygladu, odebranie im wszelkiej wiasnosci prywatnej, za-
stapienie ich osobistej odziezy jednakowymi pasiakami, obciecie wloséw przy samej
skorze, wreszcie zastgpienie imienia i nazwiska numerem powodowato, ze upodab-
niali sie oni do siebie, stawali si¢ niemal identyczni. Nawet jesli czysty i bardziej za-
dbany pasiak wskazywal na wyzsza pozycje w obozowej hierarchii - informowat, ze
dany wiezienn pracuje w dobrym komandzie, ma znajomosci i wieksze mozliwosci
w walce o przezycie - to w dalszym ciggu charakteryzowal go przede wszystkim
jako wieZnia, a wiec osobe, ktorej zycie nie nalezy do niego, a o jego losie decyduje
arbitralnie wladza obozowa. Wiezieri zawsze czul si¢ przede wszystkim wieZzniem,
definiowal siebie jako wieZnia, jednego sposréd tysiecy identycznych, tak samo
brudnych, glodnych i zastraszonych, acale jego otoczenie spoleczne i przestrzen
obozowa przypominaly mu o tej dominujacej roli, z ktéra z uptywem czasu utozsa-
miat sie coraz bardziej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze juz w tej podstawowej, pierwot-
nej, najblizszej cztowiekowi przestrzeni, jaka jest jego wlasne cialo, osadzonego po-
zbawiano wolnoéci i prawa samostanowienia, definiujgc tym samym jego nowa role.

Kolejnym punktem na kontinuum przestrzeni jest strefa gestu bezposrednie-
go, a wiec niewielka przestrzeri wokot cztowieka, w ramach ktérej moze on wyko-

nywaé wiele ruchéw, gestow i czynnosci nie przemieszczajac sie z miejsca. Jest ona
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mniej wiecej tozsama z definiowang na gruncie psychologii strefa osobista, a wiec
przestrzenia, do ktérej dopuszcza sie bliskich, znajomych i niektérych partneréw
interakcji, o ile zostana oni obdarzeni sympatia i zaufaniem. , Przestrzer osobista to
otaczajaca nas, przenosna, niewidoczna granica, ktérej inni nie moga przekroczyd.
Reguluje odleglosci, w jakich zachodza nasze interakcje z innymi ludZmi, porusza sie
wraz z nami, rozszerza si¢ lub kurczy w zaleznosci od sytuacji, w jakiej sie znajdu-
jemy” (Bell iinni, 2004: 317). Czlowiek, ktérego strefa osobista zostaje naruszona
przez osoby obce lub niepozadane, odczuwa dyskomfort i stara sie odzyska¢ poczu-
cie swobody i bezpieczenistwa. W sytuacjach wymuszonej obecnosci innych w strefie
osobistej (w zatloczonych miejscach) jednostka zdradza zaniepokojenie, poczucie
zagrozenia, czasem reaguje zloscig i agresja. Nieustanna bezposrednia bliskoé¢ in-
nych ludzi prowadzi do zmeczenia fizycznego i psychicznego, moze powodowacé
zmniejszenie odpornosci, klopoty zdrowotne, a takze negatywne skutki psychiczne
i spoleczne. R6zne nurty teoretyczne psychologii srodowiskowej w rozmaity sposéb
ttumacza, dlaczego nadmierne zageszczenie wywoluje negatywne skutki; jedne upa-
truja przyczyn w nadmiernym pobudzeniu lub przestymulowaniu, inne dowodza,
ze ttum ogranicza zachowanie i powoduje utrate postrzeganej kontroli, jeszcze inne
definiuja tlum jako stresor, wszystkie jednak podkreslaja, Ze nadmierne zageszczenie
powoduje awersyjne reakcje (Bell i inni, 2004: 398-401). W takich sytuacjach sa akty-
wowane pewne odruchy obronne, jak ucieczka badZ psychiczne odizolowanie sie
przez skupienie mys$li na czyms$ innym. Czesto w celu chronienia wtasnej strefy oso-
bistej ludzie wykorzystuja posiadane przedmioty do budowania symbolicznych ba-
rier, tj. swoistych muréw obronnych, odgradzajacych ich od niechcianej obecnosci
innych. Moze go tworzy¢ trzymana na wysokosci twarzy gazeta, przewieszona przez
ramie lub postawiona przed soba torba, nalozona na glowe czapka lub kaptur oraz
stuchawki w uszach, a takze roztozone wokoét siebie przedmioty osobiste. Celem tych
zabiegow jest symboliczne odizolowanie sie od innych, co wskazuje, jak istotng role
odgrywa posiadanie takiej sfery bezpieczenstwa i gwarancji nietykalnosci.

Niemal kazda forma zbiorowego zakwaterowania wigze sie z pogwalceniem
sfery osobistej i z koniecznoscia tolerowania obecnosci innych. W obozach koncen-

tracyjnych, ktérych cecha charakterystyczna byto przepelnienie i ciasnota, obecnosc¢
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ta przybierala jednak ekstremalne rozmiary, a strefa osobista, czy strefa gestu bezpo-
$redniego, byla nieustannie naruszona. W czasie apelu wiezniowie stali jeden obok
drugiego, gdy kto§ mdlal, upadal na wspéttowarzyszy. Po positki ustawiano sie
w ciasnych kolejkach, w ktérych przepychano sie i potracano. W czasie pracy, pod-
czas marszu, w czasie wolnym, nawet podczas zalatwiania potrzeb fizjologicznych -
w kazdej chwili obozowego zycia wiezniowi towarzyszyl ttum wspottowarzyszy,
ktoérych obecnos$é musiat akceptowac i znosi¢, poniewaz niemozliwe bylo unikniecie
jej w jakikolwiek sposéb. Najbardziej dramatyczna byta sytuacja w nocy, kiedy po
calym dniu pracy wymeczeni i udreczeni wiezniowie kifadli sie spa¢ - po kilka 0s6b
na jednej koi, w zaduchu i ciasnocie uniemozliwiajacej swobodne ulozenie ciala do
snu. Nawet noca musieli godzi¢ sie i dopasowywac do obecnoéci drugiego czlowie-
ka.

,Jesli chodzi o miejsce, to nie ma go zbyt wiele: kiedy ja sie odwracam, sasiad
tez musi sie odwrocié, kiedy sasiad podciagnie noge, ja tez musze zrobi¢ to samo”
(Kértesz 2000: 113).

»W baraku naszym znajdowalo si¢ okolo tysiaca kobiet. Lezaly na ziemi.
W nocy deptatly jedne po drugich, idac do ustepu lub po wode” (Birenbaum 2000:
100).

W obozie koncentracyjnym zatloczenie wigzalo sie rowniez z niedoborem za-
sobow i podstawowych débr - obok pozywienia i wody brakowato odziezy, kocéw
i siennikéw oraz miejsca na wypoczynek. ,Nawet powietrza do oddychania nie zaw-
sze bywalo dos¢ dla wszystkich” - wspomina Halina Birenbaum (2006: 143). Obo6z
byl przykladem tego, co J. B. Calhoun okreslit jako bagno behawioralne, tj. ,,obszar
nasilenia negatywnych konsekwencji wysokiego poziomu zageszczenia” (Bell i inni,
2004: 722). Skoszarowanie ogromnej zbiorowosci wiezniéw na zbyt malym terenie
bylo przyczyna patologii obozowego zycia: wzajemnej niecheci, nieustannej rywali-
zacji i walki oraz barku solidarnosci (przy czym nalezy z cala moca zaznaczyg, iz cia-
snota byla tylko jedng z wielu przyczyn patologii - ani najwazniejszg, ani podsta-
wowg, ale wspélwystepujaca z innymi, a przeto poglebiajaca negatywne zjawiska).

Dalej na stworzonym przez A. Maslowa i E. Rohmer kontinuum przestrzeni

znajduje sie pokdj. Jest to intymna przestrzenn zamknieta, przynalezna konkretnej
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osobie, ktéra ksztaltuje go i ozdabia zgodnie z wlasnymi upodobaniami. Posiadanie
swojego prywatnego miejsca-pokoju daje poczucie bezpieczeristwa, ale tez satysfak-
cje wynikajaca z mozliwosci ksztaltowania i aranzowania otoczenia. Zdaniem Alek-
sandra Wallisa, wlasna przestrzen umozliwia ,wyrazanie swej osobowosci, tzn.
znajdowanie popisu dla swych umiejetnosci i zamitowan, ambicji i smaku, przeko-
nan i przyzwyczajen, atakze dla urazéw iniecheci” przez kreowanie jej wystroju
(Wallis 1977: 21).

Korzystajac z terminologii psychologii spotecznej, pok¢j okresli¢ mozna mia-
nem terytorium, tj. wzglednie stalej przestrzeni, zwykle tozsamej z miejscem za-
mieszkania, ktéra czlowiek zajmuje ipersonalizuje, a wiec organizuje iozdabia
zgodnie z wlasnymi potrzebami. ,Poza wytyczaniem granic i obrong przestrzeni te-
rytoria odgrywaja [...] role w organizowaniu interakcji [...]Jmiedzy jednostkami
i grupami, moga stanowi¢ dla jednostki $rodek, poprzez ktéry zamanifestuje ona
swoja tozsamos$é, moga tez by¢ kojarzone z uczuciami, z oceng dotyczaca przestrze-
ni, a takze z przywigzaniem do niej” (Bell i inni, 2004: 346).

W obozie namiastka pokoju byla wlasna koja lub prycza - niewielki obszar,
pelniacy funkcje przestrzeni mieszkalnej i sypialnej, dokladnie okreslony i oddzielo-
ny od pozostatych powierzchni baraku barierami fizycznymi, wyznaczajacymi jego
granice - deskami lub éciankami oddzielajacymi kolejne prycze po bokach, $ciang
baraku z tytu, korytarzem-przejsciem od frontu, tj. od strony wejécia, i wreszcie de-
skami kolejnej pryczy lub dachem baraku od gory. W obozie Auschwitz-Birkenau
baraki byly wyposazone w dwa rodzaje prycz: drewniane, przypominajace wygla-
dem trzypietrowe 16zka o wymiarach ok. 80 cm na 2 m i 80 cm wysokosci, oraz mu-
rowane trzypoziomowe koje o wymiarach 2 m na 2 m i wysokosci 75 cm. Przestrzent
ta nie przystlugiwala wieZzniowi na wtasnos¢, ale dzielit on jg, zaleznie od rodzaju
zabudowy wewnetrznej baraku, z jednym lub dwojgiem, w przypadku wezszych
prycz drewnianych, lub kilkorgiem wspélwiezniéw w przypadku prycz murowa-
nych. Thomas Buergenthal (2008: 55-56) wspomina, ze wieZniéw z jego transportu
ulozono do snu po dziesieciu wieZznidw na jednej koi, zas Halina Birenbaum (2006:
129), opisujac warunki w baraku murowanym w Birkenau, stwierdza, ze na jednym

poziomie sypialo nawet dziesie¢ kobiet. Takze w barakach drewnianych, wyposazo-
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nych w wezsze, jednoosobowe prycze, wieZniarki nocowaly w ciasnocie: ,Sypialy-
$my na waskich, spréchniatych i rozhustanych pryczach, po dwie na jednej” (Biren-
baum 2006: 224). , Dzielimy nasz boks z jeszcze dwoma wspoétlokatorami” (Kertész
2007: 113).

Mimo wszystko koja odgrywata znaczng role w zyciu obozowym, wieZniowie
traktowali ja wiec jak namiastke wlasnego miejsca. Jest zrozumiale, ze skoro juz osa-
dzeni w obozie byli zmuszeni dzieli¢ te najblizsza im przestrzen z innymi ludZmi,
starali si¢, aby byly to osoby w jakims$ sensie bliskie - czlonkowie rodziny lub przyja-
ciele: ,Przestronna sala wypelniona pryczami na trzech poziomach. Wchodzimy po
dwoch na siennik. Wyznaczaja mi Rudiego. Zamieniam sie, aby by¢ z bratem” (Cling
2008: 80).

Na koi spedzano te niewielka czes¢ obozowego czasu, ktéra byla wolna od
pracy i od innych zaje¢ wymyslanych ad hoc przez obozowe wtadze - karnych apeli,
¢wiczenn musztry i §piewu, prac porzadkowych na bloku?, karnego sporu (biegania
wokot placu apelowego, skakania, czolgania sie i wykonywania innych ¢wiczen fi-
zycznych az do utraty przytomnosci) itd. Na koi wiezien spozywat positki i odpo-
czywal, ale tez realizowal swoje zycie kulturalne, duchowe i religijne, przynajmniej
na tyle, na ile umozliwialy to warunki panujace na konkretnym bloku, te za$ zalezaty
od usposobienia blokowych isztubowych (wiezniéw funkcyjnych, pilnujacych po-
rzadku na blokach) oraz od struktury spolecznej zbiorowosci zamieszkujacej blok.
Na blokach o zréznicowanej strukturze wiekowej i narodowej, gdzie wieZniowie
prezentowali r6zne kultury i systemy wartosci, trudniej byto o solidarnosé¢, samoor-
ganizacje i poczucie wspoélnoty, a tym samym o wzajemna zyczliwos¢ i wyrozumia-
tos¢, czesciej zas wybuchaly klétnie, a wiezniowie wykazywali wieksza wzajemna
nieche¢ i wrogosé. Najwiekszy jednak wplyw na mozliwosci realizowania potrzeb
duchowych mialy obozowe wtadze wieZniarskie, niektérzy blokowi w wiekszym

bowiem stopniu tolerowali rozmowy, modlitwy lub §piew, inni zakazywali za$ tego

2 Sformulowanie ,na bloku” jest elementem Ilagerszprachy i jako takie moze zosta¢ uznane za
niepoprawne w tekécie naukowym; niemniej jednak okreslenie ,w bloku” jest tutaj nieprecyzyjne.
Jedli jakies wydarzenie dzialo sie ,na bloku” to nie zawsze oznaczalo to, ze dotyczylo ono
konkretnego miejsca, ale konkretnej, zamieszkujacej dany blok zbiorowosci, np. stwierdzenie, ze na
bloku dwudziestym byla wybiérka nie oznaczalo, ze selekcja odbywala si¢ konkretnie w danym
budynku (selekcje bowiem zwykle odbywaly sie na dworze), ale ze dotyczyla wieZniéw z bloku nr 20.
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typu zachowan i surowo karali wszelkie ich oznaki.

Do najpopularniejszych przejawéw zycia duchowego i realizacji potrzeb emo-
cjonalnych nalezaly rozmowy, ktérych tematem przewodnim byly opowiesci
o przedwojennym zyciu oraz plany i marzenia dotyczace przysztosci. Odbywaly sie
one zwykle na kojach wieczorami, na chwile przed ogloszeniem ciszy nocnej, a takze
szeptem, potajemnie juz po zgaszeniu $wiatel. Poniewaz rodzina i$wiat przezyc
wewnetrznych wieZnia byly w obozie tematem tabu, ktérego nie podejmowato sie
wérod obcych i przypadkowych wspoétwiezniéw, rozmowy te byly intymnym i oso-
bistego przezyciem, ktére dokonywalo sie jedynie w gronie bliskich sobie oséb. Ha-
lina Birenbaum opisuje, jak wygladaly jej wieczory, kiedy zamieszkala na jednej koi
z dwiema przyjaciétkami poznanymi w obozie: ,WracalySmy po apelu na koje
i tulitySmy sie do siebie pod kocem, grzejac sie jedna od drugiej; [...] Jesli gtod i wszy
nie dawaly nam zasnaé, opowiadatySmy sobie[,] schowane pod kocem, ré6zne histo-
rie z minionych czaséw, wspominaly§my rodziny iutracone domy” (Birenbaum
2006: 146).

Monika Gnieciak (2009: 106) zauwaza, ze ,w murach mieszkan domownicy
organizuja i hierarchizujg przestrzen, nadajac struktury i znaczenie poszczegdlnym
jej obszarom”. Idac tropem oznaczania i symbolizowania przestrzeni, obozowa koje
mozna postrzegaé¢ zatem w dwoéch perspektywach. W perspektywie material-
nej w najprostszym rozumieniu, byla to po prostu przestrzen fizyczna, miejsce przy-
dzielone wieZniowi do spania. Spogladajac jednak szczegétowiej na funkcje i symbo-
like koi obozowej, analizujac ja z punktu widzenia potrzeb i duchowosci wiezniéw,
a przede wszystkim w perspektywie znaczen, jakie wieZniowie jej nadawali, koje
nalezy postrzegac jako miejsce zastepujace utracony pokdj, jako wilasny kat dajacy
namiastke wzglednego poczucia bezpieczenistwa, utude ucieczki przed nieznosna
rzeczywisto$cia i mozliwos¢ bycia soba. Na koi wiezieri marzyt i odpoczywat, na koi
odbywaly sie spotkania ze wspétwiezniami, tam opowiadano historie, snuto plany,
a wiec realizowano zycie wewnetrzne. Tam tez - pod spréchnialymi deskami,
w zalomach wytartych siennikéw i pod kocami - chowano wszelkie osobiste skarby:
przedmioty codziennego uzytku, elementy dodatkowej garderoby, przemycone oso-

biste pamiatki, oszczedzong zywnos¢ i r6znego rodzaju zdobycze. ,Ta malerika wla-
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snos¢ ma wiecej wartoéci symbolicznej niz handlowej: zwraca nam troche naszego
prywatnego zycia. [...] Gdzie ukry¢ te garstke przedmiotéw? Jedyna mozliwos¢ to -
siennik. Przez szpare w jego rogu wpycham moje skarby w widra, ukrywajac je
przed sasiadami” (Cling 2008: 107). Byta to jednak skrytka tylko pozornie bezpiecz-
na, w praktyce niechroniona w zaden sposéb przed wtargnieciem wspotwiezniéow
i grabieza z ich strony. Kradzieze zdarzaly sie nagminnie, o czym wspomina wielu
bylych wieZzniéw: ,nasze niewielkie skarby maja w obozie pewna wartos¢. Twarda
rzeczywisto$¢ daje znac o sobie: rankiem, po powrocie z pracy stwierdzamy, ze nas
okradziono” (Cling 2008: 107).

Prycze podlegaly takze czestym, niezapowiedzianym ibardzo dokladnym
rewizjom ze strony wiezniéw funkcyjnych, a czasem réwniez funkcjonariuszy SS.
W czasie tych rewizji zabierano wszystko, czego w wyposazeniu wieZnia nie prze-
widywal regulamin, a zawarto$¢ prycz rozrzucano po baraku, uniemozliwiajac p6z-
niejsze odnalezienie wlasnego koca i siennika.

Inna forma ingerowania w te przestrzen, teoretycznie przynalezng wiezniowi,
bylo obudowanie jej systemami zakazéw inakazoéw, atakze czasowe wykorzysty-
wanie jej jako swego rodzaju aresztu - w czasie blokszpery wiezniowie byli zmuszeni
do przebywania na wlasnych pryczach, ktérych pod grozba kary nie mogli opusz-
cza¢. Ponadto wiadza obozowa miala prawo decydowania, kto i na jakiej koi moze
przebywaé. Zakazane wiec bylo goscinne przyjmowanie wspotwiezniéw, a przyla-
pani na przebywaniu w bloku, ktérego nie byli mieszkaricami, podlegali karom.

Sam przydzial do blokéw byt przypadkowy, przy czym wladza starata sie
utrudniaé kontakt wieZzniom, ktérych taczyly jakies silniejsze wiezi: pokrewienistwo,
przyjazn lub wspoélna sprawa bedaca przyczyng aresztowania. Wiezniéw okresowo
przenoszono do innych barakéw, a nawet do innych obozéw, na skutek odgérnych,
niepodwazalnych rozkazéw, od ktérych nie mozna sie bylo odwotywaé. Czesto, kie-
dy wieZzniowie zdazyli sie juz oswoi¢ z konkretnym miejscem i wspétwieZniami
z sasiednich prycz, przenoszono ich i umieszczano w nowym, zupelnie obcym &ro-
dowisku. Byta to tylko jedna z wielu technik majacych stuzy¢ niszczeniu solidarnosci
- wszelkie wiezi rozbijano, zanim jeszcze zdazyly sie na dobre utworzy¢.

Koje, jak wszelkie inne aspekty obozowego zycia, byly naznaczone zasada
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unifikacji - wszystkie wygladaly bardzo podobnie i miaty to samo standardowe wy-
posazenie: papierowy siennik lub stome i koce, ktérych rzadko byto na tyle, aby star-
czato po jednym dla kazdego wieZnia. ,Za piernaty stuzy nam drewno, na nim sto-
ma, a na stomie ptécienny worek. Koc mamy jeden na dwoéch” (Kertész 2007: 113).
Regulamin obozowy zabranial posiadania czegokolwiek wiecej, co zreszta nie wy-
magalo formalnego zakazu, warunki stworzone w obozie skutecznie bowiem unie-
mozliwialy zdecydowanej wiekszosci wiezniow zdobycie czegokolwiek ponad
przydzialowe racje.

Wszelkie funkcje, jakie w normalnych warunkach spelnia prywatna prze-
strzerr zwana pokojem lub wlasnym katem, w obozie byly ograniczone do minimum
lub calkowicie zawieszone, czemu stuzylo takze maksymalne stloczenie wiezniéw
i odebranie im prawa do samotnosci nawet podczas snu, co z kolei uniemozliwiato
realizacje potrzeby prywatnosci iintymnosci. Wiezienn byl wystawiony na pokaz,
ze wszystkimi swoimi niedoskonato$ciami, ulomnos$ciami i wadami, zcala swoja
tizjologia i biologicznoscia, z wszystkim tym, co w normalnych warunkach pozostaje
w ukryciu. Monika Gnieciak w swojej analizie dotyczacej kwestii mieszkalnych po-
dejmuje zagadnienie prywatnoéci. Zauwaza ona, ze ,Istota prywatnosci jest mozli-
woséc¢ regulacji dostepu rozpietego na skali kontroli i dystansu: od catkowitej niedo-
stepnosci sfery prywatnej dla [nikogo] innego, poza sama jednostka, przez procesy
wlaczenia w obszar prywatny nielicznego kregu wyselekcjonowanych oséb zwigza-
nych z jednostka wiez[ilami pokrewieristwa badZz sympatii, po koniecznos¢ ‘uzyska-
nia pozwolenia na przekroczenie granic wytyczonych przez dysponenta prywatno-
Sci’” (Gnieciak 2009: 108). Owa skale, wraz z umiejscowieniem na niej wigeZnia obozu
koncentracyjnego, obrazuje rycina 1.

To, uwaza si¢ za normalne i oczywiste w Swiecie codziennoéci - prywatnos¢
i mozliwoé¢ samostanowienia, a takze decydowania o ksztalcie i stopniu dostepnosci
swojej przestrzeni osobistej - w obozie bylo luksusem przynaleznym jedynie nie-
wielkiej grupie uprzywilejowanych wiezniéw funkcyjnych: blokowym i sztubowym,
posiadajacym wydzielony wlasny pokoik, do ktérego inni wieZniowie nie mieli
wstepu. Mieli oni wprawdzie ograniczone mozliwosci jego aranzowania, mimo to

jednak dla przecietnego wieznia pok¢j taki wydawal sie luksusem - nierealnym
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i nieosiggalnym.

Obszar , po ktorym poruszal sie
mozna tylke wg ustalonych przez
Obszar niedostepny nikomu odgdrna wladze zasad i po
poza sama jednostka uzyskaniu jej zgody

Obéz koncentracyiny
(mozliwosci poruszania sie
wieznia w obozie)

Rycina 1. Skala prywatnosci

Zroédlo: opracowanie wlasne

Bogustawa Burdowska (2009: 278-303) przytacza wyniki sondy , Wtasny po-
koéj”, ktore ujawniaja wazna funkcje osobistego pokoju lub jakiegokolwiek wlasnego
kata jako elementu istotnego dla samookreslenia i budowania swojej tozsamosci. Ta
wlasna przestrzen bywa traktowana ,jako przediuzenie wlasnej osoby” (Burdawska
2009: 298). A. Maslow rozszerza te mysl w koncepcji samoaktualizacji przez twoércze
dzialanie (Maslow 1986: 136). Stwierdza on, ze mozliwos¢ dbania o wilasng prze-
strzen, aranzowania jej i zdobienia zgodnie z wlasnym gustem i potrzebami este-
tycznymi jest jednym z podstawowych wentyli dla ludzkiej kreatywnosci i potrzeby
tworzenia. ,Posiadanie “wlasnej przestrzeni’ umozliwia autoekspresje - a by¢ moze
nawet jest warunkiem koniecznym, jest niezbedne, by czu¢ sie bezpiecznie w sensie
dostownym i metaforycznym. Jest to przestrzerr bezpiecznej ekspresji wlasnego ‘ja’
[...]. Czynnosci zwiazane z kreowaniem wtlasnej przestrzeni niosa duzy !adunek
emocjonalny - poczucie szczescia, radosci, spelnienia, satysfakcji” (Rudnicki i inni,
2009: 299). Zajecia zwigzane z tworzeniem i przetwarzaniem otaczajgcej przestrzeni
stymuluja czlowieka, rozwijaja jego poczucie estetyki, a takze daja mozliwos¢ wyra-
Zenia samego siebie przez ten wytwor, jakim jest wlasny pokéj lub kacik. Brak wta-
snego miejsca wplywa zatem na spos6b postrzegania siebie przez jednostke, na zu-
bozenie obrazu ,ja” i niezauwazanie wlasnej wyjatkowosci. Zjawisko to wystepowa-
to takze w obozach koncentracyjnych. Wielu sposréd bytych wiezniéw doswiadczyto
postrzegania siebie nie jako jednostki wyjatkowej, majacej okreSlone wspomnienia,

cechy i wlasciwosci, a przez to jakosciowo innej od pozostalych, lecz jako niczym
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niewyrdzniajacego sie, jednego z wielu wieznidéw-numeréw. Dowodem tego sa po-
jawiajace sie we wspomnieniach, a takze bardzo czesto w poezji obozowej, nastepu-
jace okreSlenia: masa wieZniarska, szara masa, rzedy pasiakéw, setki glow itp. Wyra-
za to wiersz ,Apel” bytej wieZniarki FKL Ravensbriick Teresy Bromowicz (1975: 49):
»,To my. Ten las pasiakow.

Apelem nagle na placu wyrosty.

[...]

... Wczoraj je wzigto.

W rzedach nie zna¢ braku,

Miejsce ich zarést nowy las pasiakow”.

Przestrzen byla tylko jednym z wielu elementéw przyczyniajacych sie do dez-
indywiduacji i unifikacji jednostek. Jej wspoétwystepowanie z innymi zjawiskami, jak
ujednolicenie wygladu wieZniéw, nadanie numeréw oraz odebranie wtasnosci pry-
watnej, wzmagalo poczucie masowosci przezy¢ iodczué, sprzyjalo zacieraniu sie
tego co indywidualne i niepowtarzalne w kazdym z wieznioéw.

Kolejnym punktem kontinuum przestrzeni jest wlasny dom lub mieszkanie.
Beata Spieralska definiuje mieszkanie jako ,wydzielong iskonstruowang przez
czlowieka przestrzen, w ktorej jest on ‘u siebie’, ktéra zapewnia poczucie bezpie-
czenstwa jemu i rodzinie” (Spieralska, 2004: 34). Bogustawa Burdowska, tworzac ka-
talog skojarzen zwigzanych z domem, wsréd najpowszechniejszych asocjacji wymie-
nia: miejsce spokoju, relaksu i wypoczynku, bezpieczenistwo, komfort, codzienne
ciepto, prywatnos¢, swobode i rodzine (Burdawska 2009: 278-303), a wiec elementy,
ktore daja czlowiekowi komfort psychiczny. Zapewnienie tego komfortu jest pierw-
sza z podstawowych funkcji domu. Od tego, jakie warunki psychiczne i emocjonalne
sa stworzone w domu, zalezy jakos¢ zycia jednostki, jej samopoczucie i sposéb funk-
cjonowania. Kiedy dom nie zapewnia spokoju, ale jest przyczyna dyskomfortu psy-
chicznego, jednostka jest narazona na chroniczny stres, ktéry wplywa na jej osobo-
wos¢ - moze prowadzi¢ do nerwowosci, nadwrazliwosci emocjonalnej, stanéw de-
presyjnych lub lekowych, zmniejszenia odpornosci psychicznej i nieadekwatnosci
reakcji emocjonalnych.

Druga funkcja, jaka w normalnych warunkach spelnia dom, jest zapewnienie
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intymnosci i prywatnosci, mozliwo$¢ ograniczania dostepu innym i odgrodzenia sie
od nich, czedciowego wyjscia z petlnionych rél spotecznych ktére czesto nakladaja na
jednostke ograniczenia iobostrzenia, uniemozliwiajac jej bycie soba. Dopiero po
przekroczeniu progu wlasnego domu cztowiek moze zdjg¢ z siebie kostium i maske,
ktérych noszenia wymaga od niego spoteczenstwo, i zachowywac sie daleko bardziej
swobodnie. Jest oczywiste, ze ta swoboda zachowan nigdy nie jest catkowita, ograni-
czaja ja bowiem ogolne zasady wspoélzycia spotecznego i reguly prawa, niemniej jed-
nak w obrebie wlasnego domu rzadko odczuwa sie¢ je jako dokuczliwe ograniczenia
wolnosci. Erving Goffman w swojej koncepcji zycia-teatru wprowadzit rozréznienie
na fasade i kulisy (Goffman 2000). Fasade tworzy wszystko to, co jest przeznaczone
do prezentowania innym czlonkom spoleczenistwa. Z jednej strony, skladaja sie na
nig réznego rodzaju dekoracje i rekwizyty wypelniajace osobiste otoczenie jednostki,
ktére w pewnym stopniu definiuja jej status i pozycje spoteczng. Dom lub mieszka-
nie, a wlasciwie rézne jego fragmenty, sa czescia fasady. Z drugiej strony jest takze
fasada osobista, tj. sposéb prezentowania siebie przez wyglad zewnetrzny, a takze
przez dobér odpowiednich zachowan i cech prezentowanych podczas nawigzywania
interakcji spolecznych. Kulisy natomiast to sfera prywatnosci, zamknieta, pozwalaja-
ca na odpoczynek, wygode i swobode. Warto zauwazy¢, ze w odniesieniu do prze-
strzeni fasada i kulisy to nie dwie calkowicie rozdzielne i przeciwstawne sobie kate-
gorie. Nalezy je obrazowac¢ nie jako rozlgczne zbiory, ale raczej jako kontinuum, na
ktérym jawnos¢ i ukrycie sg stopniowalne. Takze dom nie jest (albo nie jest zawsze
i nie dla wszystkich obcych) miejscem catkowicie zamknietym, lecz sktadaja si¢ nani
poszczegblne mniejsze przestrzenie, ktérych stopient jawnosci jest rézny. Te same
fragmenty przestrzeni zaleznie od sytuacji moga stanowi¢ element fasady lub kulisy.
Ganek, hol, przedpok¢j i korytarz sa przestrzeniami o najwiekszym stopniu
jawnosci. Chociaz na co dzien pozostaja oddzielone od przestrzeni publicznych
i ukryte za drzwiami, to wiekszos¢ przypadkowych oséb - sasiedzi, listonosz, akwi-
zytor - po uzyskaniu zgody gospodarza ma do nich dostep, a ich naruszanie nie jest
traktowane jako nietakt.
Nastepnie na skali jawnosci znajduje sie pokdj goscinny, do ktérego wejsc

mozna jedynie po uzyskaniu zaproszenia od gospodarza. Przebywajac w nim, nalezy
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stosowac sie do regul i zasad panujacych w domu, mozna jednak pozwoli¢ sobie na
pewna swobode poruszania sie irozgladania. Inaczej sprawa ma sie zlazienka
i toaletg, przypadkowi iincydentalni goscie zazwyczaj pytaja bowiem wtlasciciela
o mozliwosc¢ skorzystania z niej. Lazienka jest miejscem daleko bardziej osobistym ze
wzgledu na przechowywanie w niej intymnych przedmiotéw oraz na funkcje, jakie
spelnia i zachowania fizjologiczne, z jakimi jest kojarzona. Nastepnie na skali jawno-
Sci-skrytosci znajduje sie kuchnia, do ktérej, zwlaszcza jesli jest pomieszczeniem od-
dzielonym od pokoju goscinnego, poza gospodarzami i ich najblizszymi, goScie nie
maja swobodnego dostepu. Miejscem o najwyzszym stopniu prywatnosci, zazwyczaj
oddzielonym od reszty domu i ukrytym za zamknietymi drzwiami, do ktérego swo-
bodny wstep maja tylko gospodarze, jest sypialnia. Wiasciwie kazde nieuzasadnione
przemieszczanie sig¢, a nawet zbyt obcesowe rozgladanie sie i zagladanie przez go-
Scia do réznych pomieszczeni, jest traktowane jako nietakt i dowdd braku kultury
osobiste;.

Zaleznie od funkgdji, jaka pelni dane pomieszczenie, oraz od stopnia jawnosci,
jaki jest mu przypisany, ludzie organizuja i ozdabiaja wlasng przestrzen. Dlatego
wiec salon jest, uzywajac terminologii E. Goffmana, miejscem w najwiekszym stop-
niu pelniacym funkcje fasady, w ktérym gromadzi si¢ przedmioty majace na celu
budowanie okreslonego wizerunku gospodarza, unika si¢ natomiast przechowywa-
nia w nim przedmiotéw osobistych. Zwykle takze pomieszczenia przeznaczone dla
oczu gosci sa bardziej reprezentacyjne, zadbane i uporzadkowane, a ich wystréj jest
nastawiony na spelnianie funkcji estetycznych; czesto jest dopasowany do panuja-
cych w spoleczeristwie méd, trendéw i norm - kreowany czeéciowo z uwzglednie-
niem oczekiwan potencjalnych gosci. Inaczej jest przy urzadzaniu pomieszczen
o najwiekszym stopniu prywatnosci, kiedy wieksza role odgrywaja kwestie pragma-
tyczne oraz osobiste gusta i upodobania domownikéw.

Przestrzefi mieszkalna pelni zatem istotne funkcje w zyciu czlowieka,
a sposob jej urzadzenia ma na celu ulatwienie zaspokajania réznych potrzeb egzy-
stencjalnych (podstawowych), osobowosciowych i spotecznych. To wlasnie zaspoka-
janie potrzeb jest istota problematyki przestrzeni.

Patologiczne warunki przestrzenne panujace w obozie koncentracyjnym nie
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tylko nie ulatwialy zaspokajania potrzeb, ale wrecz uniemozliwialy je. Jak juz niejed-
nokrotnie pokazano, wiezien nie posiadal zadnej przestrzeni osobistej, zadnego miej-
sca, w ktéorym moglby sie zadomowié, uznaé za swoje i utozsamic sie z nim. Jest
oczywiste, ze w takim wypadku podzial na fasade ikulisy nie istnial, poniewaz
w realiach obozowej egzystencji kategoria kulis zostala wyeliminowana. Wiezier
nigdy nie byl sam, zawsze pozostawal bowiem pod obserwacja wspéitowarzyszy,
wiezniéw funkcyjnych iesesmanéw. Umieszczony w skrajnie niekorzystnych wa-
runkach przestrzennych i egzystencjalnych, musiat nieustannie dbac¢ o fasade, przy
czym drastyczne ograniczenie mozliwosci kreowania wlasnej przestrzeni byto row-
noznaczne z ograniczeniem mozliwosci kreowania wlasnego wizerunku i tozsamo-
ci, poza tozsamoscia wieznia, ktéra byla jedyna dostrzegana i przezywang. Prze-
strzei musiata wiec znacznie wplywac na samopoczucie osadzonych. Byla sceng, na
ktorej odbywaly sie codzienne spektakle i rytualy, ale tez warunkowata ich przebieg
ijakod¢. Szczegolnie istotna jest tutaj kwestia niedoboru przestrzeni zwigzana
z przeludnieniem obozu. Analizujac esej pt. Obcy (Simmel, 2005: 300-305) A. Majer
zauwaza, ze zdaniem G. Simmla: , wiezi spoleczne sa zazwyczaj tym bardziej inten-
sywne, im mniejsze terytorialnie (przestrzennie) sa obszary, na ktérych zachodza,
szczeg6lnie wtedy, gdy sa one dodatkowo wzmacniane przez fizyczny osrodek sku-
pienia” (Majer 2010: 49). Wydaje sie, ze twierdzenie to jest tylko czesciowo prawdzi-
we. Istotnie, im mniejsze jest terytorium, na ktérym sg rozlokowane jednostki, tym
latwiej o wzajemna komunikacje i zachodzenie interakcji spotecznych, ktére buduja
i wzmacniaja spoteczne wiezi. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nadmierne zageszczenie
moze mie¢ odwrotne skutki i moze dziata¢ destrukcyjnie na stosunki spoteczne, kie-
dy przestrzen okazuje si¢ zbyt mata dla liczby zajmujacych ja jednostek. Oznacza to,
ze po dojéciu do pewnego punktu krytycznego gestos¢ zaludnienia i bezposrednia
bliskoé¢ jednostek przy duzej ich liczbie uniemozliwiaja zajecie wlasnego miejsca
w przestrzeni, eliminuja mozliwo$¢ doswiadczenia samotnosci, a przez to zaczynaja
frustrowac i dokuczaé, wplywajac na pogarszanie samopoczucia jednostek i stajac sie
przeszkoda w budowaniu wiezi spotecznych. Takie zjawisko wystepowatlo za dru-
tami obozu, gdzie wiezien, wystawiony na nieustanng blisko$¢ i nachalng obecnos¢

innych, zaczynal odczuwac¢ nienawié¢ do swoich towarzyszy niedoli, postrzegajac
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ich jako potencjalnych rywali w préobach zdobycia podstawowych débr i minimum
wygody oraz jako potencjalne zagrozenie w walce o przetrwanie. ,Ktebilo sie i hu-
czalo od kiétni i wrzaskéw w tym czarnym, przeludnionym piekle” - pisze Halina
Birenbaum (2006: 224) o nocach w obozowym baraku.

Powyzej oméwiono elementy kontinuum przestrzeni najblizsze jednostce,
znajdujace sie w jej bezposredniej bliskosci, a wiec te, ktére mozna okreéli¢ jako pry-
watne. Nastepnie na kontinuum tym znajduja sie (1) dzielnica, okreslona jako obszar
znany i przyswojony, po ktérym jednostka porusza sie automatycznie i w ramach
ktorej czuje sie ona wzglednie bezpiecznie, (2) centrum, bedace obszarem oddalo-
nym, a wiec wymagajacym wysitku zwigzanego z dojazdem, (3) region, czyli obszar
wymiany débr i ustug, po ktérym mozna poruszac sie bez kontroli, a podréz do naj-
dalszego punktu iz powrotem nie przekracza dnia, i (4) strefa podrézy poszuki-
waweczych, zajmujaca ostatnie miejsce na kontinuum przestrzeni, bedaca obszarem
nieznanym iniebezpiecznym, do ktérego podréz wymaga zaplanowania
i odpowiedniego przygotowania. (Szczepaniski, Jatowiecki, 2006: 361-363).

W zasadzie w obozie koncentracyjnym przestrzeri stosunkowo swobodnie do-
stepna wieZniom, zwlaszcza dzieciom, konczyla si¢ na miejscu okreslonym przez
A. Molesa i E. Rohmer (1972) mianem domu lub mieszkania, ktérego substytutem
byl barak. Odpowiednikiem dzielnicy byl niewielki teren, nazywany odcinkiem obo-
zu, odgrodzony od pozostatych drutem kolczastym, ktérego przekraczanie bylo za-
bronione pod grozba kary $mierci. W praktyce nawet mozliwoéci poruszania sie
w obrebie odcinka byly znacznie ograniczone, wieZzniowie nie mogli bowiem swo-
bodnie odwiedzaé innych blokéw, nawet latryn i blokéw znajdujacych sie w bezpo-
Srednim sasiedztwie. Podchodzenie w poblize ogrodzenia z drutu kolczastego wig-
zalo sie z niebezpieczenstwem postrzelenia przez stacjonujacego na wiezyczce straz-
nika. O tym, czy wieZzniowie majg przebywaé¢ w bloku, czy na niewielkim placyku
przed nim, decydowali przedstawiciele obozowej wiadzy, w ktérych mocy lezato
absolutne dysponowanie zaréwno przestrzenia, jak imobilnoscia wieZnidéw w jej
ramach.

Analizujac przestrzenn obozu koncentracyjnego w perspektywie kontinuum

przestrzeni, pozostale jego elementy - tj. region i strefe podrézy poszukiwawczych -
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mozna poming¢ jako niedostepne wiezniom, a przez to nieistniejace w ich percepciji.
WiezZniowie opuszczali zamieszkiwany odcinek obozu jedynie na polecenie wiadz
obozowych i pod ich $cistym nadzorem, tylko w nielicznych sytuacjach, np. gdy szli
do pracy, do sauny na odwszenie lub kiedy byli przenoszeniu do obozowego szpita-
la wskutek choroby. Jedli za$ idzie o dzieci umieszczone w baraku dzieciecym, to
zdecydowana wiekszo$¢ z nich nie pracowala, a zatem w ogéle nie miala okazji
opuszczaé¢ bloku. Ich $wiat obozowy byl ograniczony do ich koi, terenu bloku

i przestrzeni wokot niego.

4. Przyswajanie przestrzeni obozowej

Usytuowanie dziecka w przestrzeni obozu mozna scharakteryzowaé za po-
moca wymienionych przez M. Szczepanskiego i B. Jalowieckiego (2006: 321-324) pa-
rametréw przestrzennych: kierunku, dostepnosci i potozenia.

Kierunek, wskazywany przez okre$lenia gora-dot i przod-tyl, w obozie od-
grywal pewna role, szczegdlnie w przypadku wiezniéw dorostych, ale rowniez do
pewnego stopnia w przypadku dzieci. Gérne prycze, najwygodniejsze i najmniej wi-
doczne z poziomu podlogi, a przez to uwazane za najlepsze, zajmowali wieZniowie
silniejsi, zdrowsi, potrafiacy lepiej radzi¢ sobie w obozowych warunkach nieustannej
rywalizacji izajmujacy wyzsze miejsca w obozowej hierarchii spolecznej. Takze
w innych sytuacjach wieZniowie najbardziej operatywni i najmocniejsi zajmowali
najlepsze miejsca: najkorzystniej bylo spa¢ na pryczy znajdujacej si¢ jak najdalej od
wejscia do baraku, takze na apelu unikano miejsc z przodu, w pierwszych szeregach,
w ktorych bylo sie wystawionym na widok wtadz obozowych i tatwiej mozna byto
sta¢ si¢ ofiarg ich agresji. Zaré6wno na apelu, jak ipodczas marszu walczono
o miejsce w Srodkowym szeregu, gdzie byto nie tylko najcieplej, ale tez najbezpiecz-
niej. Podczas powrotéw z pracy wieZniowie znajdujacy sie na koncu kolumny mar-
szowej byli zmuszani nieé¢ do obozu towarzyszy zmartych i uSmierconych w ciggu
dnia, dlatego lepiej bylo ustawi¢ sie blizej czota kolumny. Na najgorsze miejsca tra-
tiali wieZniowie najstabsi, schorowani, nieumiejacy si¢ broni¢ ani walczy¢, oraz nie-
majacy w obozie przyjaciél, na ktérych pomoc mogliby liczy¢.

Problematyke dostepnosci przestrzeni zasygnalizowano juz i czeciowo opi-
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sano w niniejszym artykule. Owa dostepnos¢ jest zalezna od czynnikéw material-
nych i niematerialnych. Do czynnikéw materialnych nalezy zaliczy¢ przede wszyst-
kim istnienie granic i przeszkéd fizycznych utrudniajagcych przemieszczanie sie.
W obozie granice te byly dokladnie wyznaczone przede wszystkim przez rzedy dru-
tu kolczastego, ktérego przekraczanie, a nawet zblizanie sie, bytlo surowo zakazane,
a zlamanie tego zakazu bylo jednoznaczne z karg $mierci. Do innych granic i prze-
szkod fizycznych uniemozliwiajacych swobodne poruszanie sie nalezaly tablice in-
formujace o zakazie przejécia, doty kloaczne okalajace poszczegodlne odcinki obozu
w Brzezince i sznur uzbrojonych esesmanéw otaczajacych caly obszar okotoobozowy
i tworzacych duzy tanicuch strazy.

Innym elementem wplywajacym na dostepnosé przestrzeni jest infrastruktura,
a wiec system droég, ich ilos¢ ijakos¢ oraz bliskoé¢. W KL Auschwitz-Birkenau obo-
zowe ulice byly, paradoksalnie, elementem znacznie utrudniajagcym poruszanie sie,
co wigzalo sie zich budowa - byly one kamieniste, wysypane zwirem i piaskiem,
pelne nieréwnosci, a w porze deszczowej blotniste i Sliskie. WieZniowie obuci
w drewniane trepy lub catkiem bosi z trudem poruszali sie po tych drogach, ranili
sobie stopy o ostre kamienie, ostabieni dlugotrwalym glodowaniem potykali sie
i przewracali na nieréwnosciach. Jeszcze gorzej wygladala sytuacja w Birkenau,
gdzie wysoki poziom wod gruntowych i bezposrednia bliskos¢ rzek powodowaty
podczas obfitych opadéw gromadzenie sie wody, zamieniajac obozowe ulice w blot-
ne rzeki. W tym blocie wiezniowie i wiezniarki zapadali sie, gubiac swoje obuwie;
dzieci wpadaly w blotne katuze sigegajace ich kolan. W takich warunkach poruszanie
sie¢ pochlaniato sily, dodatkowo ostabiajac wyciericzonych wiezniéw. Byl to kolejny
powdd, dla ktérego czesé wieznidw unikala zbednego wychodzenia z baraku.

Poza fizycznymi ograniczeniami przestrzeni w obozie istnialy takze ograni-
czenia symboliczne, niematerialne, w postaci systemu nakazéw i zakazéw wszech-
obecnej autorytarnej wtadzy, uosabianej przez funkcjonariuszy SS oraz wieZniéw
funkcyjnych, ktérzy regulowali mozliwosci wieZniéw w zakresie poruszania sie po
terenie obozu i surowo egzekwowali ich przestrzeganie.

Polozenie wigze si¢ SciSle z kategoriag miejsca zajmowanego w przestrzeni,

przy czym chodzi tutaj zaréwno o fizyczne miejsce w przestrzeni materialnej, jak
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i miejsce rozumiane symbolicznie jako usytuowanie w hierarchii spotecznej. Zagad-
nienie to podejmuja w swoich rozwazaniach M. Szczepanski i B. Jalowiecki: ,Poloze-
nie moze by¢ bliskie lub dalekie, wyznaczane odlegloscia mierzona w jednostkach
tizycznych, lecz dystans moze mie¢ takze charakter ekologiczny, okredlany czasem
i kosztami przejazdu, badz spoleczny, kiedy odlegtos¢ fizyczna moze by¢ réwna ze-
ru, ale jednostki i grupy spoleczne dzieli ogromny dystans. [...] Poczucie dystansu
wiaze sie Sciéle z mozliwoscia jego pokonywania, a to z kolei jest zalezne zaréwno od
biologicznych, jak i spotecznych cech jednostki” (Szczepanski, Jatowiecki, 2006: 321).

Dzieci zajmowaly najnizsza pozycje w hierarchii wieZniarskiej. Poniewaz byly
matle i stabe, nie nadawaly sie do pracy, przez co czesto w ogole nie opuszczaty blo-
ku ijego najblizszego otoczenia. Rzadko miewaly w obozie dobrze sytuowanych
znajomych, ktérzy otoczyliby je opieka i ochrong. Poza tym brakowato im doswiad-
czenia isprytu, a przede wszystkim mozliwosci, aby poprawié¢ w jaki§ sposéb swdj
obozowy byt; nie mialy szans zajecia dobrych miejsc pracy, najczesciej nie dostawaty
paczek ani nie potrafily zdobywaé winny sposéb wartosciowych artykutow
i przedmiotow, ktérymi przekupywano czlonkéw zatogi obozowej dla poprawy
swojej sytuacji. Ich sytuacja byla wiec dramatyczna, a dystans dzielacy je od wiez-
niow funkcyjnych lub od cztonkéw obozowego ruchu oporu, ktérych sytuacja obo-
zowa byla pod wieloma wzgledami korzystniejsza, niemozliwy do pokonania.

Wiezniowie zdefiniowani jako matoletni i zakwaterowani w blokach dziecie-
cych w zasadzie nie opuszczali ich. Przestrzen dzieci zamykata sie w czterech Scia-
nach ciasnej koi, dzielonej z kilkorgiem towarzyszy niedoli, w ramach ktérej organi-
zowano catoé¢ obozowego zycia. Na koi dzieci spaly i jadly, tam spelnialy namiastke
dzieciecych zabaw, opowiadaly sobie bajki i wspaniale historie, tam tez chorowaly
i umieraty. Zamkniecie w ciasnych przeludnionych blokach powodowalo, ze ogrom-
na, niedostepna przestrzerr obozu, ktéra ogladaly, stojac pod Sciang wlasnego bara-
ku, wydawala sie tym bardziej przerazajaca i niezniszczalna w swym ogromie, wy-
wolywala przygnebienie, poczucie beznadziejnosci wlasnej sytuacji i strach.

Miejsce zajmowane w przestrzeni oraz jej dostepnos¢ sa istotnymi elementami
warunkujacymi przyswajanie przestrzeni. Wedlug M. Szczepanskiego i B. Jalowiec-

kiego, przyswojenie ,to tyle, co krétsze lub dtuzsze umiejscowienie si¢ na jakims te-
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renie uznanie go w mniejszym lub wiekszym stopniu za wlasny, oczywiécie nieko-
niecznie w sensie prawnym, ale w znaczeniu indywidualnego lub grupowego uzyt-
kowania” (Szczepanski, Jatowiecki, 2006: 350). Zazwyczaj jednostka, ktéra przyswaja
sobie jaka$ przestrzen, sygnalizuje to przez jej naznaczenie i wyznaczenie granic nie
tylko symbolicznych, ale takze materialnych. Zjawisko to zachodzi niezaleznie od
rodzaju przestrzeni i dlugosci okresu na jaki ma ona zosta¢ przyswojona. Najbardziej
jednoznacznymi przejawami przyswojenia jest urzadzanie wlasnego mieszkania
badZ pokoju, ale oznaczeniem przestrzeni jest rOwniez umieszczenia zdjecia bliskich
na swoim biurku w pracy lub rozlozenie osobistych przedmiotéw na poétkach i stoli-
ku w pokoju hotelowym. Nawet tak krotkotrwale zagarniecie przestrzeni na wia-
snos¢, jak zajecie miejsca w autobusie lub na lawce w parku, wigze sie z jej nazna-
czaniem poprzez roztozenie wokoé! siebie przedmiotéw osobistych: torby, parasola,
gazety lub plaszcza. Zabiegi te zwigkszaja poczucie bezpieczeristwa jednostki,
a takze sag widocznymi znakami dla innych, ze owo miejsce juz do kogo$ nalezy.

Innym, znacznie glebszym i wymagajacym czasu zjawiskiem, $cisle zwiaza-
nym z przyswajaniem przestrzeni i zadomawianiem sie w niej, jest wytworzenie od-
ruchéw poruszania sie i funkcjonowania w niej. ,Dlugotrwala praktyka sprawia, ze
[...] zachowania staja sie automatyczne, bezrefleksyjne i [jednostka] moze w tej prze-
strzeni, znajac kazdy jej fragment, porusza¢ si¢ niemal z zamknietymi oczami”
(Szczepanski, Jalowiecki, 2006: 351). Aby czlowiek moégt zadomowi¢ sie w okreslonej
przestrzeni, musi wczesniej ja przyswoié, za§ warunkiem koniecznym przyswojenia
przestrzeni jest jej personalizowanie lub przynajmniej posiadanie prawa do jej swo-
bodnego kreowania. Odebranie mozliwosci personalizowania przestrzeni i swobod-
nego zniej korzystania automatycznie blokuje procesy jakiegokolwiek glebszego
identyfikowania si¢ z danym miejscem.

W obozie mozliwosé¢ przyswajania przestrzeni, nawet zajmowanej koi, opisa-
nej wczedniej jako substytut pokoju, byla znacznie ograniczona i znieksztalcona
w poréwnaniu z normalnymi, pozaobozowymi warunkami. Jednym z elementéw
niezbednych dla zainicjowania procesu przyswojenia przestrzeni jest prawo do
przebywania w niej i gwarancja pewnej nietykalnosci w jej granicach. W obozie kon-

centracyjnym elementy te nie istnialy. Jak juz wspomniano, wieZzniowie nie mieli
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zadnej dowolnosci wyboru miejsca, w ktérym sie znajdowali; ich mobilnoé¢ i prawo
do obecnosci w konkretnej przestrzeni byly dyktowane odgérnymi nakazami i zaka-
zami. Ponadto kazdy przedstawiciel obozowej wladzy miat prawo wstepu do do-
wolnej przestrzeni w obozie, mogl zajmowac ja i organizowa¢ wedlug wlasnego
uznania, nie zwazajac na wiezniéw, ktorych mogt w kazdej chwili z niej usunac.

M. Szczepanski i B. Jalowiecki wskazuja na elementy modyfikujace przyswa-
janie przestrzeni. Zostaly one podzielone na trzy podstawowe grupy: czynniki spo-
teczne, czynniki sytuacyjne oraz cechy przestrzeni wplywajace na mozliwos¢ jej
przyswojenia (Szczepanski, Jalowiecki, 2006: 351-358).

Do najistotniejszych czynnikéw spolecznych modyfikujacych przyswajanie
przestrzeni w warunkach obozowych nalezaly cechy fizyczne konkretnego wieznia,
jego pozycja w spotecznosci obozowej, wyksztalcenie i wyuczony zawdd. Ukazano
powyzej, jaka role odgrywaly one przy doborze najlepszej koi i miejsca w szeregu.
Czynniki te Sciéle wigzaly sie takze z szansami zdobycia lepszej lub gorszej pracy, od
ktérej w zasadzie zalezalo dalsze zycie wieZnia w obozie. Najlepszymi posadami
byly takie, ktore dawaly mozliwosé pracy umystowej, wykonywanej pod dachem lub
na bloku - a wiec prowadzenie buchalterii i zatrudnienie w biurach obozowych -
oraz dajace wieksze mozliwosci poruszania si¢ po terenie obozu - byly to wspo-
mniane wyzej prace biurowe, a takze praca w komandach specjalistycznych, rze-
mieslniczych ibudowlanych, np. dekarzy, elektrykow itp. Specjalisci, w zwiazku
z koniecznoscia wykonywania prac naprawczych i remontowych, mieli prawo sto-
sunkowo swobodnego poruszania sie po réznych czeéciach obozu, dzigki czemu
mieli sposobno$¢ zapoznania sie bardziej szczegétowo z otaczajaca ich przestrzenia.

Osoby niemajace odpowiednich kwalifikacji zawodowych, a takze wieZniowie
zbyt stabi i zdegradowani fizycznie, a przez to mniej zaradni, dostawali si¢ do naj-
gorszych komand roboczych, do ciezkich prac fizycznych, ktére dawaly wpraw-
dzie mozliwo$¢ wyjscia poza Scisly teren obozu, wylacznie jednak pod eskorta.
W komandach tych pracowano na akord, pod nadzorem brutalnych kapo (wieZniéw
funkcyjnych nadzorujacych prace komanda) i esesmanéw, w nieustannym pospie-
chu, wskutek czego wieZniowie nie mieli czasu ani sil na obserwacje i poznawanie

terenu. Komanda te byly uwazane za najgorsze ze wzgledu na rodzaj wykonywanej
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pracy i panujaca w nich wysoka $miertelnos¢.

Takze og6lnie rozumiana sytuacja zyciowa jednostki, w istotny sposéb mody-
tikuje sposob postrzegania, a tym samym mozliwosci przyswajania przestrzeni. Wie-
zienn bedacy pod kontrola i przemoznym wplywem esesmariskiej wladzy, z dziata-
niem ktorej sie nie zgadzal i przeciwko ktérej wewnetrznie sie buntowal, oceniat
swoja sytuacje jako stan narzucony. Otaczajaca go obozowa przestrzen byla trakto-
wana jako element tej sytuacji, ktérego celem jest zniewolenie, odebranie godnosci
i prawa samostanowienia. Ob6z byt postrzegany jako terytorium obce i wrogie, kto-
rego nalezy sie obawia¢ i unika¢, jesli tylko jest to mozliwe.

Takie postrzeganie rodzito bunt przeciwko samemu miejscu - przeciwko obo-
zowi iwarunkom w nim panujacym, przeciwko zimnym iwilgotnym barakom,
przeciwko twardym, zatloczonym i niewygodnym kojom, przeciwko drutom i ko-
minom krematoryjnym. Tego odgrodzonego od Swiata terenu, ktérego kazdy ele-
ment przestrzenny byl kojarzony z cierpieniem ibdlem, wieZniowie nie potrafili
przyswoi¢ ani zadomowié. W zdecydowanej wiekszosci uwazali je za miejsce obce
i tymczasowe, z ktérego nalezy sie jak najpredzej wydosta¢. Ob6z wyzwalal w nich
negatywne emocje, poczucie niesprawiedliwosci oraz zloé¢ i frustracje, co zabijato
che¢ utozsamienia sie z nim. O tym, Ze przestrzeni tej wieZniowie nie tylko nie potra-
tili, ale nawet nie chcieli przyswaja¢, Swiadczy fakt, ze w ich wspomnieniach z obozu
nigdy nie pojawiaja si¢ opisy ukazujace, jakoby osadzeni ozdabiali czy aranzowali
swoje koje i prycze. Poza nielicznymi zabiegami majacymi na celu zapewnienie sobie
minimum prywatnosci podczas niektérych intymnych lub zakazanych zabiegéw
(np. przewieszenie koca, aby ukry¢ fakt zalatwiania si¢ na pryczy do miski; czasem
kobiety rodzace po kryjomu zaslanialy sie w ten sposéb przed widokiem wspol-
wiezniarek), wiezniowie zazwyczaj zajmowali swoje koje, nie wprowadzajac w ich
obrebie zadnych zmian i traktowali jako tymczasowe, w zadnym wypadku niebeda-
ce ich wlasnoscig, ani nawet niebedace do ich wytacznej dyspozycji. Zaréwno pry-
cze, jak icaly obodz, byly przez wiekszos¢ wieZnibw uwazane za miejsca obce,
z ktorymi nie mozna sie bylo identyfikowaé. Ruth Kliiger jako byla wiezniarka jed-
noznacznie okresla swdj stosunek isposob postrzegania KL Auschwitz-Birkenau:

»Nie jest to moje miejsce, przesztam przez nie i nic nie moglo mnie zatrzymac. [...] Ja
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nigdy nie nalezalam i nie naleze do tego - funkcjonujacego dzi$ jako muzeum - miej-
sca, ktore byto mi dane widzie¢, wachad, i ktérego sie balam. [...] Auschwitz byto
miejscem dziwnym, do ktérego wstapitam na krétko, a wspomnienie o nim pozosta-
je cialem obcym w mojej duszy, prawie tak jak otowiana kula tkwigca w ciele. Au-
schwitz to tylko straszny przypadek” (Kliiger 2009: 150-151).

Oczywiscie faktem jest, ze brak zabiegéw zmierzajacych do ozdabianiai aran-
Zowania przestrzeni obozu wynikat takze z innych powodoéw, jak chociazby z braku
jakichkolwiek po temu mozliwosci czy z fatalnej kondycji fizycznej i psychicznej
wiezniéw, ktérzy bardziej skupiali sie na przezyciu. Niewatpliwie czynniki te miaty
istotne znaczenie, warto jednak zauwazy¢, ze nawet wiezniowie lepiej sytuowani
i nowo przybyli do obozu nie przejawiali takich zachowarn. Wszelkie wysitki kiero-
wano raczej na takie poznanie rzeczywistosci, ktére uchronitoby przed przeczuwa-
nym intuicyjnie zagrozeniem i utatwitoby przetrwanie. Wyjatkiem sa tutaj niektérzy
wieZniowie funkcyjni, szczeg6lnie ci, ktérzy w jakim$ sensie utozsamiali si¢ raczej
z systemem obozowym i z zatoga SS niz z pozostalymi wiezniami. Dysponowali oni
wydzielonymi z reszty baraku pomieszczeniami, ktére mieli do swojej dyspozycji.
Co prawda, pokoiki te podlegaly rewizji ze strony czlonkéw zatogi SS, byly to jednak
wypadki stosunkowo rzadkie. Dlatego wiec wiezniowie funkcyjni gromadzili w tych
swoich pomieszczeniach r6znego rodzaju dobra, ktére udato im sie nielegalnie zdo-
by¢ z obozowych magazynéw (dobra te nieraz stuzyly jako tapéwki dla prowadza-
cych rewizje esesmandéw), atakze, w miare obozowych mozliwosci, ozdabiali te
przestrzen i wyposazali wedlug wlasnego gustu i potrzeb.

Wydaje sie, ze te niezaprzeczalne dowody przyswojenia przestrzeni i zadomo-
wienia sie w niej szczegdlnie dotyczyly tych wiezniéw funkcyjnych, dla ktérych ob6z
byl pewnego rodzaju kolejnym etapem zamkniecia i alternatywa tradycyjnego wie-
zienia, a takze niebywalg szansa. Dzigki zajmowanej w nim funkcji otrzymywali oni
wladze i pozycje spoteczng niedostepna dla nich w zadnych innych warunkach. Pa-
radoksalnie, ob6z byl mozliwoscig, ktéra postrzegali jako najlepsza z mozliwych,
chetnie i z fatwoscig adaptowali sie do jego realiow, przyjmowali dyktowane im wa-
runki wspétpracy, a propagandowe obietnice wiecznego trwania III Rzeszy pozwala-

ly im wierzy¢, ze w tym miejscu moga i powinni ulozy¢ sobie mozliwie najwygod-
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niejsze zycie.

Ostatnia grupa czynnikéw modyfikujacych przyswajanie przestrzeni sa cechy
przestrzeni, tj. bezpieczeristwo iswoboda zachowan, jakie zapewnia, wygoda jej
uzytkowania oraz tad ipozytywne wrazenia estetyczne, jakich dostarcza. Latwo
stwierdzi¢, ze przestrzeni obozowa nie gwarantowata zadnego z powyzszych.

Kwestie bezpieczenistwa opisano juz we wczeéniejszych fragmentach niniejsze-
go artykutlu, dlatego w tym miejscu wystarczy przypomnie¢, ze wiezieri obozu kon-
centracyjnego w zadnym jego miejscu, w zadnej chwili nie mégt czu¢ sie bezpiecznie.
Byt on bowiem pod nieustanng obserwacja przedstawicieli obozowej wladzy, ktérzy
za posrednictwem systemu obostrzeri decydowali o wszelkich zachowaniach osa-
dzonych, i w kazdej chwili byli gotowi udziela¢ nieadekwatnej do przewinienia, su-
rowej kary za jakiekolwiek przejawy niesubordynacji. Jesli ,ocena przestrzeni jako
bezpiecznej jest warunkiem koniecznym, chociaz niewystarczajacym jej przyswoje-
nia i uznania za wtasng” (Szczepanski, Jalowiecki, 2006: 355), to wydaje si¢ oczywi-
ste, ze zdecydowana wiekszos¢ wiezniéw obozu nie mogta sie w nim zadomowic.

Sposéb urzadzenia obozu mial na celu pozbawienie jednostki jej godnosci
i cztowieczenistwa oraz sprowadzenie jej do najnizszych instynktéw, aby w ten spo-
sOb moc regulowac jej zachowanie i egzekwowac bezwzgledne postuszeristwo. Tak-
ze warunki mieszkaniowe stuzyly temu celowi. Maksymalne stloczenie wieZniéw
w ciasnych barakach, zmuszanie ich do spania na podlodze, na twardych deskach
prycz badz na zniszczonych siennikach pod brudnymi kocami - to tylko niektore
sposréd licznych czynnikéw zmniejszajacych komfort zycia wieznidw. Przestrzen
obozu byla zorganizowana w taki sposéb, aby ulatwi¢ kontrole nad osadzonymi,
zapewni¢ jego funkcjonalnoé¢ oraz wygode wylacznie z punktu widzenia wiadz.
Zminimalizowanie liczby drzwi i r6znego rodzaju zaston oraz pozostawienie szero-
kich przestrzeni pomiedzy symetrycznie ustawionymi blokami miato ulatwi¢ nie-
ustanng obserwacje wiezniéw, a jednocze$nie wystawiato ich na widok publiczny
w kazdej chwili. Nie dbano o umieszczanie jakichkolwiek udogodnieri, majacych
umozliwi¢ osadzonym odpoczynek lub chronigcych ich przed niekorzystnymi wa-
runkami atmosferycznymi podczas apeli. Mozna wiec z cala pewnoscia stwierdzi¢,

ze przestrzern obozowa, z punktu widzenia wiezniéw, nie byla ani wygodna, ani
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funkcjonalna, a 6w brak wygody byl czynnikiem sluzacym obozowej wladzy
w osigganiu jej celow.

Nieco inaczej ma si¢ kwestia tadu i estetyki. Niewatpliwie ob6z o$wiecimski
ze swoimi kamienistymi, oblepionymi blotem drogami, wszechobecnym brudem
i szaroécig, pozbawiony zieleni i wypelniony ttumem wychudzonych, owrzodzo-
nych iobleczonych w lachmany wiezniéw, byl miejscem brzydkim i odrazajacym.
Jednoczeénie jednak, zwlaszcza w przypadku obozu macierzystego, Auschwitz I,
warto zauwazy¢ zaréwno uporzadkowanie w samym rozmieszczeniu zabudowan
obozowych, jak iistnienie elementéw ozdobnych, np. napisu Arbeit macht frei nad
brama obozu, ozdobnych lamp przy wejsciach do blokéw oraz napiséw i malowidet
znajdujace sie wewnatrz niektérych blokéw mieszkalnych. Ob6z zatem, pomimo
jego codziennej brzydoty, byl zorganizowany w taki sposéb, aby umozliwi¢ nadanie
mu ,tadu” stosunkowo niewielkim nakladem pracy. Od razu nalezy zaznaczy¢, ze
cel tych zabiegéw byl wylacznie propagandowy; chodzito mianowicie o mozliwos¢
przyjmowania w obozie réznego rodzaju delegacji, w tym Reichsfiihrera H. Himmle-
ra oraz delegacji instytucji miedzynarodowych, np. Czerwonego Krzyza. Na czas
takich wizyt wiekszos¢ wiezniéw, szczegélnie najgorzej wygladajacych, wyprowa-
dzano poza obéz do pracy lub ukrywano na blokach. Dla oczu wizytatoréw prze-
znaczano tylko wybrane fragmenty przestrzeni obozowej iniektérych, najzdrow-
szych i najlepiej wygladajacych wiezniow.

Panujacy w obozie tad ispokéj] mialy $wiadczy¢ o wysokim standardzie
i humanitarnych warunkach w nim panujacych, maskujac stan faktyczny. Umiesz-
czane w umywalniach malowidla przedstawiajace sielskie sceny, w tym zazywaja-
cych kapieli mlodzieficéw, a takze wypisane na wewnetrznych Scianach blokéw na-
pisy: ,Zachowaj cisze”, ,Zachowaj porzadek” i roznego rodzaju dydaktyczne mak-
symy iprzystowia, jak réwniez rozwieszone w obozie plakaty z hastem ,Wesz to
$mier¢” - wszystko to mialo przekonywaé¢ o dobrych warunkach higienicznych
i zdrowiu wiezniow.

Malowidla iozdobne elementy metaloplastyczne wykonywano na rozkaz
komendanta obozu lub esesmanéw nadzorujacych konkretne bloki, a ich autorami

byli wieZniowie. Mozna je odnaleZ¢ na nielicznych historycznych zdjeciach z KL Au-
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schwitz-Birkenau, a niektére sposréd nich zachowaly sie i mozna je oglada¢ w Pan-
stwowym Muzeum Auschwitz-Birkenau. Wielu Ocalonych wspomina szczegélnie
ktamliwe napisy, brzmigce jak kpina, budzace ztos¢, a czasem ironiczny u$miech,
wérod ktorych najbardziej znany jest znajdujacy sie nad brama wejéciowa do obozu

w Oswiecimiu: Arbeit macht frei.

5. Przestrzen obozu jako instytucji totalnej

Analizujac opracowanie E. Goffmana dotyczace instytucji totalnych (Goffman
2011), odnosi sie wrazenie, ze stanowi ono opis realiéw obozowych, co zresztg jest
skojarzeniem jak najbardziej uprawnionym, poniewaz obozy koncentracyjne byly
rodzajem instytucji totalnej. Dlatego wiec w niniejszym artykule nieco miejsca po-
Swiecono przedstawieniu cech przestrzeni obozowej z punktu widzenia owej teorii.

,Przez instytucje totalng rozumiem miejsce pobytu i pracy znacznej liczby
0s6b znajdujacych sie w podobnej sytuacji, odcietych na jaki$ czas od reszty spote-
czenistwa i prowadzacych sformalizowany tryb zycia” - pisze E. Goffman (2011: 11).
Slowa te w pewnym stopniu definiuja takze obozy, chociaz bylaby to definicja
znacznie zawezona i pomijajaca wiele waznych aspektéw. W niniejszych rozwaza-
niach katalog cech instytucji totalnych zostat ograniczony do kilku wybranych jako
najistotniejsze dla analizy przestrzeni obozu koncentracyjnego. Mieszkaficow insty-
tucji totalnej - zaréwno pacjentéw szpitali zamknietych, jak i rekrutéw, a takze
wiezniéw - nazywa E. Goffman pensjonariuszami, i w takim rozumieniu okreslenie
to jest uzywane w dalszej czesci.

Terytorium, na ktérym rozcigga sie jurysdykcja wladz instytucji totalnej jest
zamkniety ijasno oddzielony od innych przestrzeni za pomoca réznego rodzaju ba-
rier i granic uniemozliwiajagcych swobodny i niekontrolowany kontakt ze Swiatem
zewnetrznym. Na obszarze tym odbywa sie nieustanna inwigilacja pensjonariuszy,
ktérzy w kazdej chwili i w kazdej sytuacji sa pod nadzorem wiadz. Owa inwigilacje
ulatwia zbiorowy styl zycia mieszkancow, w tym wypadku wieZniéw instytucji to-
talnej. Takie gromadne bytowanie, narzucone odgoérnie jako standard instytucji, stoi
w sprzecznoéci z tradycyjnym zyciem spotecznym i rodzinnym, poniewaz wiaze sie

z faktem odebrania dotychczasowych rél spotecznych i nadania nowej, jedynej roli
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i nowej tozsamosci - pensjonariusza (zaleznie od rodzaju instytucji totalnej jest to
tozsamo$¢ wieznia, pacjenta, rekruta itd.). Niezaleznie od tego, jaka aktywnos¢ zosta-
je narzucona jednostce, tzn. jaka prace musi ona wykonywaé w ramach instytucji,
a takze bez wzgledu na miejsce, jakie zajmie w hierarchii owej zamknietej spoteczno-
§ci, podstawowa rolg, jaka pelni, i wokot ktorej konstytuuje sSwiadomosé wlasnego ja,
jest rola pensjonariusza. W krotkim czasie wypiera ona wszelkie dotychczasowe role
spoteczne, a pierwszym elementem inicjujacym ten proces jest procedura przyjecia,
ktéra celowo pomija wszelkie dotychczasowe mechanizmy samoidentyfikacji jed-
nostki, narzucajac w ich miejsce nowe.

Gléwnymi elementami procedury przyjecia w obozie koncentracyjnym byty:
odebranie przybytym wszelkiej wlasnosci prywatnej, ujednolicenie ich wygladu
przez ogolenie gléw i odzianie w jednakowe obozowe pasiaki, a wreszcie odebranie
imion i nadanie numeréw jako jedynych nazw identyfikujacych. Czynnikami rézni-
cujacymi wiezniéw byla wylacznie ich ple¢, wiek (chociaz mialo to znaczenie wy-
lacznie w przypadku dzieci do 16 roku zycia) oraz przyczyna uwiezienia, ktéra
zdradzat system widocznych oznaczent w postaci winkli, tj. réznobarwnych tréjkatow
naszywanych na pasiaku.

Przestrzen instytucji totalnej byta formowana w taki sposéb, aby w kazdym
momencie przypomina¢ o sytuacji, w jakiej jest jednostka, a przez to utrwala¢ domi-
nujacy tozsamosé pensjonariusza. Cechami owej przestrzeni byty: (1) brak zapew-
nienia nietykalnosci osobistej przez wystawianie jednostki z jej wszystkimi intym-
nymi i wstydliwymi cechami na widok publiczny, (2) masowe zakwaterowanie, (3)
koniecznosé dzielenia pryczy ze wspoéttowarzyszami, (4) brak zaston i przepierzen
ostaniajacych przed widokiem innych w tazni i w latrynach - wszystko to stuzyto
odarciu wieZnia z jego czlowieczenstwa i godnosci, z intymnosci i wstydu. Wszech-
obecna nagos¢, poczatkowo budzaca zazenowanie i obrzydzenie, z czasem stawata
sie naturalna i codzienna, nieustannie obecna w przestrzeni obozu. Przestawata razi¢
i zwraca¢ na siebie uwage. Wiezieri odczuwat coraz mniejsze skrepowanie wobec
wspoéltowarzyszy w zwiazku z wlasng nagosciag. Owo przywykniecie byto niezbed-
nym mechanizmem adaptacyjnym, ale takze jednym z aspektéw przyjecia roli wiez-

nia, ktéry nie ma prawa do wolnosci nawet w zakresie dysponowania wlasnym cia-
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lem i decydowania o nim.

Funkcjonowanie w przestrzeni obozowej czesto wymagalo podejmowania
czynnoéci niezgodnych z pierwotnym obrazem samego siebie jako czlowieka obda-
rzonego wolna wola, dumnego i zastugujacego na szacunek. Czynnosciami takimi
byly, poza wspomnianym juz publicznym obnazaniem si¢, wymuszone i nieunik-
nione kontakty ze wspétwiezniami nieustannie obecnymi w zyciu jednostki. Pomimo
wzajemnej niecheci, a nawet wrogosci, wynikajacych z przeludnienia, wieZniowie
musieli zy¢ obok siebie, dzieli¢ si¢ przestrzenia i wspélpracowac dla wspélnego do-
bra. Oczywiste jest, ze w spotecznosci wieZniarskiej panowalo nieustanne napiecie,
czesto wybuchaly kiétnie i sprzeczki, ktorych gtéwna przyczyna byla patologiczna
sytuacja i warunki egzystencjalne stworzone w obozie.

E. Goffman okreéla taka patologiczng sytuacje mianem skazenia interperso-
nalnego, a wymuszone interakcje miedzyludzkie, zwiazane z pogwalceniem sfery
intymnosci i nietykalnosci, nazywa kontaktem skazajacym (Goffman 2011: 36-37).
Owo skazenie wynika z postawienia jednostki w skrajnie niekorzystnej sytuacji,
w ktérej odczuwa ona dyskomfort i stres, ktére w dalszej perspektywie maja wpltyw
na jej osobowos¢ i sposéb postrzegania samej siebie. Kwestia ta wigze si¢ réwniez
z zjawiskiem desegregacji rozmaitych sfer zycia w instytucji totalnej (Goffman 2011:
45). Oznacza to, ze obraz samego siebie wytworzony w konkretnej sytuacji zostaje
przeniesiony na inne sytuacje i ptaszczyzny zycia. W oczywisty sposéb wigze sie to
z zagadnieniem funkcjonowania w ramach jednej dominujgcej roli. Dziecko osadzo-
ne w obozie postrzegalo siebie przede wszystkim jako wieZnia, najczesciej bezbron-
nego i zagrozonego. Niezaleznie od tego, czy wchodzito w kontakty z réwiesnikami-
wspotwiezniami, czy spotykalo sie z rodzicami, czy stawalo w obliczu przedstawi-
ciela obozowej wladzy, w kazdej chwili pamietalo o nieustannie grozacym niebez-
pieczenistwie i koniecznosci zachowania czujnoéci, aby zdazy¢ przed nim umknaé
w razie potrzeby. Ow obraz siebie jako osoby zagrozonej niejednokrotnie dominowat
jeszcze przez dlugi czas po opuszczeniu obozu, skianiajac byle dzieci obozowe do
zachowan eskapistycznych w obliczu kazdej nowej sytuacji.

Oboéz eliminowat z repertuaru zachowarn te czynnosci, ktére daja poczucie pa-

nowania nad wlasnym zyciem i ktére umozliwiaja samookreélenie sig¢, a na ich miej-
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sce wprowadzal wymuszona unifikacje iautomatyzacje reakcji wszystkich wiez-
niow. Poniewaz jednostka nie miata mozliwosci wyboru zachowania innego niz to,
ktoérego pod grozba kary oczekiwaly od niej wladze obozowe, nie mogta takze iden-
tyfikowac siebie w spos6b inny niz oczekiwal tego system. Zachowujac sie tak, jak
powinien zachowywac sie wieziefi, osadzony nie moégt okresli¢ siebie mianem inno-
watora, rewolucjonisty, czlowieka odwaznego, stawiajacego op6r itd., lecz jedynie
jako postusznego rozkazom wieZnia. P6ki znajdowal si¢ on w przestrzeni obozu,
a nieraz takze dlugo po jego opuszczeniu, czul si¢ ni mniej ni wiecej niz tylko po-
zbawionym wszelkich praw wieZzniem. W bardzo wielu przypadkach owa tozsamosé
z biegiem czasu ulegla pewnej przemianie w tozsamo$¢ bylego wieznia, pozostajac
w dalszym ciggu jednym z podstawowych elementéw obrazu samego siebie. Rola
pochianiata i zacierata indywidualng tozsamos¢ jednostki na rzecz anonimowej toz-
samosci osadzonego.

Na zakonczenie tego watku nalezy zauwazy¢, ze przestrzen instytucji totalnej jest
konstruowana w spos6b majacy zapewni¢ maksymalng skutecznosc¢ realizacji celow
tej instytucji przy jednoczesnym ograniczeniu naktadéw ze strony personelu nadzo-
rujacego. Odpowiednie manipulowanie przestrzenia umozliwia nie tylko sprawniej-
sze kierowanie instytucja i utatwia kontrole nad pensjonariuszami, ale takze pozwala
kierowac¢ ich zachowaniami, a w dalszej perspektywie - ich poczuciem wlasnej toz-
samosci. W przypadku przestrzeni obozu koncentracyjnego, jakos¢ i uktad wypelnia-
jacych ja elementéw stuzyly latwiejszemu zapanowaniu nad wiezniami, zdomino-
waniu ich, zapewnieniu ich podlegtosci, a takze rozbijaniu poczucia wspoélnoty, wza-
jemnych sympatii isolidarnosci, ktére postrzegano jako element niebezpieczny
i destrukcyjny dla sprawnego funkcjonowania systemu.

Biorac pod uwage pewne cechy charakterystyczne, funkcje i cele, a takze skutki
osobowosciowe i spoleczne, jakie wywolywala, przestrzeri obozu koncentracyjnego

mozna zatem okresli¢ mianem przestrzeni totalnej lub przestrzeni represyjne;j.
6. Cechy przestrzeni represyjnej i jej skutki dla zycia spolecznego w obozie

Czlowiek, aby moégt harmonijnie i bezkonfliktowo funkcjonowac w spoleczen-

stwie, musi mie¢ mozliwoé¢ zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb, do kto-

socialspacejournal.eu 165



Przestrzen wieznia w KL Auschwitz-Birkenau...

rych naleza nie tylko potrzeby fizjologiczne, ale r6wniez pewne elementarne wymogi
zwigzane z umiejscowieniem go w przestrzeni. A. Wallis (1977) zauwaza, ze jedna
z naturalnych ludzkich potrzeb jest zagwarantowanie jej intymnosci oraz, od czasu
do czasu, zupelnej samotnosci jako niezbednego warunku wypoczynku i relaksu,
pozwalajacego na spokojne przemyslenia dotyczace wlasnego zycia, a zatem bedacej
warunkiem koniecznym utrzymania wlasciwej higieny psychicznej i emocjonalnej.
Do innych potrzeb zwigzanych z przestrzenig nalezy posiadanie wlasnego miejsca,
ktérego rozmiary sa na tyle duze, aby zapewni¢ wygode przy wykonywaniu co-
dziennych czynnosci. Istotny jest takze odpowiedni podziat przestrzeni w zaleznosci
od jej funkgji i od czynnosci, jakie sa z nig zwigzane. Wczesniejsza charakterystyka
warunkéw obozowych z punktu widzenia kontinuum przestrzeni ukazuje, ze prze-
strzen represyjna obozu nie zapewniata zaspokojenia potrzeb w jej ramach. Niemoz-
liwe bylo takze jej opuszczenie w celu przeniesienia potrzeb i zaspokojenia ich na
zewnatrz, wieziei nie méglt bowiem swobodnie poruszaé sie nawet po wlasnym ba-
raku mieszkalnym, tym bardziej za$ nie mogt opuszczaé obozu.

Deprywacja potrzeb, i to nie tylko zwigzanych z przestrzenia, ale wszelkich,
nawet elementarnych, jakimi sa potrzeby fizjologiczne, jest wiec pierwsza cecha
przestrzeni represyjnej. Kolejna jest wspomniana juz jednos¢ funkcjonalna, przeja-
wiajaca si¢ w braku oddzielenia obszaréw zwigzanych z r6znymi rodzajami aktyw-
nosci ludzkiej: pracy, zabawy, odpoczynku, a takze obszaru zwigzanego z higiena
i fizjologia.

Kolejna cecha przestrzeni represyjnej jest jej arbitralnosé, przez ktéra nalezy
rozumieé¢ brak mozliwoéci jej swobodnego kreowania przez gléwnych uzytkowni-
kow. A. Wallis (1977) stworzyl spis kategorii estetycznych, odnoszacych sie do prze-
strzeni. Naleza do nich: piekno i brzydota, jednolitos¢ i réznorodnos¢, kameralnosé
i monumentalnos$¢ oraz trywialnos¢ i wzniostos¢. Przestrzen obozu koncentracyjnego
mozna bez watpienia okresli¢ jako: (1) brzydka (jak juz wykazano: brudna, zanie-
dbang, przesycona odrazajacymi i brutalnymi scenami i obrazami z zycia obozowe-
go), (2) jednolita, o czym decydowaly rzedy ustawionych wedtug okreslonego, syme-
trycznego porzadku identycznych barakéw lub blokéw, brak zieleni i wszelkich

barwnych elementéw ozdobnych oraz jej wypelnienie wylacznie elementami prak-
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tycznymi, umieszczonymi w niej w jakim$ konkretnym celu uzytkowym, (3) monu-
mentalng - pierwsze zetkniecie z przestrzeniag obozowa miato bowiem oniesmielaé
i przeraza¢ nowo przybylego wieZnia, a do osiaggniecia tego przyczynialo sie nagro-
madzenie betonu i stali oraz surowa stylistyka architektoniczna. Wszystko to spra-
wialo przygnebiajace wrazenie, wymuszalo zachowanie powagi, podporzadkowania
sie i eliminowalo wszelka swobode i dowolnos¢ - stad ostatnig kategoria estetyczna,
jaka mozna przypisac tej przestrzeni, jest (4) wznioslo$¢, ale rozumiana negatywnie.

Istotng cecha przestrzeni represyjnej jest izolacja i zamkniecie, ktére mozna
rozumie¢ dwojako. Po pierwsze, jako zamkniecie na §wiat zewnetrzny i odizolowa-
nie od niego, odciecie wszelkich wiezi z nim Iaczacych. Fizyczne odseparowanie sie
od wszystkiego co na zewnatrz dokonywalo sie przez stawianie barier architekto-
nicznych, tj. muréw, plotéw, fos, a takze wykorzystywanie w tym celu dostepnych
elementéw Srodowiska naturalnego: rzek, wawozoéw, laséw, gor itd. Odcieciu sie od
Swiata pozaobozowego stuzyly takze rozliczne zakazy nakladane na wieZnidw,
uniemozliwiajace im swobodne kontaktowanie si¢ z pozostawiona na wolnosci ro-
dzing, przyjaciétmi, a nawet z ludzmi przypadkowo spotykanymi w czasie pracy
poza Scistym terenem obozu.

Izolacja dotyczyla takze odciecia od normalnej organizacji przebiegu zycia
spotecznego i rodzinnego, znanego z wolnosci. Przejawiala sie ona przez segregacje
wiezniow ze wzgledu na ple¢ i wiek, skutkujaca rozdzielaniem cztonkéw rodzin,
ktoére znalazly sie w obozie i uniemozliwieniem im jakichkolwiek kontaktow. Wszel-
kie interakcje miedzy wieZniami mogly sie nawigzywac wylacznie w obrebie bloku
lub komanda roboczego. W kazdej formie podlegaly one nieustannej kontroli
i obostrzeniom w postaci zakazu prowadzenie rozméw przez wigksza czes¢ dnia, tak
w czasie pracy, jak i w bloku. Obozowe wladze dazyly do rozbijania solidarnosci
wiezniéw i likwidowania wszelkich zawigzujacych sie grup, opartych na kolezen-
stwie i samopomocy, slusznie upatrujac w nich zagrozenia dla prawidlowego funk-
cjonowania systemu obozowego.

W drugim znaczeniu przez zamkniecie nalezy rozumie¢ izolacje wieznia jako
jednostki od jego wspoéttowarzyszy niedoli. Przestrzeni represyjna stawiala wpraw-

dzie jednostki w bezposredniej bliskosci fizycznej, uniemozliwiajac im wzajemne
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zdystansowanie sie wobec siebie, paradoksalnie jednak owa nieustanna, nachalna
i nieunikniona obecnoé¢ innych wplywata destrukcyjnie na budowanie wiezi mie-
dzyludzkich, powodujac wzrost frustracji i negatywnych odczu¢ kierowanych prze-
ciwko wspoéttowarzyszom niedoli, postrzeganym jako konkurencja i przeszkoda
w codziennej walce o przetrwanie.

Ostatnig wreszcie wazna cechg represyjnej przestrzeni obozu byto jej catkowi-
te podporzadkowanie decyzjom funkcjonariuszy SS. Komendant sprawowat abso-
lutng i autorytarng wladze. Kazdy aspekt codziennego zycia wiezniéw byt uzalez-
niony od jego decyzji i rozkazéw; decydowatl on o tym, w jakich warunkach wiez-
niowie $pig, jedza i pracuja. Florian Znaniecki, charakteryzujac wladze panistwa nad
wartoéciami przestrzennymi, pisal: ,Panistwo zada dalej udostepnienia wszystkich
wartosci przestrzennych zespoléw lokalnych wlasnym funkcjonariuszom dla kontro-
li, umotywowanej otwarcie lub domyslnie niebezpieczeristwem dzialania tych zespo-
léw na szkode panstwa, ich wylamywaniem sie spod wymagan $wiadczeni pozy-
tywnych na rzecz parnstwa, a przynajmniej ich niezdolnoscia do skutecznego prze-
ciwdzialania tendencjom jednostek niezgodnych z normami panstwowymi” (Zna-
niecki 1938: 113). W warunkach obozu owa kontrola nad przestrzenia i zachowania-
mi wieZniéw w jej ramach byla posunieta do skrajnej formy, praktycznie uniemozli-
wiajac jakakolwiek aktywno$¢ poza wiedza i zgoda przedstawicieli obozowej wta-
dzy. Rozbudowany system brutalnych kar, wymierzanych arbitralnie przez funkcjo-
nariuszy SS i wiezniéw funkcyjnych, miat na celu odstraszanie od préb podejmowa-
nia zakazanej dzialalnosci, mogacej stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla porzadku
ustanowionego w obozie. Skutkiem tego w wieZzniach rozwijano i podtrzymywano
poczucie zamkniecia i beznadziejnosci. Otaczajaca ich przestrzenri byta obca i grozna,
stanowita w kazdej chwili potencjalne zagrozenie, dlatego wiec nie mogta zosta¢
przez nich przyswojona ani uznana za wlasng. Przez swojq arbitralnos¢ i nieunik-
niono$¢ uniemozliwiala ona jednostkom identyfikowanie siebie w kategoriach jej
uzytkownikéw. Wymuszajac okreslone zachowania, wywolywala raczej opér i po-
trzebe odizolowania sie lub przynajmniej ucieczki symbolicznej.

Taka ucieczka od przestrzeni represyjnej moze by¢ tworzenie i kultywowanie

wlasnego Swiata wewnetrznego, opartego na wierze, wyznawanych wartosciach,
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wspomnieniach z przeszlosci i marzeniach o przysziosci. W obozie przyjmowata ona
najrozmaitsze formy. Od cichej, skrytej modlitwy lub snucia marzer podczas wyko-
nywania codziennych zajeé, poprzez wieczorne opowieéci i deklamacje, jednoczenie
si¢ wiezniéw w niewielkie grupy, w ramach ktérych prébowano odtwarzac i piele-
gnowaé wartosci humanistyczne i altruistyczne, az po prowadzenie zakazanej dzia-
talnosci majacej na celu realng ucieczke i fizyczne uwolnienie sie. Te ostatnig forme,
najtrudniejsza w realizacji, wiazaca sie z najwiekszym ryzykiem i pociagajaca najsu-
rowsze kary, wybierano najrzadziej. Wszelkie przejawy eskapizmu dokonywaly sie
w ukryciu, poza wiedzg esesmanéw i wiezniow funkcyjnych.

Przestrzen jest jednym z podstawowych elementéw szerszego systemu, sta-
nowiacego kontekst zycia jednostek i bedacego motywatorem wszelkich ich dziatan.
,Osoba znajdujaca sie w szponach Systemu po prostu postepuje zgodnie z nim, czy-
nigc to, co wydaje jej sie naturalnym sposobem reagowania w okreslonym miejscu
i czasie” (Zimbardo 2008: 202). WieZniowie zachowywali sie zatem tak, jak powinny
zachowywac sie osoby osadzone, a wiec zgodnie z tym, czego oczekiwali tworcy sys-
temu obozowego i przedstawiciele obozowej wladzy. Dzieje si¢ tak dlatego, ze sys-
tem, bezposrednie otoczenie i warunki zZycia stanowia podstawe do definiowania
wlasnej tozsamosci. Jednostka oddana we wladanie systemu, ktéry odbiera jej toz-
samos$¢, indywidualnoéé, godnosé i wszelkie prawa, w krotkim czasie staje sie taka,
jakiej 6w system oczekuje. Philip Zimbardo (2008: 243), definiujac to zjawisko, odwo-
luje sie do pojecia efektu Pigmaliona, rozszerza je jednak o spetnianie nie tylko pozy-
tywnych, ale wszelkich oczekiwan stawianych wobec jednostki.

Warto w tym miejscu przywola¢ takze inng teorie ukazujaca wplyw prze-
strzeni na zachowania jednostek, a mianowicie teorie sttuczonych szyb. Wskazuje
ona, ze ,sytuacyjng zacheta do popelniania przestepstw, obok samej obecnosci prze-
stepcow, moze sta¢ sie publiczny nietad. Kazde otoczenie sytuujace czlowieka w po-
Zycji anonimowosci ogranicza jego poczucie osobistej i obywatelskiej odpowiedzial-
noéci za wlasne dzialania” (Zimbardo 2008: 48). Zjawisko to opisuje takze Jacek
Woédz w swoich rozwazaniach nad przestrzeniq zdegradowana, przy czym w jego
rozumieniu o degradacji przestrzeni Swiadczy nie tyle jej wyglad, ile raczej sposéb jej

percepcji, zwiazane z nia skojarzenia i wyobrazenia, a wiec jej postrzeganie i spo-
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leczne definiowanie przez zachodzace w jej ramach okreélone aspoleczne stosunki
i destrukcyjne typy interakcji. ,Przestrzeni zdegradowana, wlasnie ze wzgledu na
nadawany jej sens spoteczny, tatwo staje sie scena zjawisk [...] patologii [spotecznej]”
(Wédz 1989: 135).

Analiza wspomnienri bytych wiezniéw kaze sadzié, ze jako$¢ przestrzeni obo-
zowej przyczyniala sie do przejawiania aspolecznych zachowar i ignorowania ogol-
nie przyjetych norm. WieZniowie nie odczuwali potrzeby dbania o otaczajace ich
tereny ielementy tworzgce krajobraz. Przeciwnie, wszechobecny brud inielad,
a w duzej mierze takze brak mozliwosci utrzymania czystosci, zniechecaty do po-
rzagdkowania swojego najblizszego otoczenia, wywolywaly poczucie bezsensu
wszelkich staran skierowanych na upiekszanie otoczenia. Niemoznos$é swobodnego
korzystania z urzadzen sanitarnych powodowala, ze wypréznianie si¢ poza miej-
scami do tego przeznaczonymi nikogo nie dziwilo. W barakach zalegalo noszone
tysigcami stop bloto zmieszane z ekskrementami. Réwniez dbanie o higiene osobista
bylo maksymalnie ucigzliwe. Brak bielizny nocnej powodowal, ze wiezniowie nie
przebierali sig, lecz spali w tych samych pasiakach, ktére za dnia stuzyly im jako
ubrania robocze. Wskutek tego rowniez legowiska - ciasno ulozone jeden przy dru-
gim sienniki ikoce - byly zabrudzone, niemozliwe do utrzymania w czystosci.
Utrudniony dostep do biezacej wody, a w niektérych czesciach obozu jej brak, spra-
wial, ze wielu wiezniéw nie mylo sie tygodniami. Brud stawal si¢ oczywisty
i codzienny - ,normalny”. Zakres tego, co uznaje si¢ za normalne w danej spotecz-
nosci odgrywa zasadnicza role w formowaniu porzadku spolecznego, o czym pisze
Wojciech Swiatkiewicz: ,,Obiektywnoé¢ ‘normalnosci’, stopien i zakres jej akceptacji
spotecznej stanowia podstawy tadu spoteczno-kulturowego. Odchylenia od kultu-
rowo zdefiniowanej normalnosci rodza zjawiska dewiacji, ktére same z siebie [moga]
stanowi¢ [...] zagrozenia istnienia tfadu” (Swiatkiewicz 1986: 55). Poniewaz niemal
kazdy element obozowej rzeczywistosci odbiegal od norm znanych z warunkéow
wolnosciowych, a jednoczes$nie naktadal nowe normy, ktére w réznym stopniu byly
przyjmowane i akceptowane przez poszczegdlnych wiezniéw, rozmiar dewiacji ob-
serwowanej w obozie koncentracyjnym ulegal zdecydowanej intensyfikacji.

Krajobraz obozowy isposob zagospodarowania terenu - wspomniane juz
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przepelnienie barakéw, nieustanna obecnoé¢ innych oséb, brak prywatnosci i miejsc
gwarantujacych intymnos¢, a takze wszechobecny brud - przyczynialy sie do bruta-
lizacji zycia, obyczajow i przebiegu interakcji miedzyludzkich w spolecznosci wiez-
niarskiej. Przestrzenn obozowa bylta zorganizowana w taki sposéb, ze wieZzniowie
przeszkadzali sobie wzajemnie w codziennych czynnosciach. Nalezy zaznaczy¢, ze
czynniki przestrzenne stanowily z pewnoscia istotny, ale nie jedyny element wpty-

wajacy na jakos¢ zycia w obozie koncentracyjnym.

7. Podsumowanie

Punktem wyjscia powyzszych rozwazan byly stowa Jacka Wodza: , Przestrzer
to nie tylko miejsce [...], w ktérym [zyjemy], ale takze wazny [element] wplywajacy
na nasze zachowania, [...] stany emocjonalne, wartosci estetyczne itd. [...] Forma
przestrzennej organizacji zycia w wyrazny spos6b warunkuje nie tylko zachowania
spoleczne, ale takze pewne wartosci, normy i wzory zachowan” (Wédz 1986: 10, 18).
Celem analizy bylo ukazanie, w jaki spos6b organizacja przestrzenna obozéw kon-
centracyjnych wplywata na zycie wiezniéw i w jaki sposéb oddzialywata na nich.

Skoro przestrzenn obozéw organizowano majac na uwadze argumenty prag-
matyczne i cele wojenne, a przy jej tworzeniu nie brano pod uwage komfortu ani
potrzeb ludzi majacych ja zamieszkiwa¢, to zamiast stuzy¢ celom spolecznym byla
ona raczej czynnikiem dezintegrujacym prawidlowy przebieg proceséw spotecz-
nych, a stabilizujacym totalitarny tad spoleczny. Wptywala w istotny sposéb na zycie
spotecznosci wiezniarskiej, warunkujac treé¢ i formy komunikacji oraz jakos¢ inte-
rakcji zachodzacych miedzy osadzonymi. Ponadto determinowala ksztaltowanie sie
konkretnych cech osobowosci spolecznej wieznidw, przyczyniajac sie do rozwoju
zachowan aspolecznych i zjawisk patologicznych. Stloczenie na relatywnie niewiel-
kiej przestrzeni duzej liczby ludzi - przedstawicieli r6znych kultur i wyznar, mo-
wigcych réznymi jezykami i prezentujacych rozne charaktery - stwarzato warunki,
w ktérych negatywne zachowania ulegaly intensyfikacji a takze, w warunkach nie-
woli, byly odczuwane jako bardziej dokuczliwe i tym bardziej destrukcyjnie wpty-

waly na przebieg stosunkéw spotecznych.
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