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PRL-u, historiografia ostatnich dwudziestu lat nie obfituje w prace naukowe

dotyczace lat 1939-1945. Nie mniej jednak ostatnia dekada pokazuje, ze zain-
teresowania mtodych naukowcéw coraz czesciej koncentruja sie¢ wlasnie wokét tema-
tyki ostatniej ,wielkiej wojny”. Celem prac jest nie tylko uzupetnianie nieznanej dotad
wiedzy, ale takze dekonstrukcja narracji pozostawionej przez historiografie panistwa
totalitarnego, jakim byta PRL. Obok prac, ktére poruszaly szereg tematoéw juz wielo-
krotnie poddanych badaniom, pojawiaja sie takze takie, ktére dotychczas nie zostaty
wyartykutowane.

Nalezy do nich monografia Marcina Chorazkiego, cho¢ jest w gruncie rzeczy
druga pracg, w ktorej zostaly zaprezentowane wojenne losy ziemianstwa. Poprzednig,
bedaca w duzym stopniu inspiracja dla pracy Chorazkiego, byla ksigzka Jerzego Gapy-
sa Postawy spoleczno-polityczne ziemiatistwa w latach 1939-1945 (na przyktadzie dystryktu
radomskiego), Kielce 2003. Jak dotad tylko te dwa opracowania sg proba odpowiedzi na
pytanie o kondycje ziemian w czasie drugiej wojny $wiatowej. W niniejszym tekscie
pragnatbym jednak zwrdéci¢ uwage na ksigzke Chorazkiego, ktérej trzon stanowi dokto-
rat obroniony pod kierunkiem Andrzeja Chwalby na Uniwersytecie Jagielloriskim.

Zgodnie z zalozeniem autora, badaniom zostaly poddane rodziny ziemiarskie,
ktére w latach 1939-1945 zamieszkiwaly przedwojenny obszar wojewoédztwa krakow-
skiego. Nie wzieto jednak pod uwage ziemian, ktérzy zostali wyrzuceni ze swoich ma-
jatkéw przez niemiecki Zarzad Nieruchomosci Ziemskich (Liegenshafstverwaltung). W
zwigzku z tym czytelnik nie moze znaleZ¢ odpowiedzi na pytanie, jaka liczba majatkow
regionu krakowskiego zostala przejeta przez treuhdndera i ile rodzin ziemianskich zo-
stalo zmuszonych do opuszczenia miejsca zamieszkania. Postawienie pytania w ten
spos6b wydaje sie tym bardziej istotne, jesli spostrzezemy, ze Chorazki formutuje je
réwniez, piszac o sytuacji ziemian, ktérym zagrazata konfiskata majatku, nie zwigza-
na bynajmniej ze Zle prowadzong gospodarka rolno-hodowlang, ale czesto ze zla lub
dobra wolg urzednika niemieckiego. Poprzez takie postawienie problemu nie otrzy-
mujemy odpowiedzi, jakie byly losy ziemiaristwa wyrzuconego ze swoich domoéw, a
autor, $wiadomie zresztg, nie Sledzi takze loséw ziemian-zolnierzy zaréwno podczas
kampanii wrzeéniowej, jak i w okresie okupacji niemieckiej. Gdyby autor pokusit sie o
zaprezentowanie funkcjonowania i kondycji skonfiskowanych débr ziemskich, wéw-
czas niewatpliwie praca uzyskaloby ujecie o charakterze pionierskim.

Nie zmienia to jednak faktu, Ze odmalowanie Zycia ziemian zostalo potrak-
towane szczegétowo, mozna nawet powiedzie¢ - wyczerpujaco, zwazywszy na duze

P o okresie dos¢ intensywnych badani nad druga wojna $wiatowa w okresie
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rozproszenie zrédel. Poza tym warto zwréci¢ uwage na zastosowane w pracy ujecie,
ktére daleko odbiega od typowego spojrzenia wspélczesnych pisarzy historycznych.
Charazkiemu udato si¢ wprowadzi¢ w spos6b znakomity metodologie nauk socjolo-
gicznych, co w przypadku prac opisujacych spoteczeristwo jest nie tylko uzasadnione,
lecz niekiedy wrecz niezbedne. Pozwala bowiem nie tylko znacznie swobodniej ope-
rowac¢ zebranym materialem Zrédlowym, ale takze w sposéb bardziej zdecydowany
wyciagac wnioski (zwlaszcza przy znacznych brakach Zrédtowych).

Oprécz wspomnianych brakéw, prace wyréznia niemal kompleksowa narracja
w odniesieniu do warunkéw zycia tych ziemian, ktérzy pozostali w czasie wojny we
wlasnych majatkach. W sposéb niezwykle sugestywny odmalowano zawieruche wo-
jenna wrzeénia 1939 r., kiedy Iwia cze$¢ mieszkaricow dworéw udawala sie na wschoéd,
nie wiedzac jeszcze, ze tam réwniez czyha na nich niebezpieczenistwo. Jednoczesnie
ziemianie réwniez pomagali wéwczas osobom poszkodowanym, zaréwno przez oku-
panta niemieckiego jak i sowieckiego. Nieco gorzej zaprezentowana zostata niemiecka
administracja rolna, w przewazajacej mierze przebadana juz wczesniej przez Jerzego
Gapysa', a w pracy Chorazkiego jedynie powtérzona w nieco zmodyfikowanej i okro-
jonej formie.

Rozdziat poswiecony relacjom i postawom ziemian wobec okupanta zostat za-
prezentowany nadzwyczaj ciekawie, zwlaszcza, ze autor wprowadzit w swoich bada-
niach zréznicowanie kontaktéw ziemian z réznego rodzaju okupacyjnymi wladzami.
Stusznym wydaje sie¢ dokonane przez autora zré6znicowanie stosunku ziemian do trzech
réznych srodowisk niemieckich. Stad zupelnie osobno zostaly potraktowane relacje zie-
mian z Wehrmachtem, a zupelnie odrebnie stosunki z niemieckg administracjg cywilng
i aparatem bezpieczeristwa (gestapo, SD, etc.). Stosunkowo dobre relacje z najezdzca
udalo sie zbudowacé tym ziemianom, ktérzy znali jezyk niemiecki oraz stuzyli niegdy$
w wojsku pruskim lub austriackim. Ogromny strach budzili oczywiscie wsréd wiasci-
cieli ziemskich czlonkowie SS i Gestapo, zwlaszcza w majatkach, ktérych mieszkarcy
dzialali w organizacjach podziemnych, takich jak AK Iub , Uprawa” vel , Tarcza”.

Jeden z podrozdziatéw ksigzki zostal poswiecony kolaboracji z Niemcami, jed-
nak ze wzgledu na uboga baze Zrédiowa jest on dos¢ skapy. Wedle autora nie mozna
moéwi¢ o masowej wspélpracy z okupantem, choé¢ ziemianie byli niekiedy oskarzani
o liczne kontakty z Niemcami. Tego rodzaju insynuacje wynikaly czesto z niewiedzy
0s6b, ktére w dlugotrwatym stacjonowaniu wojsk Wehrmachtu we dworze upatrywaly
kolaboracji. Mimo to mankamentem pracy jest niekiedy ukrywanie nazwisk ziemian,
ktérych dotyczy tekst, zwlaszcza jesli jest mowa o rodzinach ziemianskich, ktére zacho-
wywaly dobre, zeby nie powiedzie¢ przyjazne stosunki ze stacjonujacymi we dworze
oddziatami niemieckiej armii. Warto nadmieni¢, ze pod koniec okupacji niemieckiej nie-
ktérzy ziemianie prosili o ochrone dworu, gdyz majatki ziemskie byty zagrozone przez
komunistyczne bandyckie ugrupowania, dokonujace wielu rozbojéow siedzib ziemian-
skich. Wnioskujacy o pomoc ziemianie otrzymywali ochrone ze strony AK, jednak nie
byta ona mozliwa w kazdym przypadku. Niekiedy ochrong majatku, takze na wniosek

1 O polityce rolnej okupanta wobec ziemian zob. J. Gapys, Postawy spoteczno-polityczne ziemiaristwa w latach
1939-1945 (na przyktadzie dystryktu warszawskiego), Kielce 2003, s. 30-128.
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ziemian, zajmowaly sie oddzialy niemieckiego wojska lub policji.

Teza autora postawiona w pracy, a odnoszaca si¢ do dworéw jako swoistych
instytugji kultury, wydaje sie trafna. Zwlaszcza, jesli przyjmiemy, ze sami ziemianie -
ze wzgledu na warunki okupacyjne - zostali zmuszeni do przeniesienia sie ze swoich
mieszkann w miastach do siedzib na wsi. Jesli zauwazymy, ze duza liczba urzednikéw,
lekarzy, nauczycieli, etc. , goscita” przez dlugie miesiace, jesli nie lata, we dworze, wéw-
czas rola dworu jako osrodka kultury wydaje sie by¢ oczywista.

Ponadto decyzja ziemianina o zatrudnieniu decydowata czesto o uratowaniu
zycia lub zdrowia. Wlasciciel decydowat o liczbie robotnikéw rolnych potrzebnych do
prac w polu. To réwniez na jego wniosek w niemieckich urzedach pracy zezwalano na
oficjalne zatrudnienie w folwarkach wysiedlericéw lub krewnych, ktérzy dzieki tym
decyzjom nie trafiali do obozu koncentracyjnego lub na roboty do Niemiec.

Poza dzialalnoscia wlascicieli majatkéw w konspiracji niepodlegtosciowe;j, zie-
mianie uzyczali takze swoich siedzib tworzac w nich szpitale polowe, punkty sanitarne
dla zotnierzy AK, NSZ etc.

Gehenna okupacji niemieckiej stanowita dla ziemian i ich siedzib jedynie prelu-
dium tego, co miato sie z nimi sta¢ po wkroczeniu Armii Czerwonej. Jej dzialalnosé, jak i
realia tzw. reformy rolnej zostaly ukazane w ostatnim rozdziale pracy. Ziemianie, zanim
doszto do komunistycznych ,reform” agrarnych, przeprowadzanych w sposéb bardzo
brutalny, zetkneli sie z Armig Czerwona. Rodziny, ktére poznaly realia rewolucji bol-
szewickiej, zazwyczaj opuszczaly swoje majatki, by uniknaé kontaktu z czerwonoarmi-
stami. U czesci ziemian, ktérzy pozostali w swoich domach, zotnierze sowieccy wzbu-
dzali rozmaite obawy, zwlaszcza, gdy ,zwiedzali nas jak malpy w klatce”. Niezwykle
dziwne wydawalo sie takze kolekcjonowanie kluczykéw do biurek i drzwi. Kobiety ze
wzgledu na bardzo brutalne zachowanie staraly sie nie ujawni¢ lub zaklada¢ meskie
ubrania, co czesto odstreczalo zolnierzy. Rosjanie zostawiali takze bardzo nieprzyjemne
wrazenia estetyczne. F. Starowieyski wspominal wrzesieri 1939 roku: ,Wiatr wiat od
strony nadchodzacych i wéwczas poczutem ten smréd. Oni po prostu nieprawdopo-
dobnie émierdzieli. U nas najgorszy dziad tak nie émierdzial. To byly zapachy jakichs
srodkéw do mycia czy dezynfekcji, dziegciu, wody, ztych tytoniéw, brudu... I taka fala
smrodu szta przed nimi... Innej awangardy nie byto”.

Narracja Chorazkiego obejmuje takze ,reforme rolng”, w wiekszosci przypad-
kéw wykonang bezprawnie, nawet w odniesieniu do obowigzujacego woéwczas dekre-
tu o reformie rolnej. Co wiecej, autor w sposéb sugestywny przywoluje oczekiwania
ziemian, ktérzy w wiekszosci pogodzili sie z parcelacja, w ktoérej pozostawiono by im
na wlasnosé 50 ha ziemi wraz z ich siedzibami (dworami, patacami). Wyrzucenie wia-
Scicieli z doméw bylo wiec sprawa jedynie polityczng, a podczas ,eksmisji” NKWD
usitowato zastrzeli¢ kilka os6b.

Baza zrédlowa wykorzystana przez autora pracy wydaje sie bardzo imponu-
jaca. Oproécz licznie przytaczanych, dotychczas niepublikowanych wspomnieri ziemian
znajdujacych sie w Bibliotece Jagielloriskiej, Bibliotece Narodowej czy Instytucie Histo-
rii PAN w Warszawie, autor wykorzystuje takze materialy z Archiwum Akt Nowych,
Archiwum Kurii Metropolitarnej w Krakowie, Archiwum Paristwowego w Krakowie,
Bundesarchiv w Berlinie, a takze Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie oraz Kra-
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kowie. Baze Zrédlowa uzupelniaja druki okupacyjne, powojenne i wspoélczesne, prasa
okupacyjna i konspiracyjne, a takze liczne wywiady, relacje i literatura.

Wykorzystanie bazy zZrédlowej prezentuje sie nadzwyczaj bogato, jednak au-
tor nie skorzystal niestety z niezwykle waznych materialéw, mogacych wzbogaci¢ pra-
ce i by¢ moze wplynaé na rewizje niektérych wnioskéw zawartych w ksigzce. Mimo
ogromnej kwerendy ominieto akta Amt des Distrikts Krakau 1939-1945, znajdujace sie
w krakowskim Archiwum Pafistwowym, a zwlaszcza akta Abteilung Erndhrung und
Lanwirtschaft, Liegenschaftsverwaltung, gdzie znajduje sie dokumentacja powiernicze-
go zarzadu majatkéw ziemskich, ich wykazy oraz ewidencja wydzierzawionych débr
ziemskich® Niestety, nie wykorzystano takze akt Amt des Distrikts Krakau 1939-1945,
znajdujacych sie w Instytucie Pamieci Narodowej w Warszawie (tam m.in. sprawozda-
nia sytuacyjne i statystyczne urzedéw pracy w dystrykcie krakowskim)?.

Pomimo poczynionych uwag ksigzka Chorazkiego jest ciekawa, bardzo bogato
udokumentowana monografia, w ktérej autor zwraca uwage na wiele do tej pory nie-
artykulowanych probleméw, takich jak np. stosunki ze stuzba folwarczng, Kosciolem,
okupantem. Podjecie tematyki dziejow ziemiaristwa jest takze rodzajem odmitologizo-
wania §rodowiska, ktére miato by¢ jakoby ,klasa prézniacza”, wyzyskujaca chlopow.

Raczkujace badania nad ziemiafistwem okresu drugiej wojny $wiatowej do-
wodza, ze historia wlascicieli ziemskich to nie tylko losy prywatnych rodzin, ale tak-
ze wazna cze$¢ dziejéw polskiego narodu i paristwa. Stad tez autor niniejszej recenzji
wyraza nadzieje, ze podobne prace skoncentruja sie réwniez na takich regionach, jak
Mazowsze, Lubelszczyzna, czy Podlasie, a w przysztosci powstang warunki do tego, by
wysnuwacé ogélniejsze wnioski, dotyczace polozenia, kondycji i dziatalnosci ziemian w
Generalnym Gubernatorstwie.

Damian Sitkiewicz

2 Druga Wojna Swiatowa 1939-1945. Informator o materiatach Zrédtowych przechowywanych w archiwach PRL,
red. I. Koberdowa, Warszawa 1972, s. 195; Informator o zasobie archiwalnym. Wojewddzkie Archivwoum Paristwowe w
Krakowie, (oprac.) S. Mika, ]. Stoktosik, Krakéw 1978, s. 29.

3 Informator o zasobie archiwalnym Instytutu Pamigci Narodowej (stan na dzieri 31 grudnia 2008 roku), red. J.
Bednarek, R. Leskiewicz, Warszawa 2009, s. 186.
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