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Tworczos¢ Macieja Kazimierza Sarbiewskiego i jej recepcja w
dawnych ukrainskich poetykach XVII-XVIII w.

Celem niniejszego artykulu przegladowego byto przypomnienie utwordw
M K Sarbiewskiego i zarys jego recepcji jako ogniwa w rozwoju estetyczno-
artystycznej mysli oraz kultury w XVII w. 1 na poczatku XVIII w. na 6wczesnych
wschodnich terenach Rzczypospolite] Obojga Narodow, tj. na zwlaszcza obszarze
obecnej Ukrainy 1 Litwy, z uwzglednieniem recepcji baroku jako stylu w sztuce i
recepcji w poetyce epoki klasycystycznej. Metodologia badawcza, jaka wykorzy-
stano w niniejszym artykule monograficznym, to przede wszystkim elementy
analizy biograficzne] (z wykorzystaniem elementdw metody genetycznej w
interpretacji tekstu, wskazywanie na geneze literatury w faktografii, biografii
tworcy) oraz elementy analizy kontekstu historycznoliterackiego (kontekst histo-
ryczny w interpretacji tekstu literackiego), analiza dokumentu historycznego
(historiograficzna metoda analizy dokumentu), ktore sprzyjaja rekonstrukeji
tworcze drogt Sarbiewskiego w epoce baroku i pdzniejszej recepcji jego koncepcii.
W szczegdlnosci metodologiczng podstawe badania stanowily elementy analizy
poréwnawczej (metoda opisana w pracy Dmytro Nalywajko)!, co przydatne jest
przy badaniu recepcji tworczosci. Inspirowno sie takze pomystami Paula de Mana
o retorycznej organizacji tekstu literackiego, ktory pozostaje w formie alegorii i
wyraza si¢ przez ,,obrazowos¢” metaforycznosci?. Procz elementéw metody

' Cymacra nimepanpra Komnapanmugicmixa: cmpamezii i Memoou. AHmonozis, 3araybHa PEIAKLIL
Jhvimrpa Hammsatixa, Kviie 2009 [Sucasna literaturma komparativistika: strategii | metodi. Antologia,
zagal'na redakcii Dmitra Nalivajka, Kiiv 2009].

2De Man Paul, Allegories of Reading. Figural Language in Rousseau, Nietzsche, Rilke, and Proust,
Yale University Press, New Haven 1979. Ksigzka takze w tlumaczeniu na jezyk rosyjski: Jle Man
Tom, Annezopuu umernus. Quzypammbii a3vix Pyeco, Huyue, Punexe u [pyema, Tlepeson ¢ aHmL
Ceprest Huxwruma, ExareprnoOypr 1999. W rozdziale pt. Pumopura (Retorvka, s. 9-30). Paul de Man
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porownawczej analizy autor niniejszego artykulu wykorzystal pewne inspiracje
metody kontekstualnej (opisanej w pracy Danuty Ulickiej)’.

Proponowana praca jest rodzajem wstepnego, przegladowego zarysu po-
rownawczej analizy poetyckich 1 teoretycznych utworow M K Sarbiewskiego w
kontekscie retorycznej tradycji staroruskich (staroukrainskich) poetyk XVII-XVIII
w. Nalezy zaznaczy¢ na wstepie, ze w odniesieniu do okresu nowozytnego obecnie
badacze ukrainscy pisza o Ukrainie 1 literaturze staroukrainskiej (poetykach
staroukraifiskich)* w XVII-XVIII w., cho¢ z racji ahistoryzmu to jest kwestiono-

podkresla, ze tekst przedstawia swoja . retoryczng” wlasciwosC i kazda historie wyraza jako fikcje
(zmySlenie), ktora czytelnik przyjmuje za fakt.

3 Jlimepamypa. Teopis. Memooanoeis, ynop. Jlaryta Viiupka, nep. 3 nomsceroi Ceprist SIkoseria,
Kuis 2006 [Literatura. Teorid. Metodologid, upor. Damuta Ulicka, per. z polskoi Sergia Akovenka,
Kiiv 2006]. Ksiazka w jezyku polskim vide: Literatura, teoria, metodologia, pod red. nauk. Danuty
Ulickiej, wyd. 2. rozszerz., [Uniwersytet Warszawski. WP], Warszawa 2001.

4 Termin ,,Ukraina” pojawia si¢ w 1187 . w Latopisie Kijowskim (Jlimonuc Pycviuil, 3a Inarceram
crmckoM Tiepekias Jleonin Maxuosenp, [ainpo, Kui 1989 [Litopis Rus'kij, za Inatskim spiskom
pereklav Leonid Mahnovec, Dnipro, Kiiv 1989]). W 1189 1. ksigze Roscislaw przyjechat , ko Ukraini
Galickoj” («xo0 Yipamai [ammmsioi). W opisie tego wydarzenia terminem ‘Ukraina’ nazywano
ziemie pograniczne, w przeciwienstwic do centrum Rusi z Kijowem czy Haliczem, to byla ruska [ang,
Ruthenian] przestrzen kulturowa. W XVI w. terminem ‘Ukraina’ nazywano ziemie nad Dnieprem, tj.
ziemie prawobrzezne i lewobrzezne Naddnieprza, W tym znaczeniu terminu “Ukraina’ uzywali:
Wereszczyniski, Bielski, Okulski oraz inni, a Petro Kononovi€ Sahajdacny (ITetpo KoroHOBHH
Korarmepm-Caraiimaaamit [Caradmassii], 1582-1622) w liscie do krdla polskiego pisat o «Ukrainie,
ojczyznic naszej», «ludzie ukraidskim»: «Y TiM ke moxomi po3domeca Bomomavup [miGoBe
HCIYTOFO TSDKKOFO, O7T SIKOI CKOHYABCAL... 32 HAM K¢ Yipaina Oararo Ty (Jlimonuc Pycwkuil, 3a
Imarcekim crmckoMm TiepekyiaB Jleonin Maxwosenp, uinpo, Kuis 1989, ¢. 343. «/larmno Tomi
BEPHYBCS ZI0ZIOMY, 1 Toixas 3 Oparom (Bacrmbrom), 1 3a0pae bepecrii, 1 Yrposcek, 1 Bepermum, i
Cromr’e, 1 KomoB, 1 Bcro Yipainy) (Jlimonuc Pycorui, 3a ImarcekiM CimckoM Tiepekiias JIeoHi
Maxmosenp, duinpo, Kuis 1989, ¢.375. «[licrms 1poro xk JIeB 3aX0TiB YacTHHA B 3eMIl JIAICHKIH —
ropora HA Brpaiui» (/limonuc Pycexuti, 3a InarcekiM crmckoM niepekias Jleowin MaxHOBeIb,
Juinpo, Kuis 1989, c432. W utworze pt. Lament Kniazia Vissnievieckiego, wpisanym do albumu
Macicja Piatka pomigdzy 1562-1564 t. czytamy: ,, Tymze ksztaltem da Pan Bég i to ksigze mlode /
Bedzie tez zastepowac, Ukraina trwogg // Nie pomyslaj drapiezny, nigdy Tatarzynie, / [zby$ szkody
czyni¢ mial, jakie Ukrainie. / Mamy jeszcze Witulty, mamy Konstantyny, / Co m¢znie broni¢ beda,
szabla Ukrainy” (Radyszewskyj Rostyslaw [RadiSevs’kij Rostislav], Polskojezyczna poezja wirairiska
od korica XVI do poczqtiu XVII wieku, Czes¢ I, Monografia, Wydawnictwo Oddzialu PAN, Krakow
1996, s. 62). Treny w zbiorze Czartoryskich: , Nieszczesna Ukraino, dzisiaj spustoszona, / Dopiero$
dzi$ niestetyz, w niwecz obrocona” (Rostystaw [RadiSevs’kij Rostislav], Polskojezyezna..., op. cit., s.
68). Jozef Wereszezyniski w traktacie pt. Droga pewna do predszego i snadniejszego osadzenia w
Ruskich krajach pustt Krdlestwa polskiego, jako tez wzgledem drozniejszej obrony wszystkiego
ukrainnego polozenia od nieprzyjaciol Krzyza swigtego, Krakéw 1590, napisal: ,,Ruska Ukraina byla
zawzdy warta swej obrony” (Rostyslaw [Radisevs’kij Rostislav], Polskojezyezna..., op. cit., s. 72).
‘Ukraina’ od korica XV do poczatku XVI wicku oznaczala ukrainisko-polskie pogranicze, gdzie zyli
Ukrairicy, vide: A Briickner, Wphwy polskie na Litwie i Slowianszczyznie Wschodnej. Promieniowanie
kultury polskiej na kraje sgsiednie [w:] A Briickner, Kultura, pismiennictwo, folklor. Wybor prac, pod
red. WBerbelickiego 1 T.Ulewicza, Warszawa 1974; Muxaiino [pyruescekuti, lomopis Yipairnu-
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wane przez badaczy polskich, ktdrzy z racji historycznych wtaczaja owe poetyki do
dziejow literatury Rzeczypospolitej Obojga Narodéw; mowi si¢ tez o Rusi 1
literaturze ruskiej (staroruskiey).

Jak wiadomo, najwiekszy wktad w badanie spuscizny artystycznej i nauko-
wej MK Sarbiewskiego wniesli naukowcy polscy. Po pierwsze, opublikowano
oryginalne (pisane po tacinie) utwory poety i uczonego oraz wydano ich thumacze-
nia na jezyk polski®. Po druge, istnieja thumaczenia tworczosci Sarbiewskiego na
inne jezyki, niz polski, fj. np. na niemiecki, litewski, angielski, wtoski®. Po trzecie,
swiatto dzienne ujrzaty juz opracowania tworczosct M K. Sarbiewskiego, autorstwa
licznych naukowcow polskich.

W ramach przegladu stanu badan mozna m.in. wymieni¢ takich uczonych z
Polski, jak np. W.Tatarkiewicz’, R Luzny®, J Warszawski®, AW Mikotajczak!?,

Pyeu: B oournaoyanm momax;, osaraoyamu kuuzax, Kais, 1991, 11, ¢.1220; Hasea « Vipainay [w]
Enyurcnoneoia yxpainosnaecmsa, sazamta wacmuna, Kais 1994, ¢.14-16; Hammaiio [, Ouuma
Saxooy : Peyenyia Yxpainu @ Saxioniti €gponi XEXVII om., Kuis, 1998, Cranicnap Vs,
Jlimepamypa nozparyuds — nogparys simepamypu, Kuis 2011. Inne prace dawniejsze na ten temat:
Dorosenko D., Die Namen «Rus» und « Ukraine» in iher historischen und gegenwdrtigen Bedeutung,
Abhandlungen d.Ukr. Wiss. Institut in Berlin, Il 1939; Cirmrcskwit B., Hazea Yipainu. Tepumopis
Vipainu, Tlpara, 1944; Borschak E., Rus, Mala Rossia, Ukraina, “Revue des Etudes Slaves”, vol.
XXV, Paris 1948; Aunpycsax M., Hasea Yxpainu, Yikaro [Chicago] 1951. W Piesni o Nibelungach
wyto pojecia ,Lantz Kiewen” (‘ziemia kijowska’). Konstanty Wapowski do Rusi wiaczyl Ukraine i
Bialoru$ (vide: T. Ulewicz T, Sarmacja, Krakow 1958, s. 13). Guillaume Le Vasseur, sieur de
Beauplan (1600-1675) zatytudowal swoja prace: Description d Ukrainie (1660). Te fakty ogolnie
wyjasniono w pracach: Hammmatitwo 1, Owivia Saxody: Peyenyia Yipainy 6 Saxiowiti €gponi XEXVII
cm., KuiB 1998, W XVII-XVIII w., w okresie kozaczyzny, terminem ‘Ukraina’ nazywano ziemic
kozackie. Stad poetyki z okresu XVI-XVIII ww. pisane w ‘nucie ukrainskiej” w historii literatury
ukrairiskiej nazywane sa ‘dawne poetyki ukrainskie’.

SMK. Sarbiewski, Liryki oraz Droga rzymska i fragment Lechiady, thim, TKarylowski, oprac. M.
Korolko przy wspoludziale J. Okonia, Warszawa 1980; MIK. Sarbiewski, O poezji doskonalej czyli
Wergiliusz i Homer (De perfecta poesi sive Vergilius et Homerus), tam. M. Plezia, oprac. S. Skimina,
Wroclaw 1954; M. K. Satbiewski, Hikdady poetki (Praefecta poetica), tham. 1 oprac. S. Skimina,
Wroclaw 1958.

6 [Satbiewski] Matthiae Casimiri Sarbievii auserlesene Oden des I und Il Buches im Metro des
Originals verdeustch, und mit nothigen Frlduterungen vers. von Phil. Jacob Rechfeld, in Commision
ben Damian und Sorge, Grétz 1831, S. 254, [4]. [Satbiewski], Casimir Britannicus. English transia-
tions, paraphrases, and emulations of the poetry of Maciej Kazimierz Sarbiewski, edited by Krzysztof
Fordonski, Piotr Urbanski, Modern Humanities Rescarch Association [London] 2008, pp. 288, [2].
[Satbiewski], Casimir Britannicus. English Translations, Paraphrases, and Emulations of the Poetry of
Maciej Kazimierz Sarbiewski, Revised and Expanded Fdition, edited by Krzysztof Fordonski, Piotr
Utbariski, Modern Humanities Research Association [London] 2010, pp. 319, [3]. [Sarbiewski],
Sarbievijus Moticjus Kazimieras, Lemties zaidimai. Poezijos rinktiné. Ludi Fortunae. Lyrica selecta,
Baltos Lankos, Vilnius 1995, s. 691.

"W, Tatarkiewicz, Pierwszy Polak w dziejach estetyki, ,,Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej”,
1968, z. 12.

8R. Yawmy. Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska, Krakow, 1966.
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E.Sarnowska!!, J Budzynski'?, A Fulinska'®; K Stawecka'®, J.Stamawski!” oraz
innych!S.

9 ] Warszawski SJ, Mickiewicz uczniem Sarbiewskiego, Rzym 1964; J Warszawski SJ, 1/ problema dei
Silviludia di M K Sarbiewski (Risposta a John Sparrow). Estratto da ,,Ricerche Slavistiche” n. X, Roma
1962, s. 22-74, w tym streszczenie polskie, s. 70-74.

19 AW. Mikolajczak, Antyk w poezji Maciegja Kezimierza Sarbiewskiego, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 1992; A W. Mikolajczak, Studia Sarbieviana, Griezno 1998,

" E, Samowska-Temeriusz, Swiat mitow i $wiat znaczen. Maciej Kazimierz Sarbiewski i problemy
wiedzy o starozytnosci, Wroclaw 1969; E. Samnowska. Teoria poezji MK Sarbiewskiego, [w:] Studia z
teorii i historii poezji, Wroclaw 1967.

12 J Budzytiski, Horacjanizm w liryce polsko-laciriskief renesansu | baroku, Wroclaw 1985,

13 A Fulinska, Nasladowanie i tworczosé. Renesansowe teorie imitacji, emulagji | przekladu, Wrockaw
2000.

V4K Stawecka, Adresaci linkow Sarbiewskiego, “Meander”, 30: 1975, z. 1; K. Stawecka, Uwagi do
tekstu ,, Dii gentium”. Traktat o mitologii antyeznej, ,Roczniki Humanistyczne”, 19: 1971, z. 3; K.
Stawecka, Motyw Jasnej Gory w tworczosci Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, ,,Studia Claromonta-
ma”, 6: 1985; K. Stawecka, [nstar dei poeta w teorii Sarbiewskiego, ,Roczniki Humanistyczne”, 32:
1984, z. 1, s. 147-162; K. Stawecka, Maciej Kazimierz Sarbiewski — prozaik i poeta, Wydawnictwo
Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1989.

15 J Stamawski, Problemata Sarbieviana selecta, ,JEos”, 75: 1987, J.Stamawski, Z dzigjow stawy
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego (XVIEXVII w,), Katowice 1980. J.Starnawski, W swiecie
barokowym, 1.6dz 1992, s. 30-61 [o Satbiewskim|. J. Starnawski, O wergilianizmie Sarbiewskiego.
Rekonesans, Miscellanca Lodzkie”, 1995, nr 1, s. 57-62. J.Stamawski, Sarbiewski i jego belgijscy
przyjaciele, Meander”, £50: 1995, nr Y4, s. 45-66. Jerzy Stamawski we wspdlpracy z Krystyny
Kujawinska-Courtrey, Anglo-Polonica, The British Research and Studies Centre, Omega Praksis,
1odz 1997. W tejze ksiazce szczegblnie cykl pierwszy (cze$¢ pierwsza) pt. Ze studiow nad stowg
Sarbiewskiego, s. 7-58. W ramach tego cyklu (tej czesei) J.Starawski napisal nastepujace rozdzialy
(‘punkty’): 1) Casimir w poezji angielskiej XVI-XVII wieku, s. 7-8; 2) Abraham Cowley (1618-1667),
s. 8-9; 3) John Denham (1615-1669), $.9-10; 4) Henry Vaughan (1622-1695), s. 10-17, 5) Sir Thomas
Browne (1605-1682), s. 17-18; 6) Sir Edward Sherburne (1618-1702), s. 1820, 7) Edward Benlowes
(16037-1676), s. 20-21; 8) Andlrew Marvell (1621-1678), s. 22-23; 9) Henry More (1614-1687), 5. 23;
10) Thomas Yalden (0k 1670-1736), s. 24-25; 11) John Norris (1657-1711), s25; 12) Lady Mary
Chudleigh (1656-1710), s. 26; 13) John Hughes (1677-1720), s. 2627, 14) Isaac Watts (1674-1748), s.
2748; 2. O Sarbiewskim na fomach ,, Classical Journal” (1814-1822), s. 48-52; 3) Teksty Sarbiew-
skiego w antologiach poezji nowolacinskiej wydanych na Zachodzie w ostatnich dziesigtkach lat, s. 52-
58 Ponadto: J.Starnawski, Nad korespondencjq Macieja Kozimierza Sarbiewskiego ze Stanistawem
Lubienskim, [w:] Korespondencja Macieja Kazimierza Sarbiewskiego ze Stanistawem Fubienskim,
przelozyl 1 opracowat Jerzy Starnawski, Instytut Wydawniczy PAX 1986, s.1-21;

16 Np. Jesuitica. Kolokwium naukowe z okazji 400. roczricy urockin Macieja Kezimierza Sarbiewskie-
go, pod redakcjg Jana Malickiego przy wspohudziale Piotra Wilczka, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 1997. To dzielo zbiorowe zawiera m.in nastepujace przyczynki do tworczosci
Sarbiewskiego: Antoni Czyz, Instar Dei — Sarbiewski o czlowieku tworzqcym, [w:] Jesuitica..., op. cit.,
5.9-18; Jan Malicki, Alegorie. Glosa do architektoniki traktatu Macieja Kazimierza Sarbiewskiego ,,De
perfecta poesi” [w:] Jesuitica..., op. cit., 5.19-33; Janusz K. Golifiski, Melancholia auctoris O horacja-
nizmie Jakoba Baldego i Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, [w:] Jesuitica..., op. Cit., s. 34-48; Teresa
Banasiowa, W kregu tradvgii Jakuba Pontanusa i Macieja K.Sarbiewskiego; autor ,, Poetyki
praktyezne” (1648) o dramatica poesis. (Wibrane zagadnienia), [w:] Jesuitica..., op. cit., s. 4960,
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Katarzyna Rutyna, Kaznodkiejskie wystgpienia Macieja Kazimierza Sarbiewskiego w swietle zapiskow
Albrychta Stonistawa Radziwitlo. (Glos w dyskusji), [w:] Jesuitica..., op. cit., s. 61-64; Anna Sitkowa,
Spor o adresata w listach decykacyjnych Piotra Skargi i Hieronima Moskorzowskiego, [w:] Jesuitica...,
op. cit, s. 65-74. Pultuskie Kolegium jezuickie. Ludkie i idee, redakcja naukowa Jakub Z Lichanski,
Wyzsza Szkota Humanistyczna w Pultusku, Warszawa-Pultusk [b.rw., ca 1999]. To dziclo zbiorowe
zawiera m.in. nastepujace przyczynki do twdrczosci MK Sarbiewskiego: Eugenija UlCinate, Miedzy
Pultuskiem a Wilnem: przedstawienie ziemskiej i niebieskiej ojczyzny w poezji Sarbiewskiego, [w:]
Puttuskie Kolegium..., op. cit., s. 101-111; Stanistaw Obirek SJ, Stosunek jezuitow do wladzy politycznej
w okresie krolow elekcyjnych XVIw. oraz ,, Laska marszalkowska™ Maocieja Kazimierza Sarbiewskie-
go jako przvidad znaczgceej roli poglgdow, [w:] Pultuskie Kolegium..., op. cit., s. 113-119; Elzbieta
Kwapiszewska, Zagacdhnienie odbiorcy w poetyce Macieja Kozimierza Sarbiewskiego, [w:] Pultuskie
Kolegium..., op. cit., s. 121-131; Lech Bobiatynski, Jak Sarbiewski laczy nasladowanie Horacego z
tradvgjg biblijng (S.LII 19 — Parodia H C1 23 — Vulg CC.2.9), [w:] Pultuskie Kolegium..., op. cit., s.
133-145; Piotr Utbantski, Tradyvcja klasyezna w poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego — na
marginesie Lyr. IV 232, Ad cicadam”, [w:] Pultuskie Kolegium..., op. cit., s. 147-164; Chrzescijanski
Horacy z Mazowsza, [red. Teresa Kaczorowska), Zwigzek Literatow Polskich. Oddzial w Ciechano-
wie, Ciechandw 2005, seria; Ciechanowskie Zeszyty Literackie nr 7. To dziclo zbiorowe zawiera m.in.
nastepujace przyczynki do tworczosci MK Sarbiewskiego: Zbigniew Jerzyna, Nasz poeta w Furopie,
[w:] Chrzescijanski Horacy..., opcit., s. 7-11; Teresa Kaczorowska, Maciej Kazimierz Sarbiewski ST na
Mozowszu [w:] Chrzeseijanski Horacy..., opcit.,, s. 15-39; Wojciech Piotrowicz, Maciej Kozimierz
Sarbiewski a Wielkie Ksigstwo Litewskie [w:] Chrzescijanski Horacy..., opcit., s. 43-55; Jozef Pless,
Chrzescijanski Horacy z Mezowsza, [w:]| Chrzescijanski Horacy..., opcit., s. 57-63. Elwira Buszewicz,
Sarbiewski nieprzetlumaczalny? Latinitas jako walor stlistyczny poezji sarmackiego Horacego, [w)
Corka mazowieckich réwnin, przygotowuje zespol pod red. Teresy Kaczorowskiej, Zwigzek Literatow
na Mazowszn, Ciechandw 2011, s. 83-97, seria; Ciechanowskie Zeszyty Literackie, nr 13. Elwira
Buszewicz, Oblicza poboznej tesknoty. Uwagi o istniejgcych i mozliwych przekiadach poezji Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego, ,,Ruch Literacki”, t XXXVIIL: 1997, z. 4 (223), s. 515-521. Ks. Zbigniew
P. Grochal, Poslannictwo poety-filozofa w ujeciu Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, $.125-133, [w]
Nauka z poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego SJ, pod red. Jacka Bolewskiego SJ. Jakuba
Z Lichanskiego i Piotra Urbanskiego, Bobolammm, Warszawa 1995, s. 125-133, abstract s. 236-237.
Maria Yukaszewicz-Chantry, 7izy nieba. Przestrzen sakralna w liryce Macieja Kazimierza Sarbiew-
skiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw 2002. Buszewicz Elwira, Sarmacki
Horacy i jego lirvka. Imitacia — gatunek — styl. Rzecz o poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego,
Ksiegamia Akademicka, Krakéw 2000, ss. 417, [3], seria: Terminus Bibliotheca Classica, seria 2, tom
4. Grochal Zbigniew, ks., Chrzescijaniski Horacy — Maciej Kazimierz Sarbiewski 17 i jego estetka,
Wydawnictwo Ojcoéw Franciszkandw, Niepokalandw 1994, ss. 158, [2]. Kaczorowska Teresa, Maciej
Kazimierz Sarbiewski ST na Mazowszu, Zwiazek Literatdw Polskich Oddzial w Ciechanowie,
Ciechandw 2005, ss. 58, [18]. Maciej Kazimierz Sarbiewski i jego epoka: Proba syntezy, pod redakacjq
Jakuba Z. Lichanskiego, Wyzsza Szkola Humanistyczna im. Aleksanda Gieysztora, Oficyna
Wydawnicza Aspra-Jr, Pultusk 2006, ss. 270. Mikolajczak Aleksander Wojciech, Stiudia Sarbieviana,
“Tum” Gnieznienska Firma Wydawnicza, Gniezno 1998, ss. 159. Seria: Bibliotheca Symbolarum
Philologorum Posnaniensium, Tomus 1. Piskala Magdalena, Boze milosci i wstvdliwe dowcipy Studia
nad epigramatyczng tworczoscig Macieja Kazimierza Sarbiewskiego i Alberta Inesa, Instytut Badan
Literackich PAN. Wydawnictwo, Warszawa 2009, ss. 358, [2], Studia Staropolskie, series nova, tom
XX (LXXIX). Urbanski Piotr, Theologia fabulosa. Commentationes Sarbievianae, Uniwersytet
Szczecinski, [Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego], Szczecin 2000, Rozprawy i
Studia t. (CDXLI) 367, ss.. 272. Vigni Anna Li, Poeta quasi creator: Estetica e poesia in Mathias
Casimir Sarbiewski, Acsthetica Preprint, Supplementa, Centro Internazionale Studi di estetica,
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Mozna tu wymieni¢ pomnigjsze prace naukowcOw niemieckich, np.
A JRathsmanna!’, FMMiillera'®, amerykanskich, np. J.Sparrowa'®, rosyjskich,
np. 1L.Golenideva-Kutuzova®, biatoruskich, np. VKonona?'. Z ukrainskich nau-
kowcow o Sarbiewskim na marginesie pisali tacy autorzy, jak: Vitalij Petrovi¢
Masliik?2, D.Nalivajko?, VIRezanov"?*, Grigorij Sivokin®’.

[Palermo] 13 Febbraio 2005, ss.186. Warszawski Jozef TJ, ks., “Dramat Rzymski”’ Macieja Kazimie-
rza Sarbiewskiego TJ (1622-1625). Studium literacko-biograficzne, |Typis Pontificiac Universitatis
Gregorianae], Rzym 1984, ss. 376. Zaborowska-Musial Justyna, FEpigramy Macieja Kozimierza
Sarbiewslkiego, Wyzsza Szkola Humanistyczna im. Aleksandra Gieysztora, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Oficyna Wydawnicza Aspra-Jr, Puttusk-Warszawa 2000, ss. 309, [1].

17 A J Rathsmann, Vorbericht, [w:] M K Sarbiewskis brische Gedichte. Metrisch aus dem lateinischem
tibersetzt von A.J Rathsmann, Profesfor der schonen Wisfenschaften zu Breslau. Mit Beigedrucjten
lateinischen Original, Vierte Auflage, [Breslan, Scholl] 1820, sI-XVI. [pisownia tytulu oryginalnal.

18 EMMiiiller, De Mathia Casimiro Sarbievio Polono e Societate lesu Horatii Imitatore, Miinchen
1917.

19 1 Sparrow, Sarbiewski's ‘Sikviludia’and their Italian source, *Oxford Slavonic Papers’, 1958.

20 U Tonennmes-Kyty3oB, baporwo u e2o meopemuia [w] XVII éex ¢ Muposom Jumepanyphom
paszeunmiu, Hayka, Mocksa 1969, ¢.102-104. [GoleniSev-Kutuzov 1., Barokko i ego teoretiki [v:] XVII
vek v mirovom literaturnom razvitii, Nauka, Moskva 1969.p. 102-104; tj. 1. Goleniszczew-Kutuzow 1.,
Barok i jego teoretycy, [w:] XVII wiek w swiatowyim rozwoju literackim, Nauka, Moskwa 1975, s. 102-
104].

2 B.M Kowow, Om Pereccarica k knaccuyuzmy - Cmarnoaienye scmemudeckoll Mbliciu benopyccui 6
XVIXVIH es., Munrck 1978. [VM. Konon, Ot Renessansa k Klassicizmu : Stanovienie eésteticeskoj
mysli Belorussii v XVIXVIIT vv., Minsk 1978, tj. WM. Konon, Od Renesansu do Klasycyzmu :
Powstawanie estetycznej mysii Bicdorusi w XVIEXVIIT w., Mifsk 1978].

22 Macmok Biraiit Tlerposrt, JlamumomosHi noenru i pumopusa XV am. ma ix poris Y po3eumky
meopil nimepamypu na Yipaini, «Hayxosa qymray», Kuis 1983 [Maslik Vitalij Petrovi€, Latinomovni
poetiki i ritoriki XVII st. ta ih rol' u rozvitku teorii literaturi na Ukraini, Naukova dumka, Kiiv 1983; 1.
Mastuk Witalij Pietrowicz, Zacinskojezyczne poetvki i retorvii XVII — pierwszej polowy XVIII w. i ich
rolaw rozwoju teorii literatury na Ukrainie, Kijow 1983].

B N Hamasaiico, Kuiecoxi noemuxu XVII — nowamxy XVII am. € xommexcmi egponeiicokoeo
Jimepamyproeo npoyecy [B:] Jlimepamypra cnaowumna Kuiscoror Pyci i yrpairicora nimepanmypa XV
— XVIII cm., Bion. pea. O.B Mummanm, «Hayrosa mymxa», Kuis 1981. [Nalivajko D., Kiivs'i poetiki
XVII — pocatiu XVIII st. v konteksti évropejskogo literaturmogo procesu [v:] Literaturna spadsina
Kiwvs'koi Rusi i ukrains’ka literatura XVI — XVIII st., vidp. red. O.V. Misani¢, «Naukova dumkay, Kiiv
1981, §j. D. Naliwajko, Poetyki kijowskie XVII — poczgtiu XVIII w. w kontekscie europejskiego procesu
literackiego [w:] Spadek literacki Rusi Kijowskiej a literatura wkraifiska XVI — XVIII w., pod red.
0O.WMiszanicza, Kijow 1981].

21 Pesarob B, Ko ucniopiu pyccioli Opambl. SKagpcs 6b oflacnib. meampa  Ue3yumos,
turorpadis B K Meneresckaro, Hesxurs 1910 [Rezanov” VIL, K istorii russkoj dramy, Ekskurs" v'"
oblast' teatra iezuitov”, tipografid VK. Melenevskago, Nizin” 1910, j. Riezanov W1, Z historii
dramatu rosyjskiego [ruskiego]. Wipadw rejon teatru jezuitow, Nizyn (Niezyn) 1910]; B.1. Pezanos,
Ko ucmopiv  pyecroit opamet. THosmuxa  M-K.Capbesckoco  no  pyronucamv  myzes
K. Hapmopwiiickuxv b Kparose (Yuenie 0 opavamudeckoti nodsiy. Yempoticmeo cyervl 8 UWKOTbHO-
iesyumcrxomn meampe). Cv npunooiceriems uepmedicedi, Tunorpadist B.K Menerescrkaro, Hesxurs
1911 [Rezanov” V1., K" istorit russkoj dramy Poetika M -K. Sarbevskogo po rukopisam" muzed kn.
Cartoryjskih” v" Krakove (Ucenie o dramaticeskoj poézii. Ustrojstvo sceny v Skol'no-iezuitskom'”
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Niniejszy artykut jest proba przypomnienia tworczosct MK Sarbiewskiego,
wprowadzajac przy okazji twdrczos¢ siedemnastowiecznego poety 1 uczonego w
konteksty staroukrainskiej (staroruskiej) przestrzeni kulturowej. Nadto tekst ukazuje
jego gtéwne koncepty w kontekscie poetyk staroukrainskich (staroruskich) z okresu
XVII-XVIII w. oraz w $wietle elementow biograficznego 1 historycznoliterackiego.
Dla jasnodci obrazu nalezy doda¢, ze ani w jednym z wydan informacyjno-
encyklopedycznych 1 historycznoliterackich, ktore wyszly w ciggu ostatnich
siedemdziesieciu — osiemdziesieciu lat wpierw w ZSRS a nastgpnie w Rosji 1 na
Ukrainie, nawet nie wspomniano imienia M.K.Sarbiewskiego®®. Z perspektywy
ukrainskiej nalezy jednak przypomnie¢ to dzieto siedemnastowiecznego pisarza
polskiego, tak wazne dla rozwoju niektorych poetyk autoréw wschodnich.

W okresie nowozytnym studiowanie poetyki w jezuickich 1 prawostawnych
szkofach oraz bractwach opierato si¢ na podstawach antycznej sztuki poetyckiej 1
deklamatorskiej, komentarzach, adaptacjach — do szkolnych programéw — dialo-
gow Platona, prac Arystotelesa, Kwintyliana, Cycerona a takze innych autoréw
starozytnych. Nowozytni profesorzy w swoich tacinskojezycznych podrecznikach
poetyki opierali si¢ zrédtowo na teoretycznych kursach Juliusza Cezara Skaligiera i
Jakuba Pontany (Jacob Pontano), dopasowujac je do programéw swoich szkot. W
tym kontekscie wielkg warto$¢ dla poetyki w skali ogolnoeuropejskie) maja zbiory
poezji 1 teoretyczne prace autorstwa Macieja Kazimierza Sarbiewskiego (1595-
1640).

Nalezy przypomnie¢, ze M K Sarbiewski urodzit si¢ w Sarbiewie pod Pton-
skiem na Mazowszu w rodzinie szlacheckiej. Nauke rozpoczat w 1607 r w
jezuickim kolegium w Puttusku. W 1612 r. wstapit do zakonu jezuitow i zapisat si¢
jako stuchacz do Akademii Wilenskiej, gdzie w latach 1614-1617 studiowat

teatre). S" priloZeniem" certeZej, tipografii VK. Melenevskago, Nizin” 1911, . W. 1. Riezanow, Z
historii dramatu rosyjskiego (ruskiego). Poetvka MK Sarbiewskiego wedlug rekopisow Muzeum
Ksiqzgt Czartoryskich w Krakowie (Uczenie poezji dramatyezney. Urzgdzenie sceny teatru szkolnego w
szkolnym teatrze jezuickim). Z dodaniem rysunkow, drakamia WK. Maleniewskiego, Nizyn (Niezyn)
1911].

2 Tpwropiit CHBOKiHb, J{asHi yKpaiHceKi noenmuky, MPYTe BATARKS, 3 TOTATKAME, «AKTa», Xapkis
2001 [Grigorij Sivokir!, Davri ukrainski poetiki, druge vidannd, z dodatkami«Aktay, Harkiv 2001, 4.
Grigorij Sywokin, Dawne poety¥i ukrainskie, Charkow 2001].

% Przywola¢ mozma tu chociazby Krotkg encykdopedie literackg w dziewieciu tomach (Moskwa,
1962-1978), lab Historig literatury polskiej w dwoch tomach pod red. W.W.Witta, 1.S Millera, B.F
Stachicjewa, W.A.Choriewa, ktéra wyszla drukiem w 1968 r w moskiewskim wydawnictwic
«Navka». Vide: Kpamxas mumepanypras onyucioneous, . pen. A.A.Cypros, «Cosercrasn
SHIMKTOTRIWSD, T.1-9, Mocksa 1962-1978 [Kratkad literaturnad enciklopedia, gl. red. A.A. Surkov,
Sovetskad énciklopedid, t.1-9, Moskva 1962-1978]. Vide: Hemopus nonecroti mmepamypbl, Pem.
wreret B B Burt, 1.CMumep, b.®.Craxees, B.A Xopes, «Hayka», T.1-2, Mocksa 1968 [Istorid
pol'skoj literatury, red. kollegia V.V, Vitt, LS. Miller, B.F. Staheev. VA Horev, t. 1-2, . Nauka”, Moskva
1968.
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filozofi¢. W okresie 1617-1618 pracowat jako nauczyciel gramatyki 1 retoryki w
Akademii w Krozach na Litwie, w latach 1618-1620 — jako nauczyciel retoryki w
Kolegium Potockim. Przez dwa lata stuchat wykladow teologii w jezuickiej
Akademii Wilenskiej (1620-1622). W okresie 1622-1625 uczyt si¢ w Rzymie w
Kolegium Niemieckim, gdzie studiowal metafizyke 1 teologie, zbieral materiaty z
zakresu historii antycznej mitologii. Swoja podréz do Rzymu 1 wydarzenia z tego
czasu, w szczegolnosci napad zbdjcow na niego 1 Smier¢ z ragk rozbojnikow jego
przyjaciela — Mikolaja Zawiszy opisat w poemacie pt. /ter Romarnum ([Podroz do
Rzynmi] 1622). Przyjeto go w patacu papieza Urbana VIII, gdzie uczczono go jako
jednego z wybitnych intelektualistow Europy. Redagowat zbiory hymndw kosciel-
nych, razem z Aleksandrem Donatem wydawat drukiem literackie pamiatki
starozytnosci, stal si¢ popularnym autorem epigraméw (epigramatow), od i
hymnéw. W Rzymie wydat zbior pt. Lyricorum libri tres ([Lirykow ksigg troje),
1625). Z rak papieza Urbana VIII, réwniez poety, erudyty 1 mitosnika literatury,
otrzymat najwyzsza literackg nagrode — tytul poeta lonreatus, wieniec wawrzynu i
zloty medal. W Rzymie brat udziat w dyskusjach z zakresu estetyki i teorii literatu-
ry, nawiazat ciste kontakty z poeta i archeologiem Tarkwiniuszem Galuzzim?®’.
Dla unaocznienia sobie osiggniecia MK Sarbiewskiego trzeba podkreslic, ze
owczesny tytut poeta lenreatus byt wtedy tej rangi znaczaca nagroda, jak obecnie
Literacka Nagroda Nobla.

W latach 1625-1626 Maciej Kazimierz Sarbiewski pracowat jako nauczyciel
retoryki w Kolegium w Nieswiezu. W 1626 1. zostal ponownie nauczycielem
retoryki w Jezuickim Kolegium Potockim, gdzie wyktadal whasng teorie poezji,
zagadnienia sztuki oratorskiej 1 starozytnej mitologii. Wszystko to zachowato sie w
rekopisach 1 zostato opublikowane posmiertnie: traktat De perfecta poesi sive
Vergilius et Homerus ([O poezji doskonalej czyli Wergiliusz i Homer] 1954),
Praecepta poetica ((Wyklady poetyki| 1958), Dii gentium ([ Bogowie pogan], 1972).
W latach 1627-1628 prowadzit kurs poetyki i retoryki w jezuickiej Akademii
Wilenskiej, byt profesorem filozofii (1628-1631) 1 teologii (1631-1633), dziekanem
Wydziatu Filozoficzno-Teologicznego; w Wilnie w 1632 r. obronit doktorat z
filozofii, natomiast w 1636 . — z teologii. Stat si¢ kaznodziejg nadwormnym krdla
Wiadystawa IV Wazy w 1635 r. Zycie dworskie obcigzato go bardzo, w zwigzku z
czym nieraz skarzyl sie na nie w listach kierowanych do Stanistawa Lubienskiego
(Lubienskiego). W koncu praca ponad sity nadwatlita jego zdrowie. Umart w
Warszawie, pogrzebany zostat w kosciele §w. Pawta 1 Felicjana, nastgpnie jego
ciato przeniesiono wraz z ciatami pijaréw 1 potajemnie pochowano na Cmentarzu
Powazkowskim w Warszawie.

Y E. Sarnowska-Temeriusz, M.K. Sarbiewski: O poezji doskonalej, [w?] Samowska-Temeriusz E.,
Przesziosé poetyki, Warszawa, 1995, s. 381.
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Juz za zycia Sarbiewski byl bardzo znany jak poeta w Europie, wiadomo o
ponad piecdziesieciu wydaniach jego utwordw poetyckich, rozpowszechnionych
na terytorium Rzeczypospolitej Obojga Narodow, Wihoch, Francji, Holandii 1
Niemiec. Z jego imieniem zwigzane byly poetycka praktyka oraz teoria baroku
jako stylu panujgcego w siedemnastym wieku i1 pierwszej potowie wieku osiemna-
stego. Naktadem Jezuitow wydano ogromny, liczacy ponad szeséset stron tom jego
wierszy pt. Poemata onmia ([ Poezje wszystkie] 1892), z biografig poety 1 bibliogra-
fig jego prac drukowanych 1 rekopisow. W dzele tym przedstawiono wszystkie
gatunki literackie, ktore uprawiat poeta: ody, hymny religijne, epody, panegiryki,
pastoratki, piesni, epigramy, elegie.

W swoje] tworczosci Sarbiewski prezentowal synteze klasycyzmu 1 baroku.
Oprocz zbioru pt. Lyricorum libri tres [Lirykow ksigg troje, z 1625 1) wybija sie
zwlaszcza dzieto pt. Lyricorum libri IV. Fpodon liber unus alterque epigrammatium
[Lirykow ksigg czworo. Fpodow ksiega jedna i druga epigramow], z 1634 r.
Powyzsza publikacje wydrukowano w Antwerpii z ilustracjami Piotra Pawla
Rubensa w naktadzie pieciu tysiecy egzemplarzy. Nastepnie dzielo to przettuma-
czono z faciny na jezyki angielski, niemiecki oraz francuski. Wspomniang ksiazke
autor przepelnit lirykg z ducha horacjanska, nasladujac styl, jezyk 1 metryke
Horacego. Sarbiewski za pomocg starozytnej formy wyrazit chrzescijanski sens,
stad nazwano go ,,polskim Horacym™?%.

Do 6d Sarbiewskiego nawigzywata anonimowa poetyka pt. Rosa inter spi-
nas... (z 1686 1.)*, ponadto ody Sarbiewskiego znajdujemy w poetyce o skroco-
nym tytule Lira variis (...) chordis instructa®®. Wptywy Sarbiewskiego odnalezé

2 Thill A., Horace polonaise. Horace allemande [w?] Horace. L'Oewvre et les imitations, un siccle
d'interpretation, Vandoeuvres-Geneve 1992, s. 382.

2 Rosa infer spinas seu Ars poéseos suos continens difficultatum aculeos concluso horto Mariae in
debitum venerationis cultum dedita atque neopoetis ad carpendum ex ea tam ligati quam soluti eloquii
fructum in Helicone Mohilacano explicate..”. W poetyce tej omowione zostaly nastepujace ody
Sarbiewskiego: a) Ad Aurlium Lycum (z Lyricomm liber primus, ode II) fragment od slow
«Moestum Sol hodie caput...» wzigty jako przyklad «strophae ex gliconico et asclepiadaco. b) Ad
Nicolaum Vejerum (Lyric. liber I, ode IX); przedostatnia zwrotka od sléw «Virtutem solidi pectoris
hospitam...» ilustruje uwagi o strofic «ex tribus asclepiadacis et quarto gliconico ¢) Ad Janussium
Skuminum Tyszkiewicium (Lyric. liber IV, ode XXX); fragment «Provida sed longum magnis
virtutibus acvum...» dla zademonstrowania mozlowosci indywidualnych powigzaf wierszowych z
heksametrem, d) Ad Tarquinium Lavinium (Lyric. liber I, ode XIIT); przyklad strofy dwuwierszowej
typu «anakreontycznego, €), “Ex sacro Salomonis epithalamio (Lyric. Liber IV, ode XXI); fragment
poczatkowy jako wzdr dwuwiersza «ex hexametro... [et] medio pentametro” f) Ad apes Barberianas
(Lyric. Liber III, ode XV) — przyklad strofy trdjwierszowej» [R Yavmy, Pisarze kregu akademii
Kijowsko-Mohylaniskief a literatura polska. — Krakow, 1966, s.36-37].

30 «Lira vatiis (...) chordis instructay, 1696 («Lyra variis pracceptorum chordis ad edendam civilem et
palestricam vocem, conformem voci in deserto clamantis s.Joanni Baptistac, Apollineo pollice
instructa...»), gdzie pojawia si¢ wprawdzie nicodmiennie Sarbiewski z szeregiem przykladow w dziale
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mozna w podreczniku poetyki z 1702 r. autorstwa Hilariona Jaroszewickiego,
zyjacego na przetomie XVII i XVII w3, Sarbiewski oddziatywal réwniez na
poetyke Lawrientija Gorki*? (Wawrzyfica Gorki).

Poezje Macieja Kazimierza Sarbiewskiego przyciagaja mistrzowskim, styli-
stycznym obrazowaniem. To w zasadzie sa wiersze marinistyczne (bliskie marini-
zmu) z opisami gwiazd, ksiezycow, lilii; ukazuja niebo petne blasku 1 blekitu,
wyrazajg charakterystyczne dla epoki niepokdy, tesknote do ojczyzny niebieskiey,
wskazujg na poczatki $wigtosci w zyciu doczesnym, w ktorym na cziowieka
czyhaja liczne zasadzki 1 putapki losu. Daje si¢ tu zauwazy¢ wptyw chrzescijan-
skiego stoicyzmu Justusa Lipsiusa, ktorego poeta wysoko cenit. Sarbiewski
doskonale znal jezyk tacinski, a znajomos¢ faciny pomagata mu pod klasyczna
forma ukrywac wewnetrzne napiecie, co wyraznie wida¢ w jego stylizacjach na
biblijne tematy, napisanych na wzor utworéw humanistow epoki renesansu i
klasycznej poezji starozytnej. Za przykladem Jana Kochanowskiego, ktdrego
dziedzictwo poetyckie chetnie podejmowat, Maciej Kazimierz Sarbiewski wiele
miejsca poswiectt gjczystemu pejzazowi, ktory pod jego pidrem nie odpowiadat
ogolnie przyjetym wzorcom, czego przyktadami sg pochwata rzeki Bug i opis rzeki
Narew (Narwi) w Lyricorum libri tres. Interesujaca rzeczg jest to, ze opis Bugu i
Narwi u Sarbiewskiego bliski byt opisowi Dniepru z wiersza pt. Laudatio Bo-
rysthenis Teofana Prokopowicza®>.

W swoich epigramatach zblizyt si¢ zarébwno do Marcjalisa, jak 1 do angiel-
skiego, tacinskojezycznego poety Johna Owena (1563-1622), probujac stworzyé
krotkie, oparte o sentencje 1 puente utwory. Teksty Sarbiewskiego, chociaz nie
pozbawione ironii, s3 dalekie od satyrycznego tonu epigramatéw Marcjalisa,
poniewaz polski poeta wiecej uwagi poswiecat formie, unikajac krytyki rzeczywi-
stosci.

«De imitatione» oraz jako autor wzorcowych 6d [Vide: Cupoxins I, Joswi yrpairceki noenmxa,
Xapiis 2001, ¢. 40].

31 Autorem jeszcze jednego podrecznika poetyki pt. «Cedms Apollinis..», 1702 (Cedrus Apollinis
pharetrati Rossiaco Orphaco ob bicomem extruendam cytharam bino poeseos ac rhetorices stylo
instructam ad concessum perennis gloriac mentibus ac montibus instans in bicolli Kijovo-Mohileano
Parnasso eresta ¢t ad fluvium Borystenem Pegaseis fontibus irrigata...) byl Hilariusz (Hilarion)
Jaroszewicki (7 — 2, XVIII w.), tutaj znajdujq si¢ Slady «Epigramatu XXIV» («Cor mihi clamat, amor
clamat») Sarbiewskiego, «poszczegolne jego ody i epigramaty, cytowany jest, na przemian z Horacym,
przy omawianiu rdzmych form poezji litycznej» [R Yazny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-
Mohylariskiej a literatura polska, Krakéw, 1966, s. 48150].

32 Istrieja ciekawe przyklady wykorzystania 6d Sarbiewskiego, p. «Ad apes Barberinas» (Lyric. liber
IIL, ode 15) i innych w Poetycie [sic!] Lawrentego Gorki (Wawrzyrica Gorki), gdzie ,,nazwisko
Sarbiewskiego wystepuje u niego z epitetem «artifex” [R Yawmy, Pisarze kregu akademii Kijowsko-
Mohylariskief a literatura polska, Krakow, 1966, 5.82].

33 Zdaniem Ryszarda Faznego (R. Lueny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylaniskiej a literatura
polska, Krakow 1966, s. 63).
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Wsrod wierszy poety znany jest patriotyczny utwor pt. Ad equites Polonos
([Do rycerstwa polskiego ojczystg muzq, Lyric. IV, 1), ktory wystepuje jako ilustra-
ga w wielu kijowskich podrecznikach poetyki 1 retoryki, np. w retoryce Arbor
Tulliana (1703) Hilariusza Jaroszewskiego, na poczatku czesci pierwszej (Fructus
primus), gdzie przy omawianiu figur retorycznych autor odwotat si¢ do fragmentu
tegoz wiersza opisujacego, jak to powracajacy z Wioch polski poeta mijat Karpa-
ty>*. Oto tekst wspomnianego utworu w thumaczeniu Samuela Twardowskiego:

Wieczng na wielkiej krepakowej skale
Rysuje piosnke. Umigjcic jq cale,
Potomne czasy! Niewinne dziewczeta
Niechja i pé7Zne $picwaja wiuczeta,
Prdzno, Polacy, miasta nurujeny,
Prdzno i zamki do zamkéw laczemy,
Jesli w kosciolach pustki, a wyniosle
Swiatnic fabryki chwastami zarosle.
Prdzno hucznymi z fortec kartanami
Puszkarze miecg swymi piorunani,
Jezeli chory koscielne pavzuja,
Anieme dzwony wieze swe piastuja,
Jedli tez w jednym bedacych Kosciele
Wyznania Boga jest przeciwnych wicle,
A gmim ludzi, prze ich dzikie zdanie,
Prawa i wiaty dziwne pomieszanic.
Zajedng bramg Zle w miescie siedzimy,
Zle w jednym szyku ojczyzny bronimy,
Ofiary Bogu, nabozenstwa rozne,
Blagania nicba — sposoby to prozne.
Kito nie wie Grekow: z¢ 0 wierze swary
Wiozyly pickna Grecyja na mary?
Gdy si¢ gmin w Boskie wdaje tajemnice,
Kurzg si¢ czeskie sasiedzkie $wigtnice.
Wretrznym wzruszeniem utracone zdrowie
Krdlestwa swego placza cni Wegrowie.
Zebrane w kupe wszytkie mozne sily
Oraz przeciwne wiary potopily™.

34 11 Bunmenckuit, Kuescrkas axaoemus ¢ nepeoii noiosure XVIII cmonemus, Kiess 1903, ¢.151
[D.Visnevskij, Kievskad akademid v pervoj polovine XVII stoletid, Kiev" 1903, s. 151, .
D.Wiszniewski, Akademia Kijowska w pierwszej polowie XVIII w., Kijow 1903].

35 Oryginal tacinski wiersza pt. Ad equites polonos ([Do rycerstwa polskiego ojczystg muzq, Lyvic. IV, 1
vide: MK. Satbiewski, Zyric. IV, 1, s. 138; Wersja polska na stronic intemetowej www. Biblioteki
Polskiej: hitp://staropolska.pl/barok/MK Sarbiewski/wyborhtml [dostep 15.01.2013]. Tekst utworu M.
K. Sarbiewskiego pt. Do Rycerstwa polskiego ojczystq muzg w oryginale lacifiskim, jak i w polskim
przykladzie S. Twardowskiego cytowal R. fazmy jako fragment kijowskiej poetyki Jaroszewskiego
Arbor Tulliana, R. bamy, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska,
Krakow, 1966, s. 56).
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Ryszard Luzny zauwazyt, ze jedne 1 te same epigramy jako wzorcowe figu-
ruja zarowno w traktacie Sarbiewskiego pt. De acuto et arguto liber unicus, sive
Seneca et Martialis*®, jak i w poetykach Teofana Prokopowicza oraz Laurentego
Gorki (Wawrzynca Gorki), co pozwolito R Luznemu per analogiam, wskaza¢ na
pierwotne zrodto®”.

Autor niniejszego tekstu, wykorzystujac pomysty Paula de Mana, m.in.
wskazuje na przyrode , fikcyjne) rzeczywistosci” w utworach Sarbiewskiego, ktorg
ow siedemnastowieczny mysliciel nazywat «materig», poniewaz jezyk literacki, jak
uwazat, ,,wykonuje jednoczesnie nierozerwalng, podwogjng funkcje — tworzy i
nasladuje”, a stowo nie jest ,,przedstawieniem rzeczy”’, ono staje si¢ ,,tworcg 1
obrazem” jednoczesnie. ,,Obrazowo$¢” metaforycznosci w utworze kreowal ow
autor w mysl teorii barokowego konceptyzmu i takich jej cech, jak dowcip, celnos¢,
ostro$¢ (conceptus, acumen, acutum, argutiae, argufum). Sarbiewski stosowal
rowniez artystyczne metafory, niespodziewane porownania, efektowne antytezy
(Lyricon liber II).

Wytworng forma, metaforami, niespodziewanymi porownaniami, efektow-
nymi antytezami przyciggaja réwniez inne utwory Sarbiewskiego: Ad apes
barberinas ([Pszczoly]), Odes ([Odyseusz)), Ad suam testudinem (Do swojej lutni),
Aneks [Dodatek], De sacro Salomonis epitalamio ([O swigtej piesni weselnej
Salomona, 4. O Piesni nad piesniamil), In D. Virginem Matrem (Na czes¢ Matki
Drziewicy), Ad Philidium Marabotinum ([Do Filidiusza Marabotinal). Dominowa-
ty w nich obrazy antycznej mitologii i historii, przewazal moment ornamentalny
(ozdobniki), wszak zadanie jego poezji nakreSlono jasno: ,razi¢ czytelnika,
zainteresowa¢ (...) niespodziewanymi stylistycznymi efektami”®®. W wykazach
poetow polskich w poetykach kijowskich XVII-XVIII w. spotykamy gtownie
imiona 1 nazwiska trzech twdrcow: Jana Kochanowskiego, Macigja Kazimierza
Sarbiewskiego i Samuela Twardowskiego®®.

Maciej Kazimierz Sarbiewski jest autorem posmiertne wydanych eposow, w
szczegolnosci fragmentdw epopei pt. Lechias ([Lechickos¢]) 1 licznych panegirycz-

3 W rozdziale I (M K. Satbiewski WWkiady poetvki (Praecepta poética), Wroclaw-Krakow 1958, s.
21).

¥R Ly, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska, Krakdw 1966, s. 28.
38 L. Bobiatyniski, Jak Sarbiewski przetwarza utwdr Horacego [w:] Nauka z poezji Macieja Kazimie-
rza Sarbiewskiego, pod red. Jacka Bolewskiego, Jakuba Z. Lichariskiego i Piotra Urbariskiego,
Warszawa, 1995, s. 147.

39 Ryszard Luzny napisat o Sarbiewskim: ,,Nazwisko jego spotykamy wiec w wielu z nich [kompen-
diach poetyki — dop. red.], np. w kompendium z 1714 (...), gdzie Sarbiewski figuruje jako pocta,
ktorego sluchacze winni nasladowa¢ zardwno ze wzgledu na epigramaty (w wykazie idzie on zaraz za
Margjalisem, a przed Bidermanem i Bauhuzjuszem), miedzy ktorymi znalazlo si¢ migjsce i dla wiersza
Mors et Amor gemini pugnant (Epigram XXX1V), jak tez na jego utowry liryczne”. Cyt. za: R. Lazny,
Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska, Krakow 1966, s. 94.
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nych utworéw. Na zamowienie krola opracowat Silviludia poetica ([Lesne rozrywki
poetyckie], 1637)* . Silviludia poetica — to cykl dziesieciu krotkich, facinskich
utworéw na temat lesnego polowania krola Wiadystawa IV Wazy niedaleko
miereckiego zamku, nieopodal Brzescia Litwskiego nad Bugiem. Poeta pozostawit
tenze cykl w rekopisie. Adam Naruszewicz znalazt tekst 1 oglosit go drukiem w
1757 r. Cykl napisany zostat nadzwyczajnymi dla poezji XVI-XVII w,, tonicznymi
wierszami, ktore przyciagaja swiezoscig 1 oryginalnoscig manierystycznej liryki, a
ich rytmika i melodia maksymalnie zblizyly sie do ludowej piesni oraz muzyki
karnawatowej. Poeta nazywat 6w cykl lirycznym kaprysem, , kapryczczo” [z wios.
capriccio), rozrywka dla przyjaciot, odejsciem od klasycznej normy 1 dlatego nie
zdecydowat si¢ na jego publikacje. W fabule przenikajacej wiersze spotykamy w
utworach rozmaite motywy: opisy dnia na polowaniu, zarysy réznych zjawisk
przyrody, np. §witu, porannej rosy, potudniowego skwaru, wieczoru, $wiatta
ksiezyca. W opisach natury dostrzegamy wiele ruchu i malowniczosci (wiatr,
pochylenie drzew itd.). W cyklu pojawia si¢ personifikacja obrazu natury, wplecio-
na w opisy tancow rybakow 1 zencow wychwalajacych krola. Utwor Sibviludia
poetica z niewielkimi réznicami, przypomina oryginalny wzorzec — poemat pt.
Ludovicus ([Ludwik], 1622) autorstwa jezuity Mario Biettiniego, znanego wtedy
poety, dramaturga, m.in. autora pastoralnych baletow™!.

Utwory Macieja Kazimierza Sarbiewskiego staty si¢ wzorcem dla tekstow
pisanych zaréwno po tacinie, jak i w jezyku polskim az do konca XVIII w. W XIX
w. Wiadystaw Syrokomla spolszczyt Silviludia poetica, chociaz przydat im
romantyczno-sentymentalne tony, w XX w. pojawily si¢ transkrypcje Tadeusza
Karytowskiegoi Juliana Ejsmonda*?.

Poezja Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, na réwni z utworami Jana Ko-
chanowskiego, Mikotaja Reja, Samuela Twardowskiego, byta bardzo popularna na
ziemiach obecnej Ukrainy (ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narddéw). Jako materiat ilustracyjny figuruje w Owcezesnych tzw. poetykach
ukrainskich® (podrecznikach poetyki) autorstwa profesorow Akademii Kijowsko-

OM. K. Sabiewski, Sitviludia poetica, przekl. Julian Krzyzanowski (Krzyzanowski Julian, Od
Sredniowiecza do baroku. Studia naukowo-literackie, Wydawnictwo ,, RO, Warszawa 1938 [1937]).
4T Krzyzanowski, Pia fraus Sarbiewskiego, ,,Ruch Literacki”, r.: 1960, nr 1-2, s. 40.

2 MK. Sarbiewski, Linki oraz Droga rzymska i fragm. Lechiady, tum, T. Karylowski, oprac. M.
Korolko przy wspoludziale J.Okonia, Warszawa 1980, s. 60162.

3 Wepdlczesnie Ryszard Ly w ksiazee pt. Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylaniskiej pisze o
Jpisarzach ukraifiskich XVI-XVIII w.”, , poetykach kijowskich”, ,,poetykach szkolnych”. Dawne
poetyki ukrairiskie, poetyki szkolne (na Ukrainie), poetyki kijowskie zostaly opisane w literaturze, vide:
M. Tomos, I3 icmopii noemuxu na Yipaini (XVIEXVII cm.) [w:] Mamepiam oo euguenns icmopii
yrpaincorol aimepamypy, yriop. O.1binenpkuit, ©. 511 onom, Kuis 1959, T 1, s. 392404 [Popov M.,
Lz istorii poetiki na Ukraini (XVII-XVII st) [v:] Materiali do vivéennd istorii ukrains'koi literaturi, upor.
O1 Bilec’kij, FA. Solom, t. I, Kiiv 1959, 5. 392404]; R. Ly, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-
Mohylanskiej a literatura polska, Krakow 1966, s. 2340, /1 Hammsatiko, Kuiecori noemuxu XVI-
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Mohylanskiej: Teofana Prokopowicza (1681-1736), Lawrientija Gorki [Laurentija
Gorki, Wawrzynca Gorki] (ok. 1660-1737), Mytrofana Dowgalewskiego (XVIII
w.), Jerzego Koniskiego (1717-1795), Gedeona Stonimskiego (ok. 1715-1772),
Jozefa Kononowicza-Gorbackiego (?-1653) oraz innych.

Przywota¢ mozna przyktadowo podrecznik poetyki pt. Ogrod poetycki (Hor-
tus poéticus) Mytrofana Dowgalewskiego (M.Dovgalevs’kyj). Autor ten zacytowat
polskiego poete w rozdziale pt. O figurach stow i mysli. Pisat, ze reduplikacja — to
taka figura, kiedy, précz innych wypadkdw, , podwaja” sie to zas stowo w réznych
czesciach okresu. Za przyktad tego zjawiska postuzyt mu wiersz Sarbiewskiego o
boskiej mitosci:

Cor mihi clamat, amor clamat, cor dormit et ille.
Ambo iacent, surgit cor mihi, surgit amor.

Cor mihi plorat, amor plorat, cor ridet et ille,
Ambo cammt, plaudit cor mihi, plaudit amor.

(Serce krzyczy, to kizyczy tez milosC, serce milczy, to 1 milo&C tez,
Razem le7a, a wstaje serce — wstaje tez milosC,

Serce szlocha — szlocha milo$¢ i tez razem $micja sie,

Razem $piewaja: seroe cieszy sic i milosé)*.

Poza tym Mytrofan Dowgalewski uzasadniat teze o nasladowaniu — w zbio-
rze materiatu, w jego podziale 1 jezykowo-stylistycznym opracowaniu i powotywat
sie na ody i epigramy Macieja Kazimierza Sarbiewskiego®, cytowat jego utwor
(ksiega I1, oda 2) jako wzdr poezji pocieszajace], tj. poezji konsolacyjnej*®, pokazat
inny jego tekst pt. O Herodzie jako wzor ‘ztowrogiego’ wiersza (nieprzyjaznego, tj.

nouamxy XVII cm. e xonmexcmi egponelicbkozo JimepamypHoeo npoyecy [w)] Jlimepanypra
enaowpma Kuiscorol Pyci i yxpainceka nimepanypa XVIEXVIT em., sianper. O.B.Mumanm,
Hayrora aymra, Kuis 1981 [Nalivajko D., Kivs'ki poetiki XVII — pocatiu XVIII st. v konteksti
évropejskogo literaturnogo procesu [v:] Literaturna spadSina Kiivs'kor Rusi i ukrains'ka literatura XV
— XVIIT st., vidp. red. O.V. MiSani¢, «Naukova dumkay», Kiiv 1981]; B.Macmok, JlamunomosHi
noenuxu i pumopuxu XVII cm. ma ix pom y possumxy meopii iimepamypu na Yipaini, Hayrosa
nymra, Kuie 1983 [Maslik Vitalij Petrovi€, Latinomovni poetiki i ritoriki XVII st. ta ih rol'u rozvitku
teorii literaturi na Ukraini, Navkova dumka, Kiiv 1983]; Bimerpxuit JI, Ocrosu yrpainceroi
Jimepamypro-Hayrkoeol kpumuxy, Kais 1998, s. 55-70; T'puropiit Cusokinb, JlagHi yKpaiHceKi
noemuKy, opyee euoanHs, 3 dooamxamiu, «Axray, Xapkis 2001 [Grigorj Sivokin', Davii ukrainski
poetiki, druge vidonnd, z dodatkami «Akta», Harkiv 2001].

44 M. HMosrarescsiuit, Tloemuxa (Cao noemuunuil). Tlepexman Ta mpumitku Biramii Tlerposud
Macmrok, «Mmucrenrsoy, Kuis 1973, s. 324-325 [Dovgalevskij M., Poetika (Sad poeticnij), pereklad ta
primitki Vitalij Petrovi¢ Masliik, Mistectvo, Kiiv 1973, §j. M. Dowgalewski, Poetyvka (Ogrod poetycki),
Kijow 1973]. Tanze przeklad wiersza z laciny, ktérego dokonal Vitalij Petrovi¢ Masliik.

4> Dovgalevskij M., Poetika.., op. cit, S. 79.

46 Tbidem, s. 201.
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utworu ztosliwego, napisanego w ztej intencji), ksiega I1*7. Autor tej poetyki
uwazat, ze wiele utworéw poety nosi charakter epody (np. ksiega pt. £pody, oda
1)*. Czasem poeta opisywat muzyczne instrumenty, ktore sprzyjaja $piewowi (np.
ksiega I, oda 27)*°, wyprowadzat poglad z ogdlnie znanego sadu (ksiega II, oda
7)°°, pisat 0 momencie tworczego natchnienia — ,,wyniosty do niebios i nie wie,
gdzie on, ze mowi, ze widzi” (ksiega I, oda 5)°!, uzywat takich chwytow retorycz-
nych, jak: prozopopeja, upodobnienie 1 przeciwnie — odpodobnienie, tj. utrata
podobiefistwa, zgubienie podobienstwa (ks. V, oda 231)*? oraz innych.

Zdaniem Mytrofana Dowgalewskiego, zwrot (powr6t) do klasycznej liryki
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego zaowocowal dobrymi rezultatami, bo owa
liryka uczy jasno$ci obrazowego myslenia, rygorystycznej dyscypliny wiersza,
dojrzate] kultury ,rysowania stowem”, | orkiestracji dzwigku” poetyckle] mysli.
Dowgalewski stawial jego utwory w jednym rzedzie z cytowanymi wierszami
Hezjoda (VII/VII w. przed Chr.), Wergiliusza (70-19 przed Chr.), Katullusa (ok.84-
54 przed Chr), Owidiusza (43 przed Chr. — 18 po Chr), Klaudianisa (ok. 375 — po
404 po Chr), Margjalisa (ok.40 — ok.104 po Chr), Jana Kochanowskiego (1530-
1584), Samuela Twardowskiego (przed 1600-1655), Rafata Zaborowskiego (1677-
1747), Daniela Bratkowskiego (lata 30. lub lata 40. XVII w. — 1702)>, Stefana
Jaworskiego (1658-1722).

Maciej Kazimierz Sarbiewski jako wyktadowca zostawit po sobie liczne teo-
retyczne prace, w szczegdlnosci teksty pt. De acuto et arguto... (O poincie i
dowcipie...), De perfecta poesi (O poezji doskonalej) 1 Praecepta poetica (Wyklady
poetyki), ktorych zasady opart na swojej whasnej artystycznej praktyce.

Wielka role w upowszechnieniu teorii konceptyzmu odegrata praca pt. De
acuto et arguto liber umicus sive Seneca et Martialis (O poincie i dowcipie jedna
ksiega, czyli Seneka i Marcjalis, napisana w latach 1619-1620 w Potocku 1 odczy-
tana jesienig 1623 r. w Rzymie. Bogumita Otwinowska uwaza, ze t¢ prace Sar-
biewski napisat w 1627 r>*, ponadto twierdzi, ze praca poety pt. De acuto et arguto
pojawita sie¢ wezesniej, niz traktaty Baltazara Gracjana (1601-1658) 1 Emanuela
Tesauro (1592-1675). W przywotywanym traktacie polski teoretyk zwracat uwage

4 Tbidem, s. 202.

48 Tbidem, s. 203.

4 Tbidem.

0 Toidem, s. 204.

3! Tbidem.

2 bidem, s. 205.

53 Vide: Daniel Bratkowski, Swiat po czesci przejzrzany, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2011, s.
315. To edycja krytyczna wydanego w 1697 1. zbioru fraszek tegoz autora (zm. 1702), zwolennika
oderwania Ukrainy od panistwa polsko-litewskiego. Jego zbidr fraszek oparty jest o regule variefes,
genologicznie podstawa byl tu epigramat.

1 B. Otwinowska, ,, Consors discordia” Sarbiewskiego w teorii konceptyzimu, , Pamictnik Literacki”,
r: 1968, 1r 3, s. 81-110.

93



nato, ze dawni filozofowie nie badali dowcipu, ktdrego sens polega na wytwormnym
potaczeniu i harmonijnym zestawieniu dwoch lub trzech pojec dalekich od siebie,
potaczonych jednak aktem rozumu.

W dawnych poetykach ukrainiskich koncept, dowcip, ostros¢ 1 Scistos¢ wy-
powiedzi (fac. conceptus, acumen, argutum, acutum, argutiae) zaliczaty sie do
rodzaju epigramow 1 poezji ‘kuriozalnej’ (osobliwosci poetyckie)). Mykota Pietrow,
analizujac fragmenty poetyki z 1720 1°°) zwrdcit uwage na to, ze przedstawienie
teorii poezji zaczyna sie tu od objasnienia konceptow (acuminay’®. Jozef Lipiacki
[Lipacki] (XVIII w.), nauczyciel poetyki, wyktadowca Kolegium Czemihowskie-
£0, swoja poetyke (z 1735 r.) zaczyna od rozdziahu pt. De conceptu (O koncepcie),
w ktorym za cechy okreslajace poezje uwazat 1) koncept Spiewany oraz 2) celnos¢
wyrazenia, charakterystyczne dla wszystkich literackich rodzajow 1 gatunkdw,
poniewaz ,,poetycki wymyst, dowcip, figury 1 Sciezki sg dusza poezy)” (tac.
fictionis, acumen et tropicae locutionis sunt anima poéseos [poesis]y’. Mytrofan
Dowgalewski w Ogrodzie poetyckim (Hortus poéticus), objasniajac przeznaczenie
poezji, opierat sie na pogladzie znanym z poetyki pt. Fons Castalius (Zrédlo
Kastalskie) z 1685 r, zgodnie z ktorg ,,zadanie poezji 1 poetdw jest potrdjne —
pouczaé, poruszy¢ i zachwyci¢” (tac. docere, movere et delectare)’®. Poeta . przy-
nosi rozkosz wtedy, kiedy swoim wierszom dodaje ostrosci lub dowcipnego

35 Rekopis Kijowsko-Michajlowskiego Zlatowierchowego monasteru [Zlotogomego klasztoru $w.
Michala w Kijowie|, No 1721.
%6 Tlerpopt Huxomait, O ciiogechbis HAYKaxs 1 JMepanypHbixs sansimisixe b Kiescwoil akademin
onte Hadana e 0o npeobpasosania ev 1819 200y, , Tpymet Kiesckoit ayxoBHoOH axanemin”, 1860, T. 2
(Maif-aBrycTs), ¢. 305-330; 1866, T. 3 (CCHTAOPB-ICKAOPS), C. 343-388;1808, T.1 (SHBAPH-MAPTE), C.
465-525 [Petrov" Nikolaj, O slovesnnyh'" naukah" i literaturmyh” zandtich” V' Kievskoj akademii ot”
nacala ed do preobrazovania v'' 1819 godu, ,,Trudy Kievskoj duhovnoj akademii”, g. 1866, t. 2 (maj-
avgust), s. 305-330; g. 1866, t. 3 (sentibr'-dekabr’), s. 343-388; g. 1868, t. 1 (Anvar-mart’), s. 465-525,
tj. Pietrow Mikolaj, O naukach jezykowych i zajeciach literaturoznawczych w Akademii Kijowskiej od
Jej poczqtkow do przeksztadceniaw 1819 roku, . Prace Kijowskiej Akademii Teologicznej”, t: 1866, t. 2
(maj-sierpient), s. 305-330; 1. 1866, t. 3 (wrzesiefi-grudzien), s. 343-388; 1. 1868, t. 1 (styczef-marzec), s.
465-525]. Tu: idem, ibidem, 1.: 1866, t. 3(11), s. 343.
57 Maslik Vitalij Petrovi¢, Latinomovni poetiki i ritoriki XVII st. ta ih rol' u rozvitku feorii literaturi na
Ulraini, Naukova dumka, Kiiv 1983, s. 64 cytuje nastepujaca pozycje: Sunabula erudite in qua ars vel
scientia Rhetorices... J. Lipackiego, jakoby znajdujaca sic w Oddziale Rekopisdw Lwowskicj
Biblioteki imienia Bazylego Stefanyka, sygnatura NAN Ukrainy, archiwum bazyliandw, [£.150], spr.
Ne 747, 223 ark. (strona). Cytat za: B.I1 Macmok, JlanmuromosHi noemuxu i pumopuxu XVII em. ma
Ix porw v poseumiy meopii simepamypu Ha Yipaini, Kiev, 1983, c. 64. Jednak na prosbe redakeji
,.Religious and Sacred Poetry” sprawdzeno 1zecz na migjscu w Bibliotece Stefanyka we Lwowie i ani
wzmiankowanego dziela ani cytowanego fragmentu nie znaleziono (weryfikacja negatywna).
38 Cusokinb [puropitt, /lasHi ykpairceki noemuxu, opyee Guoanis, 3 0ooamrkamy, «AKTay, Xapkis
2001, c. 78 [Sivokin' Grigotij, Davni ukrainski poetiki, druge vidanma, z dodatkami «Akta», Harkiv
2001, 5. 78].
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konceptu, ktory jest dusza poezji” (tac. delectat poéta tumc, cum adhibet suis
versibus acum et conceptum ingeniosum, quae Sunt anima poéseosy’® .

Wrhasnie poprzez dowcip autor ujawnia bystros¢ swojego umystu 1 wszech-
stronno$¢ (catkowitos¢, kompletnos¢) spojrzenia na $wiat. Wszak jednolitos¢
obegjmuje wszystkie istoty oraz ich wspdlzaleznos¢, wyprowadza owe istoty jedng z
drugiej, zwiazuje, rozdziela 1 zamienia miejscami. Dowcip, celno$¢, ostrosé
wypowiedzi — czyli koncept, z whoskiego zwany concetto (fac. conceptus, acumen,
acutum, argutiae, argutum) — jest jedng z podstawowych wiasciwosci estetyki i
poetyki baroku. Teofan Prokopowicz twierdzit na temat concetto: ,,Dowcip, lub
ostro$¢ wypowiedzi powstaje wtedy, kiedy z przedstawienia wynika co$§ niespo-
dziewanego dla shuchacza lub takze co$ przeciwnego oczekiwaniu” (tac. £t igitur
argutia sive acumen, cum ex rebus propositis aliquid eruitur auditori inexspectatum
vel etiam expectationi contrarium)*®. Podobne okreslenie konceptu proponowat
Maciej Kazimierz Sarbiewski w pracy De acuto et arguto:. ,Koncept — to
wypowiedz, zawierajaca potaczenie jednolitego lub niejednolitego wyrazenia”
(Acutum est oratio continens dffinitatem dissentanei et consentanei seu dicti
concors Discordia seu discors concordia)®* .

Witalij Masluk twierdzi, ze nauka o koncepcie Macieja Kazimierza Sarbiew-
skiego wptyneta na tzw. dawne poetyki ukrainskie, w szczegdlnosci na Jozefa
Lipiackiego [Lipackiego], Mytrofana Dowgalewskiego i Teofana Prokopowicza®?.
Jednoczesnie wskazuje na roznice uje¢ Mytrofana Dowgalewskiego 1 Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego. Dowgalewski uwazat, ze ostry 1 wytworny dowcip
(tac. acumen) dzeli si¢ na trzy rodzaje: 1) ostry 1 wytwomy dowcip zgodny z
naturg (iuxta naturam acumen), 2) ostry 1 wytwormny dowcip przeciw naturze
(acumen contra naturam), 3) ostry 1 wytworny dowcip na przekor naturze (acumen
praeter naturam). Sarbiewski natomiast uwazat taki podziat za btedny, poniewaz
koncept (puenta, acumen, acutum, argutum) by¢ moze tylko 1) albo zgodny z
naturg rzeczy (tac. iuxta naturam) albo 2) przeciwny naturze rzeczy (contra
naturam), przy czym tacinskiego terminu conceptus nie wykorzystywat®®.

Warto zwroci¢ uwagg na jeszcze jeden tacinski traktat autorstwa Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego pt. De perfecta poesi sive Vergilius et Homerus (O
poezji doskonalej, czyli Wergiliusz i Homer). Oryginalny tytut utworu nie zachowat
sie, dlatego zrekonstruowat go wydawca. Wznowione wydanie traktatu w opraco-
waniu Stanistawa Skiminy 1 thumaczeniu Mariana Plezi ukazato si¢ we Wroctawiu

> Dovgalevs’kij M., Poetika..., op. cit., s. 41-42.

& Tlpoxomoery @, Counrernusr, on pen. UITEpemuna, Mockea — Jlenmmrpan 1961, ¢ 324
[Prokopovié E, Socinenid, pod red. LP. Eremina, Moskva — Leningtad 1961, s. 324, . Prokopowicz F.
(Feofan, Teofan), Dziela, pod red. L P. Eremina, Moskwa-Leningrad 1961, s. 324].

1 MK. Satbiewski M K., i3idady poetyki (Praecepta poética), WroclawKrakow 1958, s. 5.

62 Maglilk V. P, Latinomovni poetiki i ritoriki..., op. Cit., 8. 36 1 163.

83 Ibidem, s. 163.
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w 1954 1% Traktat zaczyna sie rozdziatem o definicji oraz klasyfikacji poezi.
Sarbiewski okresla istote tworczosci poetyckiej, jej cel 1 przeznaczenie, miejsce
poezji w systemie sztuk, forme 1 strukture literackiego utworu poetyckiego.
Zgodnie z Arystotelesowska teorig mimesis, autor okreslit poezje jak sztuke, ktora
za pomoca stowa nasladuje prawde o przedmiocie. To byta definicja stereotypowa,
bardzo charakterystyczna dla wigkszosci kursow poetyki z epoki renesansu i
pozniejszego czasu (XVI-XVII ww,)® . Sarbiewski znterpretowal ja dosé
oryginalnie: poeta nasladuje nie pojedyncze przedmioty 1 zjawiska realnego swiata,
ale naturalny lub nawet , boski” proces wszech§wiata w catosci. Rzeczywistos¢
‘realna’ dla niego jest tylko punktem wyjscia, z ktorego wychodzi tworca, kiedy
przez analogie kreuje nowa realnos¢ w poezji, 1. kiedy w utworze literackim daje
nowy, artystyczny wyraz $wiata (nasladowanie procesu tworzenia natury, a nie
nasladowanie przedmiotow natury). W strukturze swiata poetyckiego pojedyncze,
konkretne obrazy otrzymujg ogolne formy, stajg si¢ ideatem. Poeta jest niczym bog
(demiurg), ktory tworzy swdj utwor 1 w tym akcie tworczoscl rodzi nowy swiat.

W traktacie Sarbiewski przeprowadzil paralelne poréwnanie pomiedzy
tworczoscia Homera 1 Wergiliusza, przy czym uczynit to jeszcze w poetyce
Juliusza Cezara Skaligiera. Traktat Macieja Kazimierza Sarbiewskiego dotyczyt
prestizowego gatunku poetyckiego — epopei (W nowoczesnym rozumieniu),
ponadto podawal ‘przepisy’ 1 przedstawial praktyczne rady na temat pisowni
facinskich wierszy, co wowczas byto jednym z celéw nauki szkolnej. Traktat
rowniez wyjasnial pewne zalozenia teorii poezji, np. to, ze poeta jest autorem
kreatywnym, uczonyme-artysta (artifex doctus), a poezja tworzy szczegolny $wiat,
doskonalszy, niz codzienna rzeczywistos¢®®.

Teofan Prokopowicz w podreczniku pt. De arte poética libri III°7 z 1705 t.,
podobnie jak Sarbiewski, napisat o tozsamosci poezji epickiej oraz epopel. Proko-
powicz uznat, ze przedmiotem epopei s3 ,,ofiary cesarzy, wodzow 1 wojny smutne”
(tac. res gestae regumque ducumque et trista bella)®® i przywolat przektad z Eneidy
Wergiliusza. Podobne objasnienie epopei spotykamy w poetyce kijowskiej pt. Lyra

4 Sabiewski MK., O poezji doskonalej, czvli Wergiliusz i Homer, przeklad M. Plezia, oprac.
S.Skimina, Wroclaw 1954.

% Pesaross BH, Jlo icmopii 6oponwbu simepanyprix cnivuie (Tloomura Penccaricy Ha mepen
Vipaini ma Pocuy), "3anmckn HISKCHCKOTO IHCTHTHTY COIAATHOTO BrxoBaHHEA' P 1931, Kamra X1,
¢. 3435 [Rezanov” VL, Do istorii borot'bi literatunih stliv (Poétika Renssansu na tereni Ukraini ta
Rosii, ,Zapiski Nizenskogo institutu socidlnogo vihovannia”, t. 1931, Kniga XL, s. 3435, .
WIRiezanow, Z historii walki stvlow literackich (Poetyka renesansu na terenie Ukrainy i Rosji),
,.Zapiski Nizeriskiego Instytutu Wychowania Spolecznego”, r. 1931, Ksigga X1, 5. 34-35].

% Samowska E., Teoria poezji MK. Sarbiewskiego [w] Studia z teorii i historii poezji, Wrockaw 1967,
s.37.

7 Teofan Prokopowicz, De arte poetica libri tres ad usum et institutionem studiosae juventutis
Roxolance, dictati Kijoviae in ortodoxa Academia Mohyleana, anno Domini 1705,

8 [poronosua O., Covureris..., op. Cit., ¢. 273 [Prokopovic F., Socinenid, op. cit., ¢. 273].
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variis (...) chordis instructa (1696)%°: | Epopeia — to pigkne nasladowanie wybitne-
go zdarzenia, wyrazone uczuciowo piesnig heksametru w formie opowiesci w celu
wywotania mitosci lub pragnienia cnoty” (Fpopeia est imitatio illustris illustrium
actionum carmine hexametro per narrationem ad amorem vel desiderium virtutis
excitandum expressa)’® . Taka definicje zapozyczyl Mytrofan Dowgalewski i
przywolat ja w Ogrodzie poetyckim (Hortus poéticus) w 1737 1.

Polski uczony nie trzymat si¢ szkolnych schematow prezentacji $wiata
przedstawionego 1 struktury utwordw, wedlug zastanych, ustalonych wzorcow.
Sarbiewski wyszedt z ogolnych zatozen: wyjasniat nature poezji 1 jej miejsce
posrod nauk 1 sztuk, opisywat proces tworczy, podzialy poezji oraz jej kryteria.
Poczawszy od ksiegi 11, przeszedt do kwestii kompozycji 1 epickiej inwencji oraz
proporcji materialu w fabule. Sarbiewski na pierwszym miejscu stawiat tu problem
fikcji 1 fabuty. W ksiedze VI poruszyt problem poezji alegorycznej. W dwdch
nastepnych ksiegach (VII 1 VIII) autor prowadzit dyskurs o srodkach oddziatywa-
nia poezji na czytelnika. Tylko w ostatniej, IX ksiedze, dotknat innych problemow
poetyckigj tworczosci: rozwazal kwestie tragedii, komedii, stylizacji (nasladownic-
twa), satyry, matych poetyckich form, w szczegdlnosci zagadnienia poezji lirycznej
1 bukolicznej.

Kategorie doskonatosci dzieta sztuki Sarbiewski zwigzat z eposem, bo epos
(epika) w hierarchii rodzajow literackich sytuuuje si¢ ponad dramatem 1 liryka.
Zrodtem doskonatosci eposu jest obecnosé fikgji, nasladowanie ,,0brazow” 1zeczy,
akgji, zdarzen. Autor traktatu wyrzuctt epigram z poezji, bo poezja cechuje sie
uczuciowoscia, emocjonalnoscig. Pojecie mimesis stato sie podstawa teorii epiki w
tworczosci Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. Wedtug jego pogladu, poezja jest
sztuka, ktora nasladuje byt (zycie) w materii stowa, lecz przedstawia 6w byt nie
takim, jakim on jest w rzeczywistosci, ale takim, jakim mogltby by¢, jakim moglby
zaistnie¢ z punktu widzenia prawdopodobienstwa albo w przesztosci albo przyszto-
sci. Owa definicja zostala wyprowadzona z przestanek poetyki Arystotelesa 1 byta
bardzo charakterystyczna dla renesansowej koncepcji poezji.

Rzeczy, ktdre poeta ‘ozywia’, tchnac w owe rzeczy zycie, oczywiscie nie sg
catkowicie realne, one ,rodza si¢” poprzez fikgjie. Tylko poeta ma przywile
mowienia o rzeczach nierealnych, niebytych, jako o prawdopodobnie istniejacych
faktycznie. Poeta nawet moze twierdzi¢, ze owe rzeczy istnieja naprawde 1 przy

& ..Lyra variis praeceptorum chordis ad edendam civilem et palestricam vocem, conformen voci in
deserto clamantis s. Joanni Baptistae, Apollineo pollice instructa...”.

" Lyra variis praeceptorum chordis ad edendam civilem et palestricam vocem, conformem voci in
deserto clamantis s. Joanni Baptistae, Apollineo pollice instriicta anno quo Deus e superis verbum pax
bona locutus (1696). Oddzial Rekopisow Narodowej Biblioteki Ukrainy imienia Wlodzimierza
Wermadskiego, f. 501, T1/1719, ark. (fol.) 36.

" Tosranescwkuit M., oemura..., op. cit,, ¢. 173 [Dovgalevskij M., Poetika..., op. cit., . 173).
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tym my mu wierzymy jako czytelnicy. Nierealno$¢ obiektow skonstruowanych
przez poetycka fikcje weale nie umniejsza ich znaczenia.

Lacinskie wyklady Macieja Kazimierza Sarbiewskiego Praecepta poetica
(Przepisy poetyki) wydano w opracowaniu Stanistawa Skiminy we Wroctawiu w
1958 ., pod tytutem Wyklady poetyki’®. Zaréwno w wyktadach, jak i traktacie pt.
De acuto et arguto uczony pokazal nowa w owym czasie teori¢ barokowego
konceptyzmu, w ktorej sens poezji tworza paradoks i pointa, albo poetycka
niespodzianka (acutum), przy czym konstruuje si¢ 6w paradoks na zasadzie
,,odpowiednie] niezgodnosci” albo ,,nieodpowiedniej zgodnosci” (fac. concordia
discors, discordia concors), wykorzystujac otwarcie wzajemny zwiazek sprzecz-
nych elementéw (sprzecznosci) ukryty w pozome] zgodnosci. Ukazanie dyshar-
monicznosci 1 dziwnoscl, ukrytych w rzeczach 1 przedstawionych przy pomocy
jezyka staje sie celem 1 zadaniem artysty malarza, ktory powinien w delikatny
sposob przedstawi¢ 6w paradoks. Teoria Macigja Kazimierza Sarbiewskiego,
nieopublikowana za zycia autora, tylko obecna w korespondencii, prawdopodobnie
wptynela na poglady Baltazara Gracjana, wybitnego teoretyka konceptyzmu.

Wiodzimierz Riezanow w Muzeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie w
jednym z dziatéw pod Ne 1446 znalazt rekopis dawnej poetyki’>. Wiasnie z tej
poetyki, zdaniem badacza, zapozyczano niektdre zatozenia teoretyczne dla anoni-
mowego wykladu pt. Poetica practica anno Domini 1648 (Praktyczna poetyka
roku Panskiego 1648)™.

Ryszard Yuzny w pracy pt. Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylaniskiej
a literatura polska zaproponowal analize poetyckich traktatow stworzonych w
Akademii Kijowsko-Mohylanskiej: Teofana Prokopowicza, Lawrientija Gorki
(Wawrzynca Gorki), Mytrofana Dowgalewskiego, Jerzego Koniskiego, anonimo-
wych poetyk z lat 1637, 1685, 1686, 1689-1690, 1696. Luzny zwrocit uwage na
ich tresciwos¢ 1 oryginalno$¢, wskazat na znaczenie w rozwoju estetycznoliterac-
kiej mysli w Polsce 1 na Ukrainie, stwierdzit obecnos¢ polskiego materiatu dla
ilustracji zatozen z zakresu poetyki w tychze pracach, zauwazyt krytyczny stosunek
owych poetyk do polsko-tacinskiej literatury 1 tradycji kaznodziejskiej. tuzny
krytycznie odnidsl si¢ do uje¢ poetyki Teofana Prokopowicza dokonanych przez
Tadeusza Miodzianowskiego. R Luzny, analizujac podrecznik teorii poezji Simieo-
na Potockiego z 1646 ., doszedt do wniosku, ze zostal 6w podrecznik napisany pod
wplywem traktatu Macieja Kazimierza Sarbiewskiego pt. De perfecta poesi””.

72 MK Satbiewski, IWyklady poeniki (Praecepta poética), Wrockaw-Krakow 1958.

73 Pesanosb BU, Ko ucmopiu pyockoii dpaver. Hosmuxa M-K.Capbescrozo... op. cit. [Rezanov”
VL, K" istorii russkoj dramy: Poetika M.-K. Sarbevskogo..., op. cit.].

74 Tbidem, s. 302.

3R by, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylarskiej a literatura polska, Krakow 1966, s. 38.
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Traktat pt. Praecepta poetica rozpoczyna si¢ od ogolnego ukazania zagad-
nien poetyki. Rozdzialy od trzeciego do szdstego przedstawiaja opis jezuickie]
sceny szkolnej, sa nawet wyposazone w rysunki techniczne, w ktdrych nieraz
napotykamy na odwotania sie do podobnych wzorow istniejacych w nowozytnym
Rzymie (chodzi o teatr rzymskiego kolegium jezuickiego). Z rysunkdw technicz-
nych mozna wnioskowa o technicznej stronie jezuickiego teatru szkolnego w
ogdle, a w szczegolnosci o jezuickiej Akademii Wilenskiej, gdzie Macie] Kazi-
mierz Sarbiewski wyktadal poetyke w trakcie specjalnego kursu. Z owych opiséw
mozna sobie wyrobi¢ pojecie o organizacji szkolnej sceny w placowkach oswiato-
wych, na ktére wplynat szkolny teatr jezuicki, np. w dawnych akademiach du-
chownych 1 seminariach na wschodnich obszarach 6wczesnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw (tj. dzisiejszej Ukrainie), poczynajac od Akademii Kijowsko-
Mohylanskiej w XVIIw.

W rozdziale pierwszym ksiggi IX autor zdefiniowat tragedie, przy czym Sar-
biewski nie zadowolit sie okresleniami, zaproponowanymi przez Jakuba Pontane,
preferowat formule Arystotelesa: o ile komedia cechuje sie komicznoscia (jest
zabawna, wzbudza $miech), o tyle tragedia cechuje sie tym, ze wzbudza cierpienie i
strach (przerazenie).

Podobnie jak Sarbiewski, sens tragedii wyjasniat autor poetyki Fons Casta-
lius z 1685 1. (Fons Castalius in duplices divisus solutam scilicet et ligatam oratio-
nem Kijovo-Mohilaeanis musis consecratus felici auspicio emanavit avmo Domini
1685). , Tragedia — to poezja dramatyczna, ktora przedstawia szlachetnych [wybit-
nych, dobrze urodzonych] ludzi przy pomocy oséb dziatajacych [neiicTyrommx
ymt1) nieszczescie 1 biedy ludziom znane, zeby wywotaé u stuchaczéw wspotczucie
lub nienawis¢” (,, Tragoedia est poésis dramatica virorum illustium per agentes
personas exprimens calamitates et miserias, ut excitet in audientibus vel commise-
rationem vel indignationem”)’®. Analogiczne do Sarbiewskiego objasnienie mamy
w podreczniku pt. De arte poética libri III z 1705 r.”” Teofana Prokopowicza:
., Tragedia — to utwdr poetycki, ktory nasladuje w akeji 1 jezyku osob wazne
zdarzenia [dotyczace] wybitnych ludzi 1 przede wszystkim zmiany [zwroty] ich
losu i nieszczescie™”®.

W drugim rozdziale chodzi o punkty, ktorymi komedia odréznia sie od tra-
gedii, 1 tu u Macigja Kazimierza Sarbiewskiego dostrzec mozna wptywy Jakuba
Pontany. Tragedia 1 komedia r6znig si¢ miedzy sobg, oczywiscie, pod wieloma
wzgledami (osoby, jezyk, nastrd), rozwigzanie konfliktu, chor, temat). W komedii

76 Fons Castalius in duplices divisus solutam scilicet et ligatam orationem Kijovo-Mohilaeanis musis
consecratus felici auspicio emanavit anno Domini 1685 — Oddzial Rekopisdw Narodowej Biblioteki
Ukrainy imienia Wlodzimierza Wemadskiego, sygn. 656 /446, ark. 62.

"7 De arte poetica libri tres ad usum et institutionem studiosae juventutis Roxolanae, dictati Kijoviae in
ortodoxa Academia Mohyleana, anno Domini 1705,

78 Mpowonosaa ., Counrernez, mon pen. VLI Epemima, Mockea — Jlermnrpar, 1961, ¢. 313.
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pojawiajg sie lekkomyslne charaktery, komiczne osoby, postaci prostoduszne. W
komedii obecne sa stowa zwyczajne, powszechnie uzywane, kolokwializmy,
whasciwe bliskiej, przyjacielskiej rozmowie. W komedii panuje inny nastrdj
uczuciowy (nadzieja, rados¢, lekka boles¢). Rozwigzanie konfliktu w tragedii 1 w
komedii jest odmienne. W tragedii mamy do czynienia z nieszczesliwym rozwig-
zaniem posrdd wielkich wartosci, w komedii — pojawia si¢ szczesliwe rozwigzanie
posrod okolicznosci nieprzychylnych. W tragedii pojawia si¢ chor, ktorego brak w
przypadku komedii. Tragedia od komedii rozni si¢ takze rekwizytami sceny,
maszynami teatralnymi’®. Podobne jak u Sarbiewskiego, wymogi dla komedii
znajdujemy w w poetyce kijowskiej pt. Lira variis (...) chordis instructa z 1696 .,
gdzie napisano: ,, Komedia jest poezja dramatyczng, nasladujaca niskie 1 osobiste
dziatania nie bez uroku i humoru” (Comoedia est poésis dramatica humilium ac
privatorum actiomm non sine lepore et facetiis imitans)®°. Teofan Prokopowicz,
jak 1 Sarbiewski, w podreczniku pt. De arte poética libri 1ll z 1705 t. napisal, ze
komedia z humorem 1 ostroscig przedstawia w dziataniu, jak 1 w jezyku osdb,
spoteczne 1 osobiste czynnosci prostego ludu dla nauczania w zyciu 1 szczegoOlnie
dla osadzenia natogdw tudzi®!.

Wyktadajac kwesti¢ poezji dramatycznej, Maciej Kazimierz Sarbiewski za-
dawal pytania o strukture dramatu, jej czesci, ich znaczenie, akty 1 sceny, wyrazajac
pewne obserwacje na ich temat. W tej czesci swojej poetyki Sarbiewski obficie
korzystat z poetyki Jakuba Pontany, z ktdra taczyto go niemato tekstowych zbiez-
noscl. Zapozyczone fragmenty tekstu zostaly czgsto przepisane czysto mechanicz-
nie, dostownie z pierwowzoru. Tym tylko mozna objasni¢ obecnos¢ zwrotu:
,sequitur prothasis prima pars fabulae”, zamiast ,,secunda”. Tu autor poetyki
przepisal wprost formute Jakuba Pontany, bez odpowiedniej zmiany w tekscie
facinskim. Zapozyczenia Sarbiewskiego zaczerpnigte z dziet J. Pontany zajmuja
wazne miejsce w kijowskich poetykach z konca siedemenastego 1 pierwszej
potowy osiemnastego wieku, tj. chodzi o nastepujace dziela: Fons Castalius
(1685), Rosa inter spinas (1686), Gedrus Apollinis (1702), De arte poética libri 111
(1705) Teofana Prokopowicza, ponadto Hortus poéticus Mytrofana Dowgalew-
skiego (1737) oraz inne.

Wracajac do analizy tekstu poetyki Sarbiewskiego, nalezy stwierdzi¢, ze w
rozdziale drugim autor wskazal na punkty, ktorymi komedia odrdznia sie od

7 Pesanob BU, Kb ucmopiu pyeckoii dpamst. Hoomura M-K Capbescrozo... op. cit,, ¢.11-13
[Rezanov" VI, K" istorii russkoj dramy. Poetika M.-K. Sarbevskogo..., op. cit, s.11-13].

80 Iyra variis praeceptorum chordis ad edendam civilem et palestricam vocem, conformem voci in
deserto clamantis s. Joanni Baptistae, Apollineo pollice instructa anno quo Deus e superis verbum pax
bona locutus (1696), Oddzial Rekopisow Narodowej Biblioteki Ukrainy imicnia Wlodzimierza
Wemadskiego, f. 501 T1/1719, fol. (ark.) 47.

81 JIyPHBIX 4eTIOBCHCCKIX PUBLIMEK, vide: TTporonosma ©., Couunernus, op. cit., ¢. 313 [Prokopo-
Vi€ F, Socinenid, op. cit,, s. 313].
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tragedii. W tej kwestii poglad Macieja Kazimierza Sarbiewskiego byt réwniez
zalezny od pogladu Jakuba Pontany. W zapozyczonym, wolnym thumaczeniu na
jezyk polski, czytamy w tekscie nastepujace tezy:

,.1. Komedia 1 tragedia odrdzniajg si¢ od sicbic zalozeniem. Zatozenie tragedii jest bardzigj
wzniosle, zawiera w sobie dzialania snuitne, wprowadzajace groze, np. bole$¢, nieszczescie, ruiny,
mordy, przy tym [tragedia] jest glosna i ma spoleczny wymiar, [natomiast] zatozenia komedii biorg si¢
zmieszczanskiego zycia, [komedia] zawiera w sobie zwyczajne dzialania o statusie prywatmym.

2. [Tragedia 1 komedia] Odrdzniaja si¢ [od siebie] prawdopodobieristwem fabuly. W komedii
cale zalozenie jest wymyslone, dlatego Skaligier (ksigga 1) uwazal ja za najdoskonalszg ze wszystkich
poetyckich utwordow. W tragedii za$ czasem sens moze by¢, wedlug Pontany, takze calkowicie
wymyslony, a wedlug Arystotelesa, zapozyczony z historii 2.

Maciej Kazimierz Sarbiewski w tym punkcie takze preferowat poglad Ary-
stotelesa na temat réznic pomigdzy tragedia a komedia.

,.3. Odrozniaja si¢ przedstawionymi charakterami. Tragedia oddaje charaktery trudne i Zlozone,
komedia — lekkomysine, a w starozytno$ci — nicprzyzwoite.

4. [Odrdzniajq si¢] Postaciami. Postacie komiczne to prosci ludzie, ‘przyczemione srebro’,
mieszczanie, [postacie] tragiczne [to ludzie] znaczniejsi, jak wladcy, wielmoze, wodzowie.

5. Odrdzniaja si¢ zalozeniem jezyka, ktdry umozliwia jasne rozpoznanie nastroju ducha: kto i
co np. pragnie lub [czego] nie pragnie, co rozumic ub czego nie rozumie, czenm przeczy lub co
twierdzi. W tragedii jezyk jest powazny, wzniosly, mocny, w komedii — jezyk jest udowy, niski.

6. Odrozmiaja si¢ jezykiem. W komedii stowa s zwyczajne, powszechnie uzywane, codzienne
(kolokwialne), charakterystyczne dla bliskiej, przyjaciclskiej rozmowy;, w tragedii, na odwrdt, jezyk
krdlewski, pelen szacunku, majestatyczny, slowa wytworme, wyniosle, pelnodzwieczne.

7. Odrdzniaja si¢ nastrojem uczué. W komedii wystepuja nizsze i opanowane nastroje, jak na-
dzicja, rado$¢, lekka boles¢. W tragedii nastroje sq wznioslke i cigzkie, jak strach, ubolewanie, czasem
pasja™®.

Dalej Maciej Kazimierz Sarbiewski napisat o réznicach pomigdzy tragedia a
komedia:

,,8. Odrdzniaja si¢ rozwigzaniem, ktdre w wickszym stopniu jest przeciwstawne: w tragedii
nieszczesliwe posrad wielkosci, w komedii — szczesliwe w nieprzydatnosei. Ale prostocuszni teoretycy
blednic beda uwazac to za istotng rdzmice, dlatego ze czasem mozliwe jest [inne] zrozumienie slkow

82 Cyt. za: Pezarosb B.U, Ko ucmopiu pycawii opavet. Tosmuxa M-K Capbeeckozo... 0p. cit,, ¢.10
[Rezanov" VL, K" istorii russkoj dramy. Poetika M-K. Sarbevskogo..., op. cit, s.10]. Tu i ponizej
thumaczenie tekstu z jezyka rosyjskiego na jezyk polski — autora ninicjszego artykutu (z zasadniczymi
poprawkami redakcji). Nie korzystano z oryginalnego tekstu tacinskiego, autorstwa Satbiewskiego.
Tlumaczenie na jezyk polski zaposredniczone przez jezyk rosyjski z powodu braku dostepu autora do
tekstu oryginatu (przyp. red.).

8 Pesanos B, Ko ucmopiu pyockoii opamel. Hozmuxa M-K Capbesckoao... op. cit., ¢.10-11
[Rezanov" VL, K" istorii russkoj dramy. Poetika M.-K. Sarbevskogo..., op. cit, s. 10-11].
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Arystotelesa, 1 jak po prostu méwi Pontano, tragedia moze mie¢ pomyslne rozwigzanie, ale przy
obecnosci grozy, a komedia — [moze mie¢ rozwigzanie] niepomyslne, ale niepozbawione pociesznosci.

9. Odrdzniaja si¢ chorem. Kiedy$ chdr dozwolony byl w komedii, jak zaznacza Horacy, lecz
poniewaz [chdr] pozwalal sobie na aroganckie wybryki, dopuszczal sic obmowy pod adresem oséb
prywatnych, wiec za to zostal zlikwidowany [w komedii...

10. Odrdzmiajq si¢ rekwizytami sceny...

11. Odr67niajg si¢ maszynami teatralnymi. W komedii w ogole stosuje si¢ maszyny, lecz jest
ich nieduzo 1 s3 proste, a w tragedii — jest ich wicle i sq zlozone, celem ukazania dzialan. Przy tym
jednak trzeba uwazmic wystrzegac sie dzieciecych bledow i tego, aby, jak wyrazit sic Horacy, »Nie
zabijala dzieci przed ludem Medea«™®*,

Wyktadajac nauke o poezji dramatycznej, Maciej Kazimierz Sarbiewski za-
dat pytanie o strukture dramatu, jej czesci oraz ich znaczenie, o akty i sceny,
Wyrazajac na ww. tematy pewne wlasne spostrzezenia.

,,Czesei komedii 1 tragedii oraz akty, w tym samym migjscu i o nich. Pierwsza cze$¢ komedii to
jest prologos lub zwrot ku widzom przed poczatkiem sztuki, w ktdrym [to prologu] poeta mdwi o sobie
Tub usprawiedliwia si¢. Dalej idzie protasis, pierwsza (druga) czes¢ sztuki, ktdra wykdada sedno sprawy
bez ujawnienia decyzji, by od tego bycia nieznanym wzroslo zainteresowanie. Trzecig czg$¢ stanowi
epistasis — 10zwdj tego, co zawarto w protasis, powstawanic lub narastanic napigcia, balaganu i
zamieszania. Czwarta — kotastasis — to momenty najwigkszego napigcia dramatyzmu. Pigta cze$¢ to
katastrofa. w finale sztuki zwrot okoliczno$ci do najlepszej ub dalszy rozwdj zamieszania i niespo-
dziewany, pomy$lny rezultat™>.,

W tej czesei poetyki Maciej Kazimierz Sarbiewski ponownie wiele zapozy-
czyt z poetyki Jakuba Pontany, z ktdrg tu istnieje niemato tekstowych zbieznosci.
Zapozyczenia s oczywiste, fragmenty tekstu czesto przepisane s3 mechanicznie,
dostownym przepisaniem mozna objasni¢ geneze sformutowania: sequitur
prothasis prima pars fabulae zamiast secunda: Sarbiewski powtorzyt tu formute
Jakuba Pontano.

Wazng czescig poetyki Sarbiewskiego byto techniczne wyposazenie sceny
szkolnego teatru jezuickiego z dofaczeniem rysunkow technicznych, przy czym
opisano tu szczeg6ty sztuki oswietlenia sceny, umeblowania, dekoracji itp.

Podsumowujac, mozna twierdzi¢, ze w siedemnastym wieku 1 na poczatku
wieku osiemnastego na Ukrainie, Litwie i w Polsce przewazyta tendencja baroko-
wa, powigzana z wptywami klasycznymi (starozytnymi). Trzeba zrozumie¢ podziat
owej konwencji na elementy barokowe 1 klasyczne (starozytne) i dostrzec fakt, ze
nektore rysy klasycznej koncepcji poezji niewatpliwie cechuja estetyczne poglady
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego — poete epoki pdznego renesansu i baroku.
Przypomnijmy, ze w tym samym czasie wschodnioeuropejski barok 1 ‘klasycyzm’
(nawigzywanie do klasycznych wzorcow starozytnych) stanowig okreslone

84 Tbidem, s. 11-13.
8 Tbidem, s. 255.
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uzupetnienie niedokonczenia i brakdéw poprzedniego okresu w kulturze (t). rene-
sansu), dlatego ze jeszcze w siedemnastym wieku petnig wazne funkcje charakter-
styczne dla szuki renesansu. Chodzito wtedy o zapoczatkowanie nowych 1 rozwoj
dotychczasowych form sztuki, stworzenie teoretycznych wykladow poetyki i
retoryki odpowiadajacych dwezesnym potrzebom.

Utwory Macieja Kazimierza Sarbiewskiego przyczynity si¢ do rozwoju arty-
stycznej mysli, teorii sztuki (teorii poezji) 1 kultury w wieku siedemnastym w
Rzeczypospolite) Obojga Narodow (6wczesnej Korony 1 Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego), tj. obecnie na ziemiach Biatorusi, Litwy, Lotwy, Polski 1 Ukrainy,
dzieki zapoczatkowaniu baroku jako stylu w sztuce 1 klasyczne) metody teorii
sztuki (przejete] z Arystotelesa). W tworczosci Macieja Kazimierza Sarbiewskiego
dostrzec mozna oryginalne odzwierciedlenie renesansu.

Maciej Kazimierz Sarbiewski tworzyt w okresie przejsciowym, trwajgcym
od pdznego renesansu do baroku. To wplynelo na jego teoretyczne prace z zakresu
teoril literatury 1 mitologii starozytnej, w niektdrych z nich dominuje renesansowa
teoria sztuki, jednak, ogdlnie rzecz biorac, na jego poglady wplynely zaréwno
neoscholastyka, jak 1 barok zachodnieuropejski. Rozwijajac zasady renesansowo-
humanistyczne] teorii sztuki, poeta 1 uczony wykorzystywat retoryczne zasady
scholastyczne odnosnie do argumentacji gloszonych przez siebie tez 1 przesuwat
gldwny akcent z regut renesansowej poetyki na rzecz nowej, symbolicznej interpre-
tagji sztuki.

Abstrakt (streszczenie) po polsku / Abstract (Summary) in Polish:

Celem artykuhu bylo badanie utworéw Macieja Kazimierza Sarbiewskiego
uznanych za ogniwo w rozwoju estetyczno-artystycznej mysli oraz kultury w XVII
w. 1 na poczatku XVIII w. na wschodnich ziemiach dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodow, 1. na terenie obecne] Ukrainy, z uwzglednieniem baroku jak
stylu w sztuce 1 metody poetyki epoki klasycznej. Autor artykulu uzyt: 1) metode
analizy biograficzne) (metode genetyczng w interpretacji tekstu dla wskazania
genezy literatury w faktografii, biografii tworcy), 2) analize dokumentu historycz-
nego (historiograficzng metode analizy dokumentu), 3) metode analizy poréwnaw-
cze] Paula de Mana, ktéra w szczegdlnosci stanowita metodologiczng podstawe
badania.

Glownymi rezultatami analizy sa nizej przedstawione wnioski. Sarbiewski
kreowal ,,obrazowos¢” metaforycznosci w utworach w mysl zasad barokowego
konceptyzmu 1 takich jego cech, jak: dowcip, celno$¢, ostro$¢ (conceptus, acumen,
acutum, argufiae, argutum) Stosowal roéwniez niespodziewane pordwnania,
efektowne antytezy. Po analizie zapozyczen z J. Pontany 1 J. C. Skaligiera w
utworach Sarbiewskiego, autor artykulu wnioskuje, ze w spusciznie omawianego
poety mozna odnalez¢ modyfikacje dziet epoki renesansu, slady syntezy neoscho-
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lastyki 1 baroku. Klasyczne elementy, np. nauka o konceptyzmie, tacza si¢ z
renesansowymi, w szczegdlnosci z konceptem boga-artysty malarza. W artykule
wskazano takze na elementy recepcji tworczosci Sarbiewskiego przez autorow
poetyk z bwezesnych ziem wschodnich Rzeczypospolitej.

Rezultaty analizy sg ograniczone do warstwy retorycznej organizacji tekstu, z
uwzglednieniem $rodkow  stylistycznych, na przyklad hiperbolizacji jezyka
literackiego. Tekst jest przyczynkiem do dalszych badan nad wplywem mysli
Sarbiewskiego we Wschodniej Europie. Pytania filozoficzne Sarbiewskiego
pozostaja w istocie poza obszarem badawczym autora artykutu.

Praktyczne znaczenie wynikow badawczych polega na tym, ze otrzymane
rezultaty mozna wykorzysta¢ w procesie dydaktycznym, przy opracowaniu kursow
normatywnych 1 specjalistycznych, tworzeniu pomocy naukowych 1 podrecznikow
z zakresu historii literatury polskiej, w szczegdlnosci literatury ukrainsko-polskiego
pogranicza.

Nowa warto$¢ rezultatéw badania polega na tym, ze praca jest pierwsza pro-
ba badania recepcji tworczosct MK Sarbiewskiego w tzw. staroukrainskich
(staroruskich) poetykach XVII-XVIII w, generalizuje podstawowe kategorie
dyskusji retorycznej, ustala zwigzki miedzy nimi. Przez ustalenie sfery pojec
zapewnia identyfikacj¢ badanego zjawiska. Tworczos¢ Sarbiewskiego utwierdza
tendencje barokowe w literaturze staroukrainsko-staropolskiego (rusko-polskiego)
pogranicza XVII-XVIII w.,, chociaz owe tendencje barokowe mieszaja sie z
wptywami klasycznymi. Poezja Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, na rowni z
utworami Jana Kochanowskiego, Mikotaja Reja, Samuela Twardowskiego, byta
bardzo popularna na terenie obecnej Ukrainy. Jako materiat ilustracyjny poezja
Sarbiewskiego figuruje w owczesnych poetykach staroruskich (staroukrainskich
podrecznikach poetyki) autorstwa profesorow Akademii Kijowsko-Mohylanskiej:
Teofana Prokopowicza (1681-1736), Lawrientija Gorki [Laurentija Gorki, Waw-
rzynca Gorki] (ok. 1660-1737), Mytrofana Dowgalewskiego (XVIII w.), Jerzego
Koniskiego (1717-1795), Gedeona Stonimskiego (ok. 1715-1772), Jozefa Kono-
nowicza-Gorbackiego (?-1653) oraz innych. Podobnie jak Sarbiewski, sens tragedii
wyjasniat autor poetyki Fons Castalius z 1685 .

Stowa-Kklucze:

Maciej Kazimierz Sarbiewski (1595-1640), Matthias Casimirus Sarbievius (1595-
1640), Motiejus Kazimieras Sarbievijus (1595-1640), Casimir Britannicus (1595-
1640), Mathias Casimirus Sarbiewski (1595-1640), Sarbievius (1595-1640),
Casimir (1595-1640), poetyka, recepcja, barok, neoscholastyka, konceptyzm
(konceptualizm), koncept boga-artysty.
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The Title in English:

Maciej Kazimierz Sarbiewski’s Work and Its Reception in Old Ukrainian
Poetics in the Seventeenth and Eighteenth Centuries

Abstract (Summary) in English /Abstrakt (streszczenie) po angielsku:

The aim of the article was to study the work of Macie] Kazimierz (Mathew
Casimir) Sarbiewski as a representation of a link in the aesthetic and artistic
development of the thought and culture in the 17th c. and at the beginning of the
18th in the eastern part of the former Polish —Lithuanian Commonwealth i.e. on the
territory of the present-day Ukraine, with reference to baroque as a style in art and a
method of classical poetics. The author applied: 1) a method of biographical
analysis ( interpreting the texts in order to point to their origin in the factography and
biography of their author); 2) an analysis of the historical documents (a historio-
graphic method of analyzing documents); 3) Paul de Man's method of comparative
analysis, which provided the main methodological basis in this study.

Main results of the analysis. Sarbiewski created his metaphors as images
following the principles of the baroque conceptism and its features such as: a wit,
accuracy, sharpness (conceptus, acumen, acutum, argutiae, argutum). He also
applied artistic metaphors, unexpected comparisons, impressive antitheses. Having
analysed the borrowings from J. Pontana and J.C. Scaliger in Sarbiewski’s works,
the author of the article concludes that in Sarbiewski’s heritage you can find
modification of Renaissance works, some traces of neo- scholastic and baroque
synthesis, but the classical elements are joined with the Renaissance ones, specially
the concept of artist/painter as god the creator. The article also draws the reader's
attention to some elements of the reception of Sarbiewski’s work by the authors of
the books of poetics coming from the eastemn territories of the Polish-Lithuanian
Commonwealth.

The results of the analyses are limited to the rhetorical arrangement of the
text, including artistic devices such as, for instance, hyperbolization of the literary
language. The text is a contribution to further studies upon the influence of
Sarbiewski’s thought in Eastern Europe. The article does not address Sarbiewski's
philosophical questions as, in fact, they remain beyond the area of research of the
author.

Looked at from a practical point of view, the research results can be used
for didactic processes, for preparing normative and specialized courses, for creating
teaching materials and manuals of Polish literary history, particularly with reference
to the literature of the Polish-Ukrainian borderland.

The novelty of the research consists in the fact that it is the first attempt to
examine the reception of Sarbiewski’s work in the so-called Old Ukrainian (Old
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Russian) poetics of the 17 and 18th c. It establishes general and basic categories of
the discussion on rhetoric and recognizes their mutual relations. By establishing the
scope and sphere of the ideas discussed, it helps to identify the examined phenome-
non. Sarbiewski’s work confirms baroque tendencies in the Old Ukrainian and Old
Polish (Russian-Polish) borderland of the 17th and 18th ¢, though these baroque
trends are mixed with classical influences. Sarbiewski’s poetry, along with the
poems of Jan Kochanowski, Mikolaj Rej or Samuel Twardowski, was very popular
on the temitory of the present-day Ukraine. It provided reference material for
theoreticql discussions of poetry and can be found quoted in the Old Russian
poetics (Old Ukrainian manuals of poetics) written by the professors of Kiyev-
Mohylev Academy: Teofan Prokopowicz (1681-1736), Laurentij Gorki (ca. 1660-
1737), Mytrofan Dowgalewski (18th c.), Jerzy (George) Koniski (1717-1795),
Gedeon Slonimski (ca. 1715-1772), Joset Kononowicz- Gorbacki (? — 1653) and
others. Along with Sarbiewski, the sense of the tragedy was explained by the author
of “Fons Castalius” - a book of poetics which appeared there in 1685 .

[English translation by sr Adelajda Sielepin CHR]

[English translation by sr Adelajda Sielepin CHR]
Key words:

Maciej Kazimierz Sarbiewski (1595-1640), Matthias Casimirus Sarbievius (1595-
1640), Motiejus Kazimieras Sarbievijus (1595-1640), Casimir Britannicus (1595-
1640), Mathias Casimirus Sarbiewski (1595-1640), Sarbievius (1595-1640),
Casimir (1595-1640), poetics, reception, baroque, neoscholasticism, conceptism,
concept of god-artist.

Tytul w jezyku rosyjskim / Title in Russian / HazBanue Ha pyccKoM si3bIKe:

TeopuecrBo Maues: Kazumeska CapGeBcKoro u ero pelenuusi B CTapoyKpa-
uHckux no3Tukax XVI-XVII BB,

Abstract (Summary) in Russian / Abstrakt (Streszczenie) po rosyjsku /
Pesiome (AHHOTALHST) O-PYCCKH:

Llensto B crarbe siBNsieTcss M3ydeHue npowsBeneHui Maues Kazumexa
CapOeBcKoro, M3BECTHBIX KaK OTall PasBUTHS XyIOKECTBEHHO-3CTETHHUECKOM
MblIciy ¥ KyasTypel B XVII B. 1 B Havane X VIII B. Ha BOCTOYHBIX 3eMJISIX TaBHEN
Peun Tlocnomvroii /Ieyx Haponos, T €. Ha TeppUTOpHH HbIHELIHEN YKpauHbL, B
YKOPEHHUBLIEMCsT OapOKKO KaK CTHJIE HICKYCCTBA M METONE KIIACCHHUECKOH TTO3THKH.
ABTOp CTarby UCTIONB30BAIT. 1) MeTon OHorpadIeckoro aHam3a (TeHeTHIECKI
METOZl B MHTEpIpeTaly TeKCTa MpU ONpelesieHNH JIMTeparypHOro TeHe3Kca B
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(akrorpadum, Oworpadhuy TBOpIA), 2) aHAM3 HCTOPUYECKUX JOKYMEHTOB
(ucTopuorpaprHecKiii METON aHAJIM3a TOKYMEHTOB), 3) METOI CPaBHUTEJIEHOTO
anamm3a [ lons ne Mana, — KoTopble B COBOKYITHOCTH COCTaBIISIFOT METONOJIOTYE-
CKYFO OCHOBY UCCIICIOBAHMSL.

IMaBHBIMH Pe3yJIBTATAMH aHAJTN3A SIBISFOTCS. HIDKECIENYOLIHE BBIBOIbL
CabpeBckuii BHeTPsiT MeTa(pOPHUECKYI0 OOpa3sHOCTh TMPOM3BENEHHH B IUIOTH
OapOKKOBOTO KOHCENTH3MA U TAKMX €0 COCTABIBIOIIMX XapPaKTEPHCTHK, Kak
ocTpoTa (UIyTKa), LENOCTHOCTb, OCTPOTA (Conceptus, acumen, acutum, argutioe,
argutum). VIcTionb30BaT Takke HEOXKUIAHHOE CpaBHeHVe, 3(heKTHyO aHTHUTE3Y.
ITonsons uror aHammsy 3aumMctBoBaHuil u3 Sl Ilonrana u FO. 1. Cxamurepa B
npom3BeneHmsIx CapOeBCKOro, aBTOP CTaThH JIENAET BBIBOL, YTO B HACIIGAHUH 3TOTO
TI03Ta MOXKHO OOHAPYKUTH MOTU(DHKAITN TBOPEHHI PEHECCAHCHOM STTOXH, CIICIbI
CUHTE3a HEOCXOJACTHKU U OapOKKO, B TO BPeMsl KaK KJIACCHHYECKHE 3JIEMEHTbI
(HarpuMep, y4eHHe O KOHCENTH3ME) BKIIFOYAIOT PEHECCAHCHbIE MPUMETHL B
OCOOEHHOCTH CBS3BAHHBIE C KOHCENTOM OOra-TBOpLA-XyIO)KHHKA. B crarbe
yKa3aHbI TAKKe TPUMEPbI peLieniuy TeopuecTsa CapOeBCKOro aBTopamu MOSTHK
B TO[JALIHNX BOCTOYHBIX 3eMisix Peun ITocnomurori.

Pesynbrars! aHa/mM3a OrpaHUYeHbl YPOBHEM PUTOPHUECKON OpPTaHHM3ALN
TEKCTa, TUrepOONM3aIMK JIMTEPATyPHOTO si3bIka. CTarksl MPENCTABIISIET MePCIIeK-
THBy JajbHeimero msydenust BmisiHMNA CapOeckoro B Bocrounoit Epore.
Durocodekue BOmpockl, nocrarieHHble CapOeBCKIM, OCTATIMCh BHE MOJIS 3PEHHS
aBTOpA CTATBY.

[paxTryeckoe 3HaUeHHE BHIBOIOB UCCIIENOBAHNSI COCTOUT B TOM, YTO I0-
JIy4eHHbIE PE3YJIBTATbI MOKHO HMCIIONB30BaTh B Y4eOHOM MPOLIECCe, MPU COCTAB-
JieHnH OOIIMX 1 CTIELMANTBHBIX KyPCOB, MOCOOMH 1 YUeOHUKOB HCTOPHH TIOJIBCKON
JIMTEPATYPBL, B YACTHOCTH JIUTEPATYPbI YKPAHHCKO-TIONBCKOIO TOTPAHIHBSI.

HosuzHa nccnenosanus. Crarbsl SIBJIAETCS NEPBBIM OIBITOM H3y4e€HHs
peuenym TBopuecTBa M. K. CapOeBcKoro B Tak Ha3bIBAEMBIX CTAPOYKPAUHCKUX
(crapopycckux) nostrkax XVII-XVIII BB., BbIICHSET OCHOBOIOJIOKHBIE KaTero-
PN PUTOPUYECKUX TUCKYCCHI, YCTAHABIMBAET CBI3H MEXKAY HUMH. YCTaHABIIU-
BACTCS KOMIUIEKC TOHATUI B OMpPENESICHUA H3y4aeMOro SIBJIEHUs. TBOpUECTBO
CapbeBcroro yreeprkiaeT OapouHbIe TEHICHLNN B JIMTEPATYPE CTAPOYKPANHCKO-
CTapOIIONBCKOTO  (pyccko-mionbekoro) morpanuubst XVI-XVIIL BB, XoTst 31H
TEHCHLIMH NEPETUIETEHBI C BIUAHUAMM KitaccuipsMa. 1 loasusa Maues Kasumvexa
CapOercroro, HapasHe ¢ TBoperrsiMu SIHa Koxanosckoro, Mukonast Pesi, Camyu-
7na TeaproBckoro, ObUTa OUeHb MOMYJIPHON HA TEPPUTOPHN HbIHEIITHEH YKPaHHbL
Kak nmroctparuBHbIii Marepuat, 1os3ust CapOeBcKoro (puryprpyeT B TOLIALTHIX
CTapOPYCCKHMX TIOITHKAX (CTAPOYKPAMHCKMX YueOHHMKAX TIOSTHKH) aBTOPCTBA
npodeccopo  Kueso-Morwsirckoii  akanemun:  Deodana  [Ipoxoriosuya
(1681-1736), JlaBperTusi Topku [Bamxuriia ['opku] (ok. 1660-1737), Murpodana
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