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Sprawozdanie z obrad sekcji historycznej Miedzynarodowej konferencji
naukowej ,,Mniejszo$ci narodowe i etniczne w Polsce na tle europejskim”,
zorganizowanej z okazji piatej rocznicy wejScia w zycie ustawy
o mniejszo$ciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym,
Lublin, 15-17 wrze$nia 2010 roku

Demokratyzacja zycia politycznego w Pol-
sce, przypieczgtowana wydarzeniami 1989 r.,
wprowadzita polski system prawny na dro-
g¢ nowych regulacji. Stworzyta ona warunki
do przyjecia przepiséw, ktore rozbudowujac
gwarancje zawarte w Konstytucji, czuwalyby
nad zabezpieczeniem roéwnego status wszyst-
kich obywateli. Do tej sfery nalezy uchwalona
6 stycznia 2005 r. przez Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej ustawa o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym.

Historia wspomnianej ustawy jest dos¢
burzliwa. Nad jej projektem jeszcze w koncu lat
osiemdziesigtych w Komitecie Obywatelskim
przy Lechu Walgsie pracowali Zdzistaw Ke-
dzia i Hanna Suchocka, ale ich prace nie wyszty
poza etap wstepny. Na poczatku lat dziewigc-
dziesiatych z prosba o przygotowanie projektu
takiego aktu prawnego Jacek Kuron, ktéry byt
woweczas przewodniczacym sejmowej Komisji
Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, zwro-
cit si¢ do Helsinskiej Fundacji Praw Cztowie-
ka. Przygotowany Projekt ustawy o prawach
0sob przynaleznych do mniejszosci narodowych
i etnicznych stat si¢ przedmiotem obrad wspo-
mnianej Komisji. Od 1994 r. dalsze prace nad
projektem ustawy, w Helsinskiej Fundacji Praw
Cztowieka, prowadzit zespot. Cztonkami jego
byli prof. Andrzej Rzeplinski, Marek Nowicki,
prof. Zbigniew Holda i prof. Grzegorz Janusz.
Grupa ta stworzyta w Lublinie projekt, ktory
przeszedt cala droge legislacyjna i w koncu
po przyjeciu przez Sejm stat sig trescia ustawy
o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym.

Mijajaca piata rocznica uchwalenia ustawy
o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
jezyku regionalnym stata si¢ okazja do zorga-
nizowania w dniach 15-17 wrzesienia 2010 r.
w Lublinie — miescie, w ktorym narodzit si¢ jej
projekt — migdzynarodowej konferencji nauko-
wej: ,,Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce
na tle europejskim”. Organizatorami jej byli:
Zaktad Praw Czlowieka Wydzialu Politologii
i Zaktad Historii Najnowszej Instytutu Historii
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej oraz
Towarzystwo Ukrainskie. Patronat nad konfe-
rencja objat Marszalek Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej, wspotorganizatorami za$ zostali: Ko-
misja Mniejszosci Narodowych i Etnicznych
Sejmu RP, Komisja Wspolna Rzadu i Mniej-
szo$ci Narodowych i Etnicznych, Ministerstwo
Spraw Wewngtrznych i Administracji, Gtowny
Urzad Statystyczny oraz Miasto Lublin.

Konferencja zgromadzita ponad dwustu
uczestnikow z kraju i zagranicy. W poszcze-
golnych sekcjach i seminariach wygloszono
okoto osiemdziesiat referatow. Niezaleznie od
tej grupy kilkudziesigciu uczestnikow wzigto
udzial w odbywajacych sig¢ rownolegle dysku-
sjach panelowych i okragltych stotach. Oficjal-
nego otwarcia konferencji dokonal marszatek
Sejmu RP Grzegorz Schetyna. Program obrad
byt niezwykle rozbudowany, w ramach konfe-
rencji odbyly si¢ dwie sesje plenarne (,,Sytuacja
mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce
— w przeszto$ci i wspotczesnie”, ,,Doswiad-
czenia europejskie regulacji statusu mniejszo-
$ci narodowych i etnicznych”), trzy dyskusje
panelowe (,,Pig¢ lat funkcjonowania w Polsce
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ustawy o mniejszo$ciach narodowych i etnicz-
nych oraz o jezyku regionalnym — zatozenia
i realizacja”, ,,Droga do ustawy — ewolucja sta-
tusu mniejszosci narodowych w Polsce w okre-
sie transformacji (1989-2005)”, ,,Perspektywy
potozenia prawnego mniejszosci narodowych
i etnicznych w Polsce”), seminarium (,,Proble-
matyka narodowos$ciowo-etniczna w spisach
powszechnych ludnosci”), pig¢ sekcji tema-
tycznych (historyczna, prawno-politologiczna,
socjologiczna, kulturoznawcza, ,,Mniejszo$ci
narodowe w krajach europejskich”) oraz osiem
okragtych stotow (,,Mniejszosci narodowe
i etniczne w systemie o$wiaty i szkolnictwa
wyzszego”, ,,Mniejszosci narodowe i etniczne
w dziatalnoéci organéw administracji rzado-
wej na szczeblu wojewodzkim (pelnomocnicy
wojewoddéw”), ,,Obecno$¢ mniejszosci naro-
dowych i etnicznych w mediach publicznych
i niepublicznych”, ,,Spoteczno$¢ romska i dzia-
tania na rzecz wdrazania programu romskiego”,
»Samorzady wobec mniejszosci narodowych
i etnicznych”, ,Zycie kulturalne mniejszosci
narodowych i etnicznych”, ,,Funkcjonowanie
jezykoéw mniejszosci i jezyka regionalnego
w sferze publicznej [jezyk pomocniczy, na-
zwy dodatkowe])”, ,,Upamigtnienia dotycza-
ce mniejszosci narodowych i etnicznych”).
Uczestnicy spotkania mogli przystuchiwaé si¢
obradom dwoch komisji: Komisji Mniejszo-
$ci Narodowych i Etnicznych Sejmu RP oraz
Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Naro-
dowych i Etnicznych. Ponadto konferencji to-
warzyszyly cztery wystawy: ,,Dwujezyczna Eu-
ropa”, ,,Statystyka narodowosciowa w Polsce
w zbiorach Centralnej Biblioteki Statystycz-
nej”, ,,Problematyka mniejszosci narodowych
w publikacjach Wydawnictwa Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie oraz
zbiorach Biblioteki Glownej UMCS”, ,,Wielo-
kulturowy Lublin”.

* * *

Podczas konferencji ,,Mniejszosci naro-
dowe i etniczne w Polsce na tle europejskim”
czg$¢ jej uczestnikow wzigta udziat w pracach
sekcji historycznej. Dwudniowe obrady (16—17
wrzesnia) odbyly si¢ na Wydziale Humani-

stycznym UMCS. Przewodnictwo nad nimi ob-
jat prof. Jerzy Tomaszewski, senior srodowiska
badaczy problematyki mniejszo$ci narodowych
w powojennej Polsce. Podczas pracy sekcji
z referatami wystapito pigtnastu badaczy repre-
zentujacych osrodki krajowe i zagraniczne. Po-
ruszona problematyka koncentrowata si¢ wokot
zagadnien statystyki i demografii, szkolnictwa,
dziatalno$ci aparatu bezpieczenstwa wobec
mniejszo$ci w okresie migdzywojennym oraz
stanu i aktywnos$ci mniejszosci narodowych na
przestrzeni catego XX w. w Polsce.

Pierwsza czg§¢ obrad sekcji historycznej
zdominowaly wystapienia badaczy poswig-
cone problematyce statystyki i demografii na
terenie Chelmszczyzny w wieku XIX i na po-
czatku XX. Jako pierwszy wystapil dr Mikotaj
Roszczenko, ktory zaprezentowal obszerny re-
ferat: Ludnosc¢ ruska (ukrainska) na Potudnio-
wym Podlasiu i Chelmszczyznie w XIX wieku
— liczebnos¢ i rozmieszczenie. Omowil on nie
tylko dzieje i struktur¢ ludno$ci ukrainskiej
na obszarze Chetmszczyzny i Potudniowego
Podlasia, ale tez zmiany w obszarze etnicz-
nym ogdétu mieszkancow regionu. Podjat sig
tez zadania przyblizenia dokladnego zasiggu
zamieszkiwania ludnosci ukrainskiej. Zwrocit
przy tym uwagg, ze przez wiek XIX za glow-
ne kryterium, ktore shuzyto do opisu struktury
etnicznej mieszkancow tego obszaru, stuzyla
przynaleznos¢ wyznaniowa. Dopiero w drugiej
jego potowie w statystyce za wyznacznik po-
dziatu etnicznego coraz czgsciej zaczgto przyj-
mowa¢ jezyk. Duzo uwagi referent poswigcit
zagadnieniu ewolucji tozsamoS$ci etnicznej
i narodowosciowej miejscowej ludnosci unic-
kiej. Do poruszanych przez niego kwestii na-
wiazywalo wystapienie mgr. Krzysztofa Piotra
Pekaty Ludnos¢ guberni chelmskiej w swietle
oficjalnej statystyki rosyjskiej. Autor tego re-
feratu przedstawil dzieje guberni chelmskiej,
omowit czynniki warunkujace jej powstanie
i podzial oraz charakter etniczny, jezykowy
i wyznaniowy mieszkancéw poszczegolnych jej
powiatow. Obydwa wystapienia poruszalty kwe-
stie do dnia dzisiejszego stanowiace przedmiot
dyskusji wokot identyfikacji i samoidentyfikacji
mieszkancow wielokulturowej Chetmszczyzny.
Ich autorzy podjeli si¢ proby uchwycenia stanu
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historycznego, opierajac si¢ na dostgpnym ma-
teriale statystycznym i etnograficznym.

Nastepny uczestnik sekcji, prof. Selim Cha-
zbijewicz, w referacie Mniejszos¢ etniczna Ta-
tarow Polskich po 1945 roku podjat probe uka-
zania losow tej niewielkiej i niezwykle barwnej
spolecznosci zamieszkujacej wspotczesnie roz-
ne obszary panstwa polskiego. Losy ludnosci
tatarskiej, pomimo istnienia pamigci o jej obec-
nosci w Polsce, sa powszechnie mato znane.
Po Il wojnie $wiatowej znaczna grupa ludnosci
tatarskiej probowata przesiedli¢ si¢ z terendw
wschodnich, ktore przytaczono do ZSRR, na
tzw. Ziemie Odzyskane. W ten sposob powstaly
nowe miejsca osadnictwa tatarskiego w Gdan-
sku, Elblagu, Szczecinie, Szczecinku, Gorzowie
Wielkopolskim, Kro$nie Odrzanskim, Zielonej
Gorze, Watczu, Poznaniu, Wroctawiu, Legnicy,
Jeleniej Gorze i Sciance Lubuskiej. Z tej ostat-
niej miejscowosci w latach 1946-1948 wladze
komunistyczne chciaty uczyni¢ gtéwny osrodek
osadnictwa tatarskiego. Czg¢$¢ Tatardéw, ktdéra
przybyta tuz po Il wojnie $wiatowej na zachod-
nie obszary Polski, probowala w latach nastep-
nych przesiedli¢ si¢ w okolice Biategostoku.
Od poczatku lat dziewigcdziesiatych minionego
wieku nastapil rozwdj struktur organizacyjnych
zycia kulturalnego i religijnego spolecznosci
tatarskiej. Zaczg¢ta ona m.in. wydawaé ,,Rocz-
nik Tataréw Polskich”, nawiazata wspolprace
z o$rodkami tatarskimi w innych krajach. Zda-
niem prof. Chazbijewicza spoteczno$¢ tatarska
ciagle ulega procesowi asymilacji, wedhug jego
szacunkow liczebno$¢ jej sigga obecnie okoto
2 tys. 0sob i stanowi prawdopodobnie dziesiata
czg$¢ wszystkich muzutmanow mieszkajacych
w Polsce.

Kolejne trzy wystapienia dotyczyly okre-
su migdzywojennego. Dr Mirostaw Szumito
przedstawit zagadnienia poswigcone Mniejszo-
Sci ukrainskiej w parlamencie 1l Rzeczypospo-
litej. Politycy ukrainscy wybrani do migdzywo-
jennego parlamentu polskiego reprezentowali,
jego zdaniem, trzy orientacje: ,,na wiasne sity”
(tj. oboz niepodleglosciowy), prosowiecka
oraz oboz ugodowy (orientacja polonofilska).
Wedtug wyliczen referenta w pigciu kolejnych
kadencjach Sejmu i Senatu Ukraincy posiada-
li 137 mandatow poselskich i 36 senatorskie

(uwzgledniajac kilkakrotny wybor, przypadly
one 129 osobom). Ponadto 54% parlamentarzy-
stow ukrainskich posiadato wyksztatcenie wyz-
sze, a 30% S$rednie. W ogdlnym zarysie byt to
wskaznik nawet nieco wyzszy niz w przypadku
parlamentarzystéw polskich. Pomimo domina-
cji ludnosci wiejskiej w strukturze spotecznosci
ukrainskiej tylko 28 parlamentarzystéw ukrain-
skich byto chtopami, pozostali reprezentowali
inteligencje (prawnicy, nauczyciele, dziennika-
rze, ksigza 1 in.). Zdaniem referenta dziatalnosé¢
Ukraincéw w parlamencie 11 Rzeczypospolitej
odegrata bardzo wazna rolg w dziejach mniej-
szo$ci. Wybrani postowie i senatorowie stano-
wili elitg polityczna, parlament za$ stat si¢ jedna
z glownych plaszczyzn, na ktorej formowaty sig
owczesne stosunki polsko-ukrainskie.

Innym zagadnieniom poswigcone byto wy-
stapienie dr. hab. Roberta Litwinskiego, prof.
UMCS. W referacie Policja wobec problemu
mniejszosci narodowych w Il Rzeczypospolitej
podjat on probg przeanalizowania pochodzenia
narodowo$ciowego policjantow oraz mecha-
nizmoéw determinujacych dziatalno$¢ aparatu
policyjnego w okresie migdzywojennym. Pod-
kreslit, ze Policja Panstwowa nie byta organem
samodzielnie kreujacym polityke wobec mniej-
szo$ci narodowych, lecz instytucja dziatajaca
w tym obszarze z polecenia wladz zwierzchnich
i realizujaca jej wytyczne. W ramach szero-
ko rozumianego dbania o stan bezpieczenstwa
panstwa zwracata ona specjalng uwagg na poli-
tyke kadrowa. Przyjete przez rzadzacych zasa-
dy polityki narodowosciowej spowodowaty, ze
w sposob szczegblny dazyta do kontrolowania
we wlasnych szeregach struktury narodowo-
Sciowej, przy czym w pierwszych latach istnie-
nia najwigksza uwage skoncentrowala na oso-
bach funkcjonariuszy narodowos$ci niemieckiej,
rosyjskiej i ukrainskiej. Owczesne statystyki
wzbudzaja pewne zastrzezenia pod wzglegdem
oceny struktury narodowosciowej. Powstale
btedy i rodzace sig zastrzezenia wynikaja z do-
wolnosci deklaracji sktadanych przez funkcjo-
nariuszy i z mechanistycznego traktowania pro-
blemu przez ich przetozonych. Pelnego obrazu
struktury zatrudnienia nie daja tez statystyki wy-
znaniowe. Niezaleznie od powstatych rozbiez-
nosci odsetek funkcjonariuszy rekrutujacych sig



204

SPRAWOZDANIA

z mniejszosci narodowych byt mniejszy anizeli
ich udziat w strukturze narodowosciowej ludno-
sci kraju. W grudniu 1936 r. w stuzbie Policji
Panstwowej, zgodnie z zachowanymi danymi,
byto prawdopodobnie 325 oséb narodowosci
niepolskiej. W grupie tej prawie polowg stano-
wili Ukraincy, w nastgpnej kolejnosci byli to
Biatorusini, Rosjanie, Niemcy i Zydzi. Policja
prowadzila kontrolg wszelkich przejawow zy-
cia mniejszosci narodowych, szczegdlng uwa-
ge zwracata na badanie nastrojéw mniejszosci
narodowych, inwigilacj¢ $rodowisk legalnych
i nielegalnych, przeciwdziatanie szpiegostwu.
Na tle europejskim dziatalno$¢ polskiej policji
w okresie migdzywojennym nie wyrdzniala sig
niczym szczego6lnym. Sposob jej funkcjonowa-
nia i realizowane zadania byty podobne do tych,
ktorych wykonania podejmowaly sig¢ wlasciwe
stuzby w panstwach o podobnym ustroju poli-
tycznym.

Problem szkolnictwa dla mniejszosci na-
rodowych przedstawit dr hab. Marek Figura
w referacie Sprawa szkolnictwa w jezyku na-
rodowym w dziatalnosci Ukraincow i Biatoru-
sinow w Sejmie i Senacie Il Rzeczypospolitej
w latach 1922-1924. Na podstawie materialu
zrodlowego omowit starania obu mniejszosci
o uzyskanie szkolnictwa w jezyku ojczystym.
Ukraincy i1 Biatorusini uznali te starania za jed-
no z gléwnych zadan w swej pracy na forum
parlamentarnym. Doskonale odwzorowywata
to postawa postéw biatoruskich i wypowiedzi
ich czotowego reprezentanta — Bronistawa Ta-
raszkiewicza, ktory o§wiadczyl, iz lud biatoru-
ski wystat swych przedstawicieli do parlamentu
po szkote i ziemig. W referacie przedstawiono
biezace akcje postow mniejszosciowych, skta-
dane wnioski i interpelacje oraz stanowisko
poszczegblnych rzadow polskich wobec kwe-
stii szkolnictwa mniejszosciowego w latach
1922-1924. Zwrdcono réwniez uwage na od-
dziatywanie polityki panstwa radzieckiego,
w szczegblnosci tzw. korenizacji, na postawe
mniejszosci narodowych w zakresie szkolnic-
twa w Polsce. Wedlug referenta w sferze szkol-
nictwa mniejszosciowego uzyskanie jakiego-
kolwiek kompromisu pomigdzy dwiema strona-
mi uwarunkowane bylo potencjatem demogra-
ficznym 1 politycznym, ktorym dysponowaty

mniejszosci. Owczesny sposob rozwiazywania
problemu szkolnictwa moze by¢ pouczajacy,
jesli uwzgledni sig, ze jest przyktadem ukazuja-
cym skutki i konsekwencje decyzji podejmowa-
nych przez organy wtadzy panstwowej.

Problematyce szkolnictwa ukrainskiego
poswigcone bylo tez wystapienie dr. Romana
Wysockiego. W referacie Proby nauczania jezy-
ka ukrainskiego w szkotach na terenie Podlasia
Pétnocnego w XX wieku omowit, w jaki sposob
potoczyly sig losy szkolnictwa ukrainskiego na
tym obszarze peryferyjnym i jaka rolg w nich
odegraty czynniki wewngtrzne i zewngtrzne.
Przyktad ten wskazuje, ze nauczanie jgzyka oj-
czystego w szkotach publicznych ma ogromne
znaczenie w procesie formowania si¢ tozsamo-
$ci narodowej, a skutki wszelkich podejmowa-
nych dziatan uzaleznione sa przede wszystkim
od stanowiska samych zainteresowanych, kadr,
jakimi dysponuja, oraz uwarunkowan politycz-
nych. Przemiany w Polsce po 1989 r. potwier-
dzaja, ze wprowadzenie regut demokratycznych
do zycia publicznego stwarza najlepsze warunki
w zakresie organizacji nauki jgzyka ojczystego
grupom mniejszosciowym wewngtrznie sta-
bym.

Autorem kolejnego referatu zaprezentowa-
nego w trakcie obrad sekcji byt prof. Antoni Mi-
ronowicz. Tematem wystapienia byto Zaanga-
Zowanie mniejszosci biatoruskiej w wyborach
samorzqdowych w latach 1989-2007 na terenie
Biatostocczyzny. Prof. Mironowicz przedstawit
proces tworzenia si¢ biatoruskiego zycia poli-
tycznego w latach dziewigcdziesiatych minio-
nego wieku oraz zaangazowanie Bialorusinow
w wyborach samorzadowych. Zwrdcit uwage
na dominujace stereotypy, ktore pokazuja nie-
zmiernie staba orientacj¢ w stosunkach naro-
dowosciowych na obszarze Bialostocczyzny
nawet wsrod jej mieszkancow. Opisujac trendy
i orientacje polityczne $rodowiska bialoruskie-
go, wyszczego6lnit jego rozbicie i rywalizacje
wewngtrzng. Powstajace spory powodowa-
ly, ze wypracowanie modelu zaangazowania
w kampaniach wyborczych mniejszosci biato-
ruskiej bylo na przestrzeni omawianego okresu
zadaniem trudnym, a podejmowane proby za-
wsze konczyty si¢ porazka. Wskazal takze na
istniejaca konkurencj¢ srodowisk biatoruskich
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na terenie Biatostocczyzny z kregami dajacymi
pierwszenstwo tozsamosci wyznaniowej (pra-
wostawnej) przed narodowa. [lustrujac wieloma
przyktadami zmienno$¢ loséw kandydatow bia-
toruskich w wyborach samorzadowych, wska-
zal na korelacje uwarunkowan politycznych
z osiaganymi rezultatami. Przeswiadczenie lo-
kalnej spotecznosci o niemoznosci uzyskania
sukcesu bez wspotdziatania z ogélnokrajowymi
sitami politycznymi wielokrotnie powodowato,
ze od tego czynnika zalezaly wyniki wyborow.
Ocena dokonana przez spotecznosci lokalne,
zdaniem referenta, jest stuszna jedynie w przy-
padku oszacowania sit politycznych i zdolno-
$ci konkurowania mniejszosci w wyborach do
ciat samorzadowych powolywanych na terenie
wigkszych okrggdw, np.: w wyborach do sej-
mikéw wojewddzkich. Koniecznos¢ wspot-
dziatania z partiami politycznymi wymuszat
niekorzystny podziatl okregéw mandatowych
pod wzgledem terytorialnym, ktore tak skon-
struowano, ze poza wyborami samorzadowymi
na najnizszym szczeblu gminnym $rodowiska
biatoruskie, startujac samodzielnie, nigdy nie
miaty dotad realnej szansy przekroczenia wy-
maganego progu wyborczego.

Problematyka mniejszo$ci stowackiej po
1945 1. w Polsce stala si¢ tematem wystapienia
dr Milicy Majerikovej. Wyglosita ona referat
Sytuacja ludnosci stowackiej na Spiszu Potnoc-
nym i Gornej Orawie po zakonczeniu Il woj-
ny Swiatowej (1945-1947). Omawiany przez
referentke obszar byt przedmiotem sporu pol-
sko-czechostowackiego juz po I wojnie $wia-
towej, kiedy to do Polski przytaczono 25 wsi
spiskich i orawskich. Stowacy i Polacy kardy-
nalnie odmiennie interpretowali zajgcie tego
obszaru przez wojsko stowackie 1 wrzes$nia
1939 r. Tuz po II wojnie §wiatowej ludno$¢ sto-
wacka na Spiszu Polnocnym i Goérnej Orawie
zaczela tworzy¢ rady narodowe i formacje mili-
cji. Wkroétce wprowadzono tam jednak admini-
stracje¢ polska oraz zaczgto zaktadac posterunki
Milicji Obywatelskiej. Nieoficjalny plebiscyt
przeprowadzony przez radzieckie wladze woj-
skowe, jak podkreslita referentka, wykazal, iz
98% uczestniczacych w nim o0sob opowiedzia-
to si¢ za przylaczeniem do Czechostowacji.
Dlatego wlasnie dowodztwo radzieckie sta-

cjonujacych tam okresowo wojsk radzieckich
zadecydowato, ze sporne tereny do momentu
podjgcia ostatecznej decyzji powinny pozostaé
pod zarzadem czechostowackim. Za takim roz-
wiazaniem optowala ludnos¢ stowacka, ktora
odpowiednie petycje przekazata na rgce pre-
zydenta Edvarda BeneSa podczas jego pobytu
w Koszycach. Strona czechoslowacka uznata
jednak, ze nalezy dazy¢ do przywrodcenia gra-
nicy polsko-czechostowackiej sprzed uktadu
monachijskiego, co pozwolitoby odzyskac zie-
mi¢ cieszynska. Dlatego tez wtadze w Pradze
opowiedzialy si¢ za zwrdceniem Polsce inkor-
porowanych terendw.

Przebieg wspodlnej granicy, uzgodniony
przez rzady Czechostowacji i Polski, wywotat
niezadowolenie ludnosci stowackiej na Spiszu
Potnocnym i Gornej Orawie. Wzrost animozji
stowacko-polskich spowodowaly: zlikwidowa-
nie lokalnych posterunkéow milicji stowackie;j,
metody dziatalnosci wojska polskiego obsadza-
jacego granice migdzypanstwowa oraz decyzje
nakazujace nauczycielom slowackim opusz-
czenie spornego terenu. W 1947 r. na Spiszu
Polocnym i Goérnej Orawie otwarto dwie sto-
wackie szkoty podstawowe, mimo iz wigkszos$¢
0sOb deklarowata narodowos$¢ stowacka. Po-
niewaz do wspomnianych szkot zglosito sig ok.
1,7 tys. dzieci stowackich, zmusito to strong
polska do otwarcia kolejnych 8 szkot. W nastgp-
nej kolejnosci celem represji ze strony wiadz
lokalnych stali sig¢ ksigza stowaccy. 1 listopada
1945 r. 18 parafii rzymskokatolickich podle-
gajacych dotad biskupstwu spiskiemu przeszto
pod jurysdykcj¢ arcybiskupstwa krakowskiego.
Ludno$¢ stowacka stata si¢ tez obiektem ata-
kéw ze strony podziemia zbrojnego, w szcze-
g0lny za$ sposob zapisaly si¢ grupy zwiazane
z Jozefem Kurasiem ,,Ogniem”. Sytuacja lud-
nos$ci stowackiej na Spiszu Potnocnym i Gor-
nej Orawie stata si¢ przedmiotem dyskusji na
najwyzszym szczeblu pomigdzy wladzami
polskimi i czechostowackimi. Relacje polsko-
-stowackie na tym obszarze ulegly poprawie
w roku 1947. Wtedy to zlikwidowana zostata
dziatalno$¢ ,,Ognia” oraz podpisano porozu-
mienie polsko-czechostowackie, ktore stato sig
podstawa dla dalszej dziatalno$ci ruchu stowac-
kiego w Polsce.
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W nieco innej konwencji bylo utrzyma-
ne wystapienie dr. Marka Barwinskiego, ktore
poswigcit on Konsekwencjom akcji ,, Wista™
w Swietle wynikow spisu powszechnego z 2002
roku. Na podstawie posiadanych informacji
referent zaprezentowal rozmieszczenie ludno-
$ci, ktora podczas spisu 2002 r. zadeklarowata
swoja przynalezno$¢ narodowa ukrainska i et-
niczna temkowska. Uwage swa skoncentrowat
na przedstawieniu czynnikow wpltywajacych na
niska liczbg¢ mniejszosci narodowych w Polsce
wedle danych spisu i przyczyn ich wczeséniej-
szych wysokich danych szacunkowych, ukazat
tez prawne konsekwencje spisu powszechnego.
Przedmiotem zainteresowania dr. Barwinskie-
go byto rozmieszczenie przestrzenne ludnosci
wysiedlonej w 1947 r. w ramach akcji ,,Wista”.
Wedlug niego nawet gdyby dane spisu wyka-
zywaly wigksza liczebnos$¢ interesujacych go
grup ludnosci, to ich rozmieszczenie prawdo-
podobnie byloby podobne. Spis potwierdzit
duza korelacj¢ w deklaracjach narodowos$cio-
wych z miejscem zamieszkiwania na terenie
Lemkowszczyzny (ludnosci wysiedlonej, kto-
ra powrocita w rodzinne strony), z wyraznym
podziatem na obszar zachodni i wschodni.
Referent zaznaczyl, ze fundamentalna konse-
kwencja spisu powszechnego jest to, ze jego
wyniki automatycznie staly si¢ danymi urzg-
dowymi, ktéorymi zobowiazane sa poshugiwac
si¢ wladze administracyjne i instytucje rzado-
we. Nastepstwem takiego sposobu ich trakto-
wania jest pozbawienie ludnosci ukrainskiej
(czy tez grupy etnicznej temkowskiej) szansy
na skorzystanie z zapisow ustawy z 2002 r.
o mniejszosciach narodowych. Nie daja one im
mozliwo$ci wprowadzenia ich jezyka do admi-
nistracji lokalnej ze wzglgdu na rozproszenie.
Spotecznos¢ wysiedlona w 1947 r. ma rowniez
ograniczone mozliwo$ci skorzystania z zapisow
ustawy pozwalajacych na wprowadzenie nazw
dwujezycznych, gdyz przewiduja one uzycie
nazw tradycyjnych, a takich nazw ukrainskich
nie ma na obszarach przesiedlenia. Referent
uznal, ze akcja ,,Wista” zakonczyla si¢ z punk-

osiagneta bowiem zakltadane cele: zdotano

przemiesci¢ ludno$¢ ukrainska na tzw. Ziemie
Odzyskane, rozproszy¢ ja i doprowadzi¢ do
asymilacji. Spis powszechny 2002 r. dowiodt
ogromnej skutecznosci metod politycznych
w oddziatywaniu na mniejszo$ci narodowe oraz
tego, ze moga bardzo skutecznie doprowadzi¢
do radykalnej zmiany struktury etnicznej okre-
Slonego obszaru.

Mniejszos¢ ukrainska w Polsce po roku
1989, ktorej wspoétczesne losy naznaczone sa
konsekwencjami wspomnianej wczesniej akcji
»Wista”, byla przedmiotem wystapienia prof.
Bohdana Halczaka. W swym referacie poruszyt
on kilka zagadnien dotyczacych aktualnej kon-
dycji spotecznosci ukrainskiej w Polsce. Duzo
miejsca przeznaczyt na oméwienie tzw. kwestii
neorusinskiej, zaznaczajac, ze jej integralng
czgscia jest to, co w Polsce nosi nieco mylna
nazweg kwestii lemkowskiej. Polityczne znacze-
nie neorusinizmu wychodzi zdecydowanie poza
obszar Polski, obejmujac tereny wspotczesnej
Ukrainy i Stowacji. Ruch propagujacy te ideg
formowat si¢ pierwotnie na Zakarpaciu, a jego
idee dotarty na obszary péiocnej Lemkowsz-
czyzny, tj. obszaru znajdujacego si¢ w grani-
cach panstwa polskiego, uzyskujac wsparcie
wtadz polskich. Po II wojnie $wiatowej dwie
trzecie ludnosci tego obszaru wysiedlono do
ZSRR (na tereny Ukrainy Radzieckiej) i tylko
pozostata cz¢$¢ w 1947 r. zostata rozproszona
na terenach tzw. Ziem Odzyskanych. Przy ana-
lizie procesu asymilacji Ukraincow w Polsce
prof. Halczak uznal za korzystne poréwnanie
tego zjawiska z tendencjami obserwowanymi
we wspotczesnej Stowacji. W 1947 r. na obu
obszarach mieszkata podobna liczba ludno-
Sci ukrainskiej. Rowniez wedtug danych spisu
z 2001 r. na Stowacji mieszkata liczba 0séb de-
klarujacych narodowo$¢ ukrainska i rusinska
zblizona do liczby 0sob deklarujacych narodo-
wo$¢ ukrainska 1 temkowska podczas pdzniej-
szego o rok spisu polskiego. Ludnos¢ ukrainska
na Stowacji nie podlegala wysiedleniom takim,
jakie miaty miejsce w 1947 r. w Polsce, a mimo
to liczebnos¢ tej spotecznoscei ulegta gwattow-
nemu zmniejszeniu. Prof. Halczak uznal, ze
postugujac si¢ danymi spisu powszechnego
z 2002 r., mozna jego wyniki interpretowac
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jako potwierdzenie duzej skutecznosci akcji
,»,Wista”. Niemniej przy ocenie liczebnosci spo-
tecznosci ukrainskiej nalezy zwroci¢é uwage
na to, ze zmniejszenie si¢ jej uwarunkowane
byto nie tylko asymilacja, ale tez intensywna
emigracja z obszaru przesiedlenia poza grani-
ce Polski, glownie do Kanady. Procesy zmiany
tozsamosci narodowej, ktore dotknely spotecz-
no$¢ ukrainska wysiedlona w 1947 r., wystgpuja
powszechnie we wspolczesnym $wiecie, a zja-
wisko globalizacji i asymilacji, wzrost mobil-
no$ci ekonomicznej i tendencje do przemiesz-
czen, a w konsekwencji tez stabnigcie poczucia
wspolnoty etnicznej w obrgbie niewielkich grup
mniejszo$ciowych, sa jego cechami charaktery-
stycznymi. Dlatego, zdaniem prof. Halczaka,
gdyby nawet nie przeprowadzono w 1947 r. ak-
cji ,,Wista”, na co wskazuje posrednio przyktad
stowacki, liczba ludnosci ukrainskiej w Polsce
rowniez ulegataby zmniejszeniu, a by¢é moze
proces ten odbywalby sig nawet szybciej.
Kolejny uczestnik sekcji, mgr Lukasz Ja-
sina, zaprezentowat referat Ustawa o mniejszo-
sciach narodowych jako efekt polskich koncep-
¢ji panstwowych wobec mniejszosci narodo-
wych po 1989 roku. Przedstawil w nim wptywy
wizji funkcji panstwa na system prawodawstwa
polskiego. Wedlug niego na tle ustroju poli-
tycznego II Rzeczypospolitej i Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej wspotczesne koncepcje
prawne s nowatorskie w swych rozwiazaniach.
Dzigki nim w parlamencie polskim po 1989 r.
ponownie mogli znalezli si¢ przedstawicie-
le mniejszosci narodowych. Od tego czasu
mniejszo$ci moga tez swobodnie uczestniczy¢
w wyborach samorzadowym i partycypowac
w wylanianych w ich nastgpstwie organach
wladzy. Zmiany ustrojowe zliberalizowaty
dostep do rynku prasowego, a nade wszystko
pozwolity mniejszo$ciom narodowym wziac
udzial w debacie nad historia Polski i dyskursie
o wzajemnych relacjach, ktéry trudno wyobra-
zi¢ sobie, by mogt obecnie odbywac sig z ich
pominigciem. Polska, dostosowujac si¢ do zasad
prawnych stanowiacych podwaling dziatalno-
$ci panstw wspoltworzacych Unig Europejska,
stworzyta ustawodawstwo nie grosze niz w in-
nych krajach. Zaostrzenie stosunkoéw na ptasz-

czyznie mniejszos¢—wigkszo$¢ czegsto wynika
z nieumiejgtnego korzystania i stosowania obo-
wiazujacego prawa. Najwazniejsza przestanka
wynikajaca ze zmian ustrojowych w Polsce po
1989 r., wedlug referenta, jest uznanie, ze udato
si¢ jej wladzom rozwiaza¢ problem réwnos$ci
mniejszos$ci narodowej, a koncepcje przyjete
u zarania III Rzeczypospolitej staty si¢ podwa-
ling stosunku do mniejszosci narodowych w po-
lityce jej kolejnych rzadow.

Zagadnienia dotyczace pamigci historycz-
nej 1 obecnosci Rosjan w Polsce omowit Ma-
rek Cybart. W referacie Potrzeba upamietnien
miejsc zwiqzanych z historiq i terazniejszosciq
mniejszosci rosyjskiej w Polsce zwrocit uwage
na pozostatosci rosyjskich pamiatek narodo-
wych w granicach panstwa polskiego i zaciera-
jacej si¢ o nich pamigci. Wspdtczesnie mniej-
sz0$¢ rosyjska jest nieliczna i zyje w rozprosze-
niu po catym kraju. Najwigcej z nich mieszka
w wojewddztwie mazowieckim i podlaskim.
W tym ostatnim znacza jej czg$¢ stanowia sta-
rowiercy, dla ktérych wazniejszym elementem
samoidentyfikacji jest przynaleznos¢ religijna,
a nie narodowa. We wspotczesnej Polsce jest
wiele miejsc zwigzanych ze znanymi przedsta-
wicielami rosyjskiego $wiata kultury 1 polityki,
ktorzy tu sig urodzili, okresowo przebywali czy
tez zostali pochowani. Natomiast materialnych
pamiatek po Rosjanach w Polsce jest stosun-
kowo niewiele. Sposréd patacykow przezna-
czonych do czasowego pobytu rodziny carskiej
w Spale, Bialowiezy i Skierniewicach przetrwat
tylko ten ostatni. Zachowaly si¢ jedynie nielicz-
ne pomniki, osobng grupg i kwesti¢ stanowia
cmentarze rosyjskie.

Ostatni referat sposrod uczestnikow sek-
cji historycznej wyglosit mgr Piotr Kowalski.
Wystapienie jego nosito tytul ,, Niemcy mojq
Ojczyzng, Slask Mitosciq, Polska Domem czy-
li... z Rybnika do Zielonej Gory”. Jan Grzegor-
czyk zatozyciel TSKMN w Zielonej Gorze — bio-
gram. Referent poswigcil go przede wszystkim
kwestiom warsztatowym niezbgdnym w pracy
historyka zajmujacego si¢ pisaniem biogramow.
Na przyktadzie wybranego zyciorysu dzialacza
Srodowisk niemieckich w Polsce omowit me-
todologi¢ pracy biografa. Scharakteryzowat
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tez zabiegi, ktore musi poczyni¢ badacz w celu
dotarcia do informacji, w tym uzyskania relacji
ustnych od $wiadkow wydarzen. Zilustrowat
proces i sposoby ich pozyskiwania oraz towa-
rzyszace badaniom trudnosci, a nastgpnie etapy
opracowywania zgromadzonego materiatu.

Dwudniowe prace sekcji historycznej za-
mknela dyskusja. Podczas niej poruszono kilka
kwestii, wérdd nich dotyczace upamigtniania
miejsc czy dziatalnos$ci organdéw bezpieczen-
stwa wsrod mniejszosci narodowych. Najwig-
cej emocji wywotata jednakze polemika wokot
problemu tozsamosci Lemkoéw. Pokazata ona
daleko idace rozbieznosci w interpretacji tego
zagadnienia badawczego i sposobu jego ujgcia.

Niezaleznie od referatow wygloszonych
podczas konferencji w sekcji historycznej wiele
wystapien o tematyce historycznej zaprezento-
wanych zostalo w ramach innych sekcji, semi-
naridw czy tez sesji plenarnych. Poruszone za-
gadnienia nie byly integralna czg$cia omawia-
nej sekcji, dlatego w niniejszym tekscie zostaty
pominigte.

Whnioski wyptywajace z omawianej kon-
ferencji niewatpliwie pozwalaja na wystawie-
nie jej pozytywnej oceny. Obrady pokazatly,
jak szeroki jest wspotczesny zakres badawczy

podejmowany przez polskie $rodowiska na-
ukowe i w jak licznym gronie oraz wieloSci
dyscyplin odbywa si¢ obecnie dyskusja nad
dziejami mniejszo$ci narodowych. Natomiast
sekcja historyczna, z jednej strony, dowiodla,
ze w ciagu ostatnich dwu dziesigcioleci da-
leko do przodu posungly si¢ badania nad pro-
blematyka dziejow mniejszosci narodowych
w Polsce w dobie najnowszej, z drugiej zas, po-
twierdzila si¢ konieczno$¢ i zasadno$¢ prowa-
dzenia dalszych intensywnych studidow w tym
kierunku. Wiele obszarow wciaz nie poznano
i oczekuja one badan badz wymagaja doktad-
niejszego sprecyzowania ocen czy niekiedy
weryfikacji dotychczasowego stanu wiedzy.
Wygloszone referaty sa przyktadem, jak dzie-
je najnowsze w wielu obszarach zazgbiaja sig
z terazniejszo$cia. Omawiana konferencja na-
lezy niewatpliwie do jednego z najbardziej
udanych przedsigwzi¢¢ w zakresie badan nad
mniejszo$ciami narodowymi w Polsce na tle
europejskim, zorganizowanych na tak ogrom-
na skale, przeprowadzonych w ostatnich latach
w naszym kraju.

Roman Wysocki
Lublin

Sprawozdanie z konferencji naukowej ,,Belliculum diplomaticum
III Lublinense”, Lublin, 20-21 listopada 2008 roku

Duza popularno$cia wsréd historykoéw
i archiwistow ciesza si¢ cykliczne spotkania
odbywajace si¢ pod hastem belliculum diplo-
maticum. Cykl tych ogélnopolskich konferen-
¢ji organizowany jest na przemian w Toruniu
i Lublinie przez Zaktady Archiwistyki Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika i Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej. Trzecia z kolei ,,po-
tyczka dyplomatyczna” odbywata si¢ 20-21
listopada 2008 r. w murach Archiwum Pan-
stwowego w Lublinie dzigki uprzejmosci jego
dyrektora dr. Piotra Dymmela. Tegoroczne spo-
tkanie dotyczyto relacji wiazacych dokumenty,
akta i1 archiwalia z pamigcia ludzi i instytucji

w dawnej Polsce. Referaty dotyczyly kolejno
dokumentéw S$redniowiecznych, staropolskich
dokumentow i ksiag wpisow oraz dokumentacji
kancelarii akt spraw.

Pierwszego dnia konferencji obradom
przewodniczyt prof. dr hab. Tomasz Jurek z In-
stytutu Historii Polskiej Akademii Nauk. Pierw-
szym referentem byt prof. dr hab. J6zef Dobosz
z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu, ktory przedstawil analiz¢ najstarszych
bulli papieskich dla polskich odbiorcow. Prele-
gent porownal analizowane dokumenty, zwra-
cajac szczegllng uwage na kryterium chrono-
logiczne, warunkujace w duzym stopniu podo-



