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Najnowsza ksiazka Romana Krzywego Poezja staropolska wobec genologii
retorycznej zawiera zbior interpretacji wybranych utworéw staropolskich, zarow-
no sredniowiecznych, jak tez renesansowych i barokowych. Przede wszystkim
stanowi jednak pewng propozycje metodologiczng. Zgodnie ze stowami autora
celem ksigzki jest pokazanie na poszczegolnych przykladach ,w jakiej mierze
staropolski tekst poetycki poddawany byt organizacji retorycznej i co z takiej or-
ganizacji moze wynikac dla wnioskow interpretacyjnych” (Krzywy 2014: 9).

Odwolywanie sie przez badaczy literatury epok dawnych do aparatury poje-
ciowej retoryki obecnie juz chyba u nikogo nie budzi wiekszych emocji ani tym
bardziej obiekcji: w nowszych pracach jest to praktyka interpretacyjna czesto spo-
tykana i powszechnie aprobowana. Tytulem pewnego uzupeinienia warto moze
wspomnie(, Ze legitymizacja tego nurtu badan - przynajmniej w przypadku pi-
Smiennictwa staropolskiego - dokonata sie w znacznej mierze za sprawa struk-
turalistow, ktorzy upatrywali w retoryce narzedzia pozwalajacego w adekwatny
sposOb opisac poszczegoOlne akty mowy i realizowane przez nie funkcje. Dla teo-
retykow z tej szkoty retoryka stanowita zamkniety system, zbudowany i funkcjo-
nujacy analogicznie jak gramatyka, a wlasciwie bedacy jej rozszerzeniem: o ile
gramatyka pozwala analizowac co najwyzej zdania, to retoryka miata obejmowac
swoimi prerogatywami tekst (Burzynska 2006: 393-396). W Polsce reprezentan-
tem podobnych pogladéw, a zarazem jednym z prekursoréw wykorzystania struk-
turalistycznie pojetej retoryki w badaniach nad literaturg staropolska by}t Jakub
Zdzistaw Lichanski. W swoich rozwazaniach traktowat on sztuke wymowy jako
dyscypline formalna, ustanawiajaca reguly mozliwe wprawdzie do odrzucenia
badz zlekcewazenia w praktycznej dziatalnoSci oratorskiej, lecz zarazem niepod-
legajace jakiejkolwiek relatywizacji (Lichanski 2003: 10).

Roman Krzywy we wstepie do swojej ksigzki jako inicjatora wspoéicze-
snych badan nad retoryczno$cig poezji staropolskiej — obok m.in. Mirostawa
Korolki — wymienit Jana Blonskiego. Badacz ten, analizujgc retoryke wierszy
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Sepa-Szarzynskiego, dos¢ incydentalnie nawigzywal do pogladow — podéwczas
strukturalisty — Rolanda Barthes’a (Krzywy 2014: 6). Jak sie jednak wydaje, zde-
cydowanie wieksze znaczenie dla prowadzonych przez Blonskiego analiz miaty
koncepcje Curtiusa (Btonski 1996: 98-104).

Bardziej obecnie popularne koncepcje metodologiczne nie upatrujg juz w reto-
ryce instrumentarium pozwalajacego dokonac obiektywnej analizy danego tekstu,
lecz raczej sktadnika ukladu odniesienia warunkujacego przypisywany mu sens.
Dotyczy to zarowno uje¢ pragmatycznych, ktérym moéglby patronowac Stanley
Fish, podkreslajacych retoryczny charakter wszelkich praktyk interpretacyjnych,
jak tez orientacji badawczych blizszych esencjalizmowi i tradycyjnie pojetej fi-
lologii. W ostatnim z wymienionych przypadkéw dawna poetyka i retoryka sa
traktowane jako adekwatny kontekst, pozwalajacy peiniej uchwyci¢ oryginalne
znaczenie tekstu. Do tego nurtu wypadatoby tez zaliczy¢ propozycje metodolo-
giczng Romana Krzywego.

W otwierajacych ksigzke zwieztych uwagach poswieconych wykorzystaniu
retorycznych kategorii gatunkowych i rodzajowych w badaniach historyczno-
literackich autor poswiecit najwiecej miejsca problemom sylw i sylwicznosci,
motywujac to przede wszystkim faktem, ze — zgodnie z jego stowami — ,,w do-
tychczasowych oméwieniach najczeSciej stwierdzano zaleznos¢ od taksonomii
retorycznej poetyckich gatunkow okolicznosciowych. Przede wszystkim form po-
ezji sylwicznej, ale takze wierszowanej publicystyki politycznej” (Krzywy 2014:
11). Z drugiej zas$ strony asumpt do owych rozwazan, dosc¢ zresztg luzno powigza-
nych z tokiem dalszych wywodéw, data popularnosc pojecia sylwy wspotczesnej,
wprowadzonego do szerokiego obiegu literaturoznawczego za sprawa Ryszarda
Nycza (1984, 1988: 278-304), ktory okreslit tym terminem utwory amorficzne
badz hybrydyczne, a zarazem kontestujace retoryczne normy ksztatltowania tekstu
(Nycz 1984: 9-10, por. Krzywy 2014: 11-12). Wspomniany badacz nawigzywat
przy tym gtéwnie do rozwazan Stefanii Skwarczynskiej, poswieconych ksiegom
rekopiSmiennym, tradycyjnie okreslanym mianem silva rerum (Nycz 1984: 9).
Trudno sie oczywiscie z Romanem Krzywym nie zgodzi¢, ze Nycz traktuje oma-
wiane pojecie w sposob ahistoryczny, a takze, ze dos¢ dowolnie nawiazuje do réz-
nych znaczen stowa sylwa (Krzywy 2014: 11). Powolujac sie dawne wypowiedzi
teoretyczne, autor Sylw wspotczesnych uwypukla przede wszystkim wspotgrajaca
z tokiem jego wilasnych rozwazan kwestie dopuszczalnej w owych utworach réz-
norodnosci tematow (Nycz 1984: 10-11). Ujecie takie mogtoby wzbudzac niejakie
zastrzezenia swojg jednostronnoscia, gdyby jego cel stanowita historyczna rekon-
strukcja pojecia. Ryszard Nycz tymczasem zaproponowal pewien termin opiso-
wy, czyli typologiczny, za przyjeciem ktorego dodatkowo przemawiaty Swiado-
me nawigzania niektérych dwudziestowiecznych pisarzy do charakterystycznej
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dla staropolskiej kultury rekopisow formy silva rerum (Nycz 1984: 12nn). Inna
sprawa, ze postugiwanie sie tak zdefiniowanym pojeciem sylwy w odniesieniu do
wytworow literatury dawnej moze skutkowac sporym zamieszaniem terminolo-
gicznym.

Wiasciwy wstep do dalszych rozwazan stanowi dopiero rozdzial nastepny,
zatytutowany Wprowadzenie do genologii retorycznej. Autor zajmuje sie¢ w nim
gléwnie kwestiami zwiazanymi z wyodrebnieniem trzech podstawowych genera
dictionis. Omowione zostaly rowniez proby wyjscia poza 6w tréjpodziat, podej-
mowane m.in. przez Filipa Melanchtona czy Mikotaja Krzysztofa Chaleckiego,
a wreszcie rozroznienia rodzajowe spotykane w teorii kaznodziejstwa czy episto-
lografii. Czytelnik zainteresowany dawng teorig retoryczng odczuje tu by¢ moze
pewien niedosyt, ale nie mozna zapominad, ze caly ten rozdzial stanowi przede
wszystkim omOwienie aparatury pojeciowej, ktéra autor bedzie sie postugiwac
w dalszych czesciach ksigzki.

Podstawowym watkiem prowadzonych przez badacza rozwazan jest bowiem
znaczenie, jakie dla rozumienia tekstow literatury staropolskiej ma uwypuklenie
ich aspektu retorycznego, pozwalajacego w szczegolnosci przyporzadkowac je do
okreSlonych rodzajéw wymowy. Czes$¢ analityczna ksigzki podzielona bowiem
zostala na dwa rozdziaty, z ktérych pierwszemu patronuje genus demonstrativum,
drugiemu zas$ - deliberativum.

Materiatu do rozwazan o zwigzkach poezji staropolskiej z wymowa popisowa
dostarczajg utwory, w ktorych badacz tropi obecnos¢ retorycznej topiki pochwal-
nej: kolejne szkice zostaly posSwiecone Legendzie o Swietym Aleksym, utworom
autobiograficznym Janicjusza i Stryjkowskiego, Ikonom ksiqzqt i kréléw polskich
Jana Gluchowskiego, pochwatlom pér roku autorstwa Rybinskiego i Lackiego,
a wreszcie poematom adoksograficznym Daniela Naborowskiego. Z kolei na roz-
dzial, ktéremu patronuje genus deliberativum, sktadajq sie analizy Skargi umierajq-
cego, Flisu Klonowica oraz rycersko-obywatelskich utworéw Sepa-Szarzynskiego
(Piesni o cnocie szlacheckiej, Piesni o Strusie i Piesni o Frydruszu).

Poszczegéblne studia, podporzadkowane nadrzednemu zatozeniu kompozycyj-
no-argumentacyjnemu, wykazuja znaczny stopien niezaleznoSci, zarowno pod
wzgledem wzajemnych powiazan, jak i odniesien metodologicznych. Omawiajac
Legende o sw. Aleksym, badacz analizuje konstrukcje postaci Swietego w kontek-
Scie topiki panegirycznej, a w szczegolnosci zaczerpnietego od Menandra Retora
schematu pochwaly wiadcy - tzw. basilikos logos. W rozwazaniach poswieconych
budowie fabuty utworu, Roman Krzywy nawiazuje przy tym dos$¢ wyraznie do
rozwazan Ericha Auerbacha poswieconych ksztalttowaniu sie w epoce $rednio-
wiecza nowych norm stylu wysokiego (Krzywy 2014: 49-59, por. Auerbach 1968:
205-210).
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Z kolei piszac o elegii Janicjusza i nawigzujacym do niej wierszu Macieja
Stryjkowskiego badacz skupia sie na kwestii —zapoczatkowanego przez Owidiusza
w Tristiach — wykorzystania topiki panegirycznej w utworach autobiograficznych.
Shusznie zauwazajac, ze Janicjusz, niejako wbrew zasadom retorycznej stosowno-
sci, podkresla i idealizuje swoje niskie pochodzenie spoteczne, autor studium thu-
maczy to, powotujac sie przy okazji na wczesniejsze ustalenia Aliny Nowickiej-
Jezowej, ,,oddzialywaniem humanistycznego systemu warto$ci, wysoko cenigcego
osobiste zastugi” (Krzywy 2014: 63). Powyzsza opinia, sama w sobie malo za-
skakujgca, dosy¢ dobrze pokazuje istnienie naturalnych granic stosowania metod
badawczych koncentrujacych sie na analizie struktur retorycznych czy topiki. Ich
uwzglednienie wydaje sie niezbednym warunkiem wilasciwego rozumienia tek-
stow staropolskich, ale, chcac udzieli¢ jakiejkolwiek odpowiedzi na niektore py-
tania, trzeba uciec sie do pomocy chocby i staroswieckiej Geistesgeschichte.

Najbardziej efektowny, spektakularny wrecz przyklad mozliwosci propo-
nowanej metody badawczej stanowi analiza natomiast utworow adoksograficz-
nych Daniela Naborowskiego: Rozy, Kura, Czwartaka i Kalend styczniowych.
Dzieki efektownym, a zarazem intelektualnie noSnym interpretacjom Krzysztofa
Mrowcewicza przywyklo sie patrze¢ na owe utwory jako na wyraz epistemicz-
nych niepokojow epoki: kryzysu zaufania do jezyka oraz upadku wiary w trwa-
e i transparentne znaczenie poje¢ (Mrowcewicz 1986: 78-80; 2005: 143-145).
Przedstawiona przez Mrowcewicza wizja wydaje sie o tyle pociggajaca, ze po-
zwala upatrywac w tak zrekonstruowanym swiatopogladzie Naborowskiego swo-
istej antycypacji postawy ponowoczesnej. Roman Krzywy, sytuujac wspomniane
utwory w porzadku wymowy epideiktycznej, czyli majacej stuzy¢ nie tylko po-
chwale badz krytyce przedmiotu, lecz przede wszystkim zaprezentowaniu wir-
tuozerii podmiotu mowiacego (Arystoteles 1358b, Lausberg 2002: 135-136),
a wreszcie taczac wystepujace w nich nagromadzenia z technikami retorycznej
amplifikacji, w przekonywajacy sposéb dowiodl, ze wyjasnienia specyficznych
cech poezji Naborowskiego nalezy upatrywac nie tyle w kryzysie epistemolo-
gicznego optymizmu, co w obeznaniu autora z zasadami retoryki oraz z dos¢ po-
pularnymi dzietami typu copia rerum et verborum (Krzywy 2014: 103-115, por.
Pieczynski 2013: 100-101).

Czesc ksigzki poSwiecona zwigzkom literatury staropolskiej z wymowa do-
radcza przynosi interesujgce spostrzezenia dotyczace Skargi umierajqcego (prze-
kaz ptocki) oraz utworéw obywatelskich Sepa. Podazajac droga wskazang przez
Macieja Wtodarskiego (1987:240), badacz interpretuje Skarge umierajqcego jako
wierszowana realizacje ars moriendi. Zauwaza przy okazji, ze ,,utwor, ktory jed-
noznacznie okresla dobra doczesne jako niegodne troski, zaskakujaco duzo uwa-
gi poswieca sprawom majatkowym” (Krzywy 2014: 127). Te shluszng intuicje
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potwierdza niedawno opublikowana przez Anne Kochan rozprawa O potrzebie
przyjaciot... ‘Skarga umierajqcego’ na tle reliktow dawnej obyczajowosci, z ktora
badacz notabene raczej nie mial szans zapoznac sie przed ztozeniem ksigzki do
druku. Autorka wigze pojawiajace sie w tekscie zalecenia odnosnie rozdyspono-
wania majatku przez moribunda z kampanig na rzecz uznawalnosci testamentow
oraz zapisOw na rzecz Kosciota (Kochan 2013: 33-43).

Dosy¢ przekonywajace wydajq sie rowniez przedstawione przez Romana
Krzywego argumenty za odczytywaniem Piesni o Strusie czy Piesni o Frydruszu
nie jako utworow komemoratywnych, tylko egzemplow zalecajacych praktyko-
wanie po stoicku pojetej cnoty (Krzywy 2014: 163). Uczucie pewnego niedo-
sytu pozostawia natomiast lektura ustepow poswieconych Flisowi Klonowica.
Poczatkowe partie owego poematu zawieraja krytyke morskich podrézy potaczo-
ng z pochwalg zycia na ladzie, a zwlaszcza dostatniej ziemianskiej egzystencji
w obfitujacej we wszelkie dobra naturalne Polsce. Dalej nastepuje opis podrozy
Wisla do Gdanska oraz rozliczne rady dla tych, ktérzy chcieliby wyruszy¢ w po-
dobng droge i zarobi¢ na sprzedazy zboza. Dokonana analiza utworu Klonowica
pozwolita Romanowi Krzywemu na sformutowanie m.in. nastepujacego wniosku:

Flis nie jest utworem jednorodnym pod wzgledem inwencyjnym, ale zespala
w porzadku linearnym rozne struktury podawcze, podporzadkowane zasadniczo
dwoém strategiom retorycznym wilasciwym genus deliberativum. Poczatkowo do-
minuje odradzanie (dissuasio), nastepnie — po stwierdzeniu, ze antypodroznicza
perswazja jest w sumie bezcelowa — doradzanie (suasio) (Krzywy 2014: 143).

Wypadatoby sie jednak zastanowi¢, co owo sformulowanie wlasciwie oznacza
i co z niego wynika dla interpretacji samego Flisu. Wskazuje ono bowiem, ze
poemat Klonowica postuguje sie retoryka dosy¢ paradoksalna: po przytoczeniu
niemal wszystkich mozliwych argumentow przeciwko podrézowaniu, zaréwno
praktycznych, jak tez moralnych i teologicznych, poeta daje wskazowki, jak taka
niebezpieczng i watpliwg z etycznego punktu widzenia podr6z odbyc¢.

Przyporzadkowanie na pierwszy rzut oka wzajemnie ze sobg kolidujacych cze-
Sci poematu nadrzednej kategorii genus deliberativum, jakkolwiek z punktu wi-
dzenia przyjetej metody badawczej zasadne, niczego w gruncie rzeczy nie wyja-
$nia. Trudno tez byloby bez zastrzezen przyjac, by obeznany z zasadami retoryki
autor godzit sie na wewnetrzng sprzecznos¢ wywodu tylko dlatego, ze poszcze-
golne jego czeSci majq o czyms odbiorce przekonac.

Wyjasnienia tego pozornego paradoksu nalezatoby zatem szukac gdzie indziej.
Argumenty, jakie przytacza Klonowic przeciwko zegludze dotyczq w pierwszym
rzedzie podrézy petlnomorskich, sptawianie zboza w dét Wisty stanowi zas zdro-
worozsadkowy kompromis: pozwala osiggna¢ godziwy zysk, a jednocze$nie nie
Yaczy sie z przesadnym ryzykiem, ani tez zbytnio nie koliduje z polsko-ziemianska
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kondycja i obyczajem. Zgodnie ze stowami samego autora:

Jedz, gdzie$ umysdlil, jedZ w Boza godzine,
Cnotliwy ziemku, a obca rodzine
Karm chlebem swoim, gdyz tam z taski Bozej
Sprzedasz go drozej.
Jeno wzdy morzu daj pokéj, a Wisle
Frochtuj zdrow, a wiedZ swdj handel cho¢ Scisle.
Chwal morze, a sam ptywaj po $wiadomej
Rzece, znajomej (Klonowic 1951: 51, w.693-700).

Uwypuklenie kompromisowego — w naszkicowanym wyzej sensie — charakteru
zeglugi Srodladowej nie likwiduje jednak catkowicie wrazenia pewnej
ekscentrycznosci struktury argumentacyjnej Flisu. Wypadaloby wiec rozwazyc
jeszcze jedng kwestie: poeta, odradzajac wirtualnemu odbiorcy utworu podroze,
operuje argumentacja dosy¢ bogata i roznorodna, a niekiedy, chcialoby sie
powiedzie¢: wrecz sztuczng. Odnalez¢ tu mozna zaréwno pochwale zasobnej
i zapewniajacej swym mieszkancom dostatek Polski, jak rowniez dosy¢ niekiedy
wymyslne aluzje mitologiczne. Jak sie zatem wydaje, owq antypodr6znicza czesc¢
wstepng nalezaloby laczy¢ nie tyle z rodzajem doradczym, co z popisowym.
Jej celem nie bylo zniechecenie projektowanego odbiorcy do dalekomorskich
podrézy, ktore zapewne i tak stanowity dla niego zupelng egzotyke, lecz
zwrocenie uwagi na persone samego poety i, by postuzy¢ sie sformutowaniem
Barbary Faleckiej, ,,pokazanie siebie” (Falecka 1983: 96). Bedace wyr6znikiem
wymowy epideiktycznej przesuniecie zainteresowania audytorium ze sprawy na
osobe moéwcy i sama actio oratoria (Arystoteles 1358b, Lausberg 2002: 134)
pozwala w przypadku utworu Klonowica na poniekad pretekstowe potraktowanie
calej argumentacji odradzajqcej zegluge, a w konsekwencji utatwia przejscie od
owych antypodrozniczych wywodow do praktycznych rad dla wybierajacych sie
ze zbozem do Gdanska.

Wracajac do ksigzki Romana Krzywego, warto w tym miejscu podkreslic¢, ze
analiza retorycznej struktury poematu Klonowica pozwolita mu definitywnie roz-
prawic sie z pokutujagcymi w stanie badan zarzutami dotyczacymi rzekomego
niedostatku epickiej opisowosci czy poetyckiej malowniczosci Flisu, a wreszcie
niewrazliwosci autora na uroki nadwislanskich krajobrazow (Krzywy 2014: 141).
Casus Klonowica uwidacznia réwniez potencjalne niebezpieczenstwa zastoso-
wanej metody badawczej, postulujacej swoista nadrzednos¢ aparatury opisowej,
w tym wypadku kategorii rodzajowych retoryki wzgledem konkretnych tekstow
literackich. Podobne znieksztalcenia interpretacyjne wydajq sie zreszta w huma-
nistyce nieuniknione: dochodzi do nich zawsze, kiedy jakakolwiek pretenduja-
ca do ogolnosci teoria spotyka sie z szeroko pojetym materiatem empirycznym
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(Greenblatt 2006: 49)'. Sam Roman Krzywy zauwaza zreszta w innym miejscu,
ze w przypadku wielu tekstow, zwlaszcza zaliczanych do poezji politycznej badz
okolicznoSciowej, ostro zarysowane podzialy na poszczegolne rodzaje i gatunki
retoryczne tracg na znaczeniu (Krzywy 2014: 18).

Zastrzezenia, jakie moze wzbudzac zaproponowana przez badacza lektura Flisu,
nie wydaja sie mimo wszystko zbyt powazne. A w zadnym razie nie przesadzaja
o wartosSci catego szkicu posSwieconego Klonowicowi. Na zakonczenie wypada
wiec stwierdzi¢, ze ksiazka Romana Krzywego uzmystawia z calg wyrazistoscia,
ze bez uwzglednienia retorycznej specyfiki dawnych tekstéw ich lektura bedzie
zawsze niepelna. Zestawione przez badacza przyktady dowodzqa przy tym, ze re-
toryka moze stanowi¢ niezwykle potezne narzedzie, a wlasciwie bron defensyw-
ng, pozwalajacq na falsyfikacje watpliwych interpretacji historycznoliterackich.
Z tego tez wzgledu Poezja staropolska wobec genologii retorycznej dostarcza
dosc¢ niekiedy nowatorskich i wartoSciowych odczytan poszczegdlnych utworow
poetyckich.
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