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RESOVIA SACRA

Piotr Zbikowski

PRZEZYWANIE BOGA I PRAWOWANIE SIE Z BOGIEM
W POLSKIEJ POEZJI POROZBIOROWEJ (1793-1805)

Przemyslenia historiozofizyczne, refleksje ideowo-moralne, przeko-
nania polityczne oraz emocje patriotyczne zawarte w bloku polskiej poezji
porozbiorowej wyrastaja bardzo czgsto z inspiracji religijnych. Znaczy to, ze
albo nawiazuja one w roézny sposob do religijnego sposobu myslenia
o $wiecie i czlowieku, jak to si¢ dzieje najczesciej, albo tez wyrazaja w roz-
nej formie swéj sceptycyzm i zwatpienie w wiarygodnos$¢ chrzescijanskiej
wizji $wiata. Niekiedy mozna réwniez spotka¢ wypowiedzi poetyckie, ktore
nawigzuja wprost do Boga i formalnie wywodzg si¢ z samego sedna mysli
religijnej, postulujac na przyklad z naciskiem konieczno$¢ zawierzenia Bo-
zej Opatrznosci, ale jednoczesnie sa wyraznym zaprzeczeniem zasad chrze-
Scijaniskiej etyki, cho¢by w zadaniach okrutnej, siggajacej poza grob zemsty
na wrogach Polski, a nawet na ich nie narodzonych jeszcze dzieciach.

Wszystko to jest zupelnie naturalne i zrozumialte. Wstrzas wywotany
katastrofa panstwa i narodu poruszyl przeciez najgl¢bsze warstwy $wiado-
mosci zbiorowej oraz psychiki jednostek. Wiecej nawet, siegnat do tych
pokiadow, na ktérych owa swiadomos¢ si¢ fundowata. Cata polska spotecz-
nos¢ bowiem nie tylko stanglta w obliczu nieznanej dotad w dziejach pan-
stwa 1 narodu kleski i upadku, wobec totalnego zagrozenia swego bytu, ale
przezyla réwniez swoisty Gotterdammerung, gwattowne zachwianie moral-
nej rownowagi $wiata, ktora - zgodnie z 6wczesnymi przekonaniami - usta-
nowiona zostala wraz z aktem Boskiej kreacji i nad ktorej zachowaniem
Opatrznos¢ miala niezmiennie czuwaé. Triumf jawnej przemocy i gwattu,
jakim byl rozbiér Rzeczypospolitej na oczach catej Europy, zdawat si¢ temu
zaprzeczaé, a przynajmniej rodzit watpliwosci i rozterki. Jezeli za$ nawet



186 PIOTR ZBIKOWSKI

dawat si¢ jako$ pogodzi¢ z chrzescijanska teologia, zmuszal jednak do re-
fleksji, a w wielu wypadkach do zweryfikowania utrwalonych przez tradycje
nawykow myslowych oraz obiegowych przekonan i wyobrazen o Swiecie.

Nic dziwnego zatem, Ze inspiracje religijne pojawiaja ci¢ takze w planie
postaw uczuciowych. Poprzez okreslony stosunek do Boga i do tego systemu
wartosci, ktory wywodzi si¢ z religii chrzescijanskiej, stymulowana jest w poezji
porozbiorowej cata skala przezy¢, doznan i nastrojéw - od ufnego oczekiwania
na zmian¢ losu, od nadziei i otuchy, od zawierzenia Opatrznosci, az do przeja-
wow zwatpienia, goryczy, buntu, rozpaczy i zapamigtania si¢ w checi odwetu.

Z kolei pytaniem centralnym i, jak si¢ okaze, szczegdlnie newralgicz-
nym, ktoére pojawia si¢ z rozng co prawda wyrazistoscia, ale za to we
wszystkich znaczniejszych utworach, pobudzajac do najbardziej chyba inte-
resujacych przemyslen, jest pytanie o zrédta upadku. Co ostatecznie o nim
zadecydowalo? Jak mogto do niego doj$¢? Wbrew jednak rozpowszechnio-
nym mniemaniom, przy szukaniu odpowiedzi na to pytanie, nie chodzito
wylacznie o przestanki natury politycznej. Nie ograniczano si¢ wigc do
wskazywania na bezposrednich sprawcow katastrofy oraz na jej zr6znico-
wane uwarunkowania obiektywne, zaréwno zewnetrzne, jak i wewnetrzne.
Jak si¢ bowiem wydaje, wigkszo$¢ polskiego spoleczenstwa zgodna wow-
czas byla co do tego, ze odpowiedzialno$é¢ za rozbiory Rzeczypospolitej
wspdlnie ponosza mocarstwa oscienne i krajowi zdrajcy. Polska upadtia, bo
Polacy zostali:

(oo ) wyrodkow zdradq uwiklani
I narzutem okrutnej przemocy znekani.”

Ale znajomo$¢ oraz uznanie owych politycznych realidow nie wyjasnialo
jeszcze wszystkiego. Nie przynosito mianowicie odpowiedzi na pytanie kolejne,
zdecydowanie najwazniejsze w Owczesnym porzadku myslenia - dlaczego
w ogole Bog dopuscit do obrocenia w niwecz wielkiego ongi$ panstwa i naro-
du? Dlaczego pozwolil na upadek Polski, skoro to tragiczne wydarzenie dziejo-
we, niezaleznie od charakteru towarzyszacych mu okolicznosci, od swych bliz-
szych i dalszych Zrodet oraz od stopnia odpowiedzialnosci jednostek i catych
grup spolecznych, naruszato rowniez w drastyczny sposob porzadek fizyczno-
moralny $wiata? Jezeli wiec w koncu Rzeczypospolita padla ofiara zmowy
i zbrojnej agresji najblizszych sasiadow, to czemu wszechmocny Stworca dopu-

1J. P. Woronicz, Zjawienie Emilki, w: Poezja Jana Pawla Woronicza, t. 2, Krakow 1832, s. 52.
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$cit, aby tak bardzo wzrosly ,,nierzadem naszym poéinocne narody?”z. Jezeli do
upadku Polski przyczynili si¢ rowniez sami Polacy, to:

Czemu po dobrych ojcach zie syny nastaty
I zgubily ojczyzne w tylu wiekach stawng?®

Inaczej mowiac, czym si¢ Bog kierowal, patronujac konkretnym dzia-
taniom oraz catym procesom historycznym, ktére prowadzity do nieuchronne;j,
nieodwracalnej zguby Rzeczypospolitej. Rozpatrywany z takiej perspektywy
fakt historyczny stawal si¢ historiozoficznym, a poniekad i teologicznym dy-
lematem, wobec ktorego - gtéwnie w planie filozofii historii - zajmowano
rozne stanowiska i ktéry usitowano rozmaicie rozwiazywac.

Dla jednego z tych stanowisk znamienna jest postawa oraz sposéb ro-
zumowania zaprezentowane w poezjach wieziennych Hugona Kollataja. Au-
tor wierszy wychodzi mianowicie z zalozenia, ze pytanie, ktore dopomina si¢
0 ujawnienie tajemnic Opatrznosci, z natury rzeczy musi pozosta¢ bez odpo-
wiedzi. Tajemnice te bowiem, zawierajace migdzy innymi prawdg¢ o przeszlo-
Sci i przyszlosci jednostek oraz narodow, zna tylko Bég, dzielac si¢ nimi je-
dynie z duszami tych zmarlych, ktérzy swym zyciem zastuzyli sobie na prze-
bywanie w niebie. Natomiast najpilniejsza nawet obserwacja otaczajacej
czlowieka rzeczywistosci spolecznej i politycznej, ktérymi wszechwiladnie
rzadzi gwalt, przemoc i zadza posiadania, nie jest w stanie przyblizy¢ go do
owej ostatecznej prawdy o motywach i przyczynach wyrokéw Opatrznosci:

O, szczesliwi Polacy, co dla swej ojczyzny
Poniesliscie Smier¢ chlubng przez okrutne blizny,
Sen wieczny spokojnosci waszej nie narusza.
Kazdego wielkomysina oraz wolna dusza

Nie zna trwogi ni zalu, a w ksiegach odwiecznych
Dochodzi przyczyn skutku rzeczy niestatecznych.
Nas gorszy, lecz wy wiecie, czemu Polska ginie,
Czemu sie ktamca wzmaga, barbarzyniec stynie.

(e eeeseeeeeeesesesesesesseseseseeseme e )

Jeszcze ludzie Smiertelni nie sq prawdy godni.

(oo eeeeeeeeee oo eees e meo )

2H. Koltataj, Elegia Il. Na dzien 19 grudnia 1975, w: Prace poetyczne wybrane przez niego
samego z r¢kopism, ktérymi si¢ bawil podczas swej niewoli w Jozefsztadzie i p6zniej,
Bibl. PAN w Krakowie, rkps 232, s. 7.

3 Ibidem.
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Trzeba wiec meZnie cierpieé, zawiesi¢ badanie,

Czy widzim okoto nas smiech czy narzekanie,

Bo dopiero w ojczyznie prawdy i nagrody
Najdziemy sprzecznych skutkéw przyczyny, dowody.
PP UPRPPUSOUURPRRRPN )
Oswobodzony z wiezow Zycia poznam jasno

Dole nieszczesnej Polski i dole mq wiasng.*

Istnieje zatem ukryty mechanizm historii, ktérego znajomos$¢ pozwoli-
faby zrozumie¢ i wytlumaczy¢ to wszystko, co w nieustajacym pasmie wy-
darzen jest zagadkowe, niezrozumiale, niekiedy zas wregcz paradoksalne
i alogiczne. Pozna¢ jednak owego mechanizmu ,,cztowiek $miertelny” nie
moze i dlatego trzeba ,,zawiesi¢ badanie”, zrezygnowac¢ z odkrycia calej
prawdy o przesziosci, przyznac¢ si¢ do bezradnosci rozumu ludzkiego wobec
tajemnicy dziejow.

Ten sam dylemat usilowano réwniez rozwigza¢ na gruncie prowiden-
cjalizmu, ktoéry - jak si¢ wydaje - zakorzeniony byl glebiej i mocniej
w $wiadomosci polskiego Oswiecenia niz dotad sadzono. Pisal u schytku
XVIII wieku Kniaznin:

Kiedy ja stucham i patrze
Na wielkie zbrodnie i cnoty,
Bog szale trzyma, Bog zywy
Bog sprawiedliwy.’

* Ibidem. Podobnie u Woronicza. Dusza zmarlej Emilki méwi do swej pograzonej we $nie
siostry Jozi, w imieniu wszystkich dusz przebywajacych w niebie:

Nic tajnego przed nami - i niejako sami

Przenikaniem wszystkiego jestesmy bogami.

Co tylko wsteczna przesztosé przed wami ukrywa,

I co w bezdennym tonie przysztosci spoczywa,

Z jakich przyczyn i jakie skutki wypa$é moga?

Jak do tajnych wam cel6w sprzeczna dojda droga?

Co bylo i co bedzie, co by¢ kiedy moze,

Wszystko to wierzchnic naszych usciele podnoze.

Stad my jednym skinieniem okrag wasz mierzymy,

I bledéw i domystéw waszych litujemy. (Zjawienie Emilki, op. cit., s. 39-40).

* F. D. Kniaznin, Do Tadeusza Matuszewicza, w: Wiersze wybrane. (Wybral, opracowat
i wstepem poprzedzit A. K. Guzek), Warszawa 1981, s. 190.
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W niewiele lat pdzniej wtérowal mu Woronicz:

Bez jego woli listek z drzewa nie upadnie,
Ani jeden robaczek ruchem swoim wladnie.®

Kozmian zas komentowal w nastgpujacy sposob utworzenie w roku
1807 Ksigstwa Warszawskiego: ,, Opatrznos¢, ktora na tym Swiecie wszyst-
kimi zdarzeniami kieruje i podiug woli swojej nieprzewidziane spetnia,
a czestokro¢ podobne zawodzi nadzieje, nigdy jawniej wszechwiadnych
swoich nie dowiodla rzqdow, jak wskrzeszeniem rozdartej i zniszczonej Pol-
ski. (...) Cud ten nalezy do szczegolnych Opatrznosci wzgledow, albo raczej
do wielkich dziel tego, ktory samq fortune do triumfalnego przykuwszy wo-
zu, losom i ludom dziwnym Opatrznosci zdarzeniem rozkazuje”’.

Jak wynika wszakze z innej, wcze$niejszej wypowiedzi KoZmiana,
jego wiara w ojcowska opieke oraz nieograniczong wladze Opatrznosci nad
swiatem nie zawsze byla rdwnie silna. Wlasnie w latach, ktdre nastgpily
bezposrednio po utracie niepodleglosci, przezywal on, podobnie jak wielu
zapewne mu wspolczesnych, chwile zwatpienia, wahan i niepewnosci.
Whioskujac przy tym z charakteru owych rozterek i niepokojow, braty sie
one W tym samym stopniu ze sltabosci natury ludzkiej oraz cig¢zkich a bli-
skich do$wiadczen historycznych, co i z naporu teoriopoznawczych kon-
cepcji deizmu. KoZmian pisat bowiem:

Ale jakiz glos cichy odzywa sig¢ we mnie,
Czlowiek pomocy Bostwa wzywa nadaremnie,
Bog raz przepisal rzeczom odwieczny porzqdek
I za wskazowke szczescia dal czleku rozsqdek.
Z nim sam jest tworcq swojej dobrej i zlej doli,
Cierpi - niechaj pomysli, czy nie z wlasnej woli.
Tworco, jezeli wielkos¢ Twojq nie zatrudnia,
Ze czlek glupio postuszny sam siebie wyludnia,
1 innym obdarzony z nieba przeznaczeniem,
Walczy, by swiat dla siebie uczyni¢ wiezieniem,

6J.P. Woronicz, Zjawienie Emilki, op. cit., s. 48; Por. tez: Swiqtynia Sybilli, w: Poezje,
op. cit., t. 1, s. 108-110.

7 K. Kozmian, Dzieje powstania Polski pod panowaniem rzqdu austriackiego bedqcej, od
czasu wkroczenia wojsk W. Ks. Warszawskiego do Galicji Zachodniej az do przylqczenia
traktatem wiedenskim siedmiu powiatéw od Ks. Warszawskiego i zaprowadzenia nowego
rzqdu r. 1810. (Fragment), w: Pisma prozq, Krakow 1888, s. 154-155.
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Jezeli na nasze wrzawy, kidtnie, niepokoje

Patrzysz, jak na brzeczqcych much, albo pszczot roje,
Jesli Cie nie obchodzi, co sie z ludZmi dzieje

I tu koviczysz wraz z Zyciem czlowieka nadzieje;
(et )
Czlowiek w pomiarze swojej nedzy i cierpienia

Nie jest - ze nieszczesliwszym nad wszystkie stworzenia »

Jak wiadomo, t¢ wewngtrzng rozterk¢ i nachodzace go zwatpienie,
bedace niejako zalazkiem i zapowiedzia zarazem swigtokradczych konte-
stacji Mickiewiczowskiego Konrada, podmiot liryczny w wierszu KoZzmiana
ostatecznie przezwyci¢za. Utwor konczy si¢ znamiennym wyznaniem:

Ale nie, Wielki Boze! Ja jestem daleki

Od myslenia, ze cztowiek nie ma Twej opieki.
Chociaz w wnioskach rozpaczy mdj rozum sie gubi,
Serce sktonne ku Tobie, wzywac¢ Ciebie Tubi.’

Sytuacj¢ zarysowana w Kozmianowskiej Modlitwie o pokdj potrakto-
wa¢ mozna réwniez symbolicznie i odnies¢ do tych procesdw i reakcji, jakie
zachodzily podéwczas w §wiadomosci religijnej zdecydowanej wigkszosci
polskiego spoleczenstwa, gdzie przyptyw deizmu okazat si¢ dos$¢ powierz-
chowny i wlasciwie ani przez chwilg nie zagrozil fundamentom tradycyjnej,
katechizmowanej wrgcz religijnosci, szczegolnie gleboko ugruntowanym na
prowincji. Nie byl tez w stanie zachwiaé¢ podstawami polskiego prowiden-
cjalizmu, ktérego osiemnastowieczna, a i pdzniejsza posta¢ uksztaltowana
zostala przede wszystkim pod silnym wplywem idei przymierza narodu
z Bogiem. Idea ta nie byla oczywiscie nowa, nawigzywala otwarcie do trady-
cji biblijnej i kilkakrotnie pojawiala si¢ juz wczesniej w polskiej mysli hi-
storiozoficznej. Obecnie jednak, po utracie niepodlegltosci, ze zrozumiatych
wzgledow trafila na wyjatkowo podatny grunt, zaczynajac w wielu wyPadkach
determinowac¢ nie tylko 6wczesng Swiadomos¢ religijng, ale i polityczng 0

8 K. Kozmian, Modlitwa o pokoj, w: Rozne wiersze, Krakow 1881, s. 37.
® Ibidem.

1 M.in. pisali na ten temat: M. Straszewski, Dzieje filozoficznej mysli polskiej w okresie
porozbiorowym. Tom pierwszy: Od rozbiorow do roku 1831, Krakéw 1912; W. Wioch,
Polska elegia patriotyczna w epoce rozbioréw, Krakéw 1916; J. Trybusiewicz, Zagad-
nienia historyzmu w tworczosci Jana Pawila Woronicza, ,Archiwum Historii Filozofii
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Zdaniem Woronicza, przymierze z Bogiem zawarl naréd polski u sa-
mych poczatkéw swej historii, wraz z przyj¢ciem chrztu:

Juz lat tysiqce niewrotnej swej dobiega drogi,
Jako sie pobracites z ojcami naszymi,
A wyrwawszy im z reki ciosane ich bogi,
Swietym prawdy obliczem blysnates tej ziemi;
I dates pozna¢ wsréd bledu zamieci,
Zes ty ich ojcem, a oni Twe dzieci.

Te same swiqtyn szczqtki, mchem poroste siwym,
Patrzaly na twe z ojcy naszymi przymierze,
Jak oni Cie uznawszy by¢ Bogiem prawdziwym,
Mieli Ci wiernie stuzy¢ w nieposliznej wierze,

A Ty nawzajem przyrzekles taskawie,

Im przewodniczy¢ w wielkosci i stawie.

Jeszcze tych swietych umow nie oschly znamiona,
Kiedy naddziady nasze, cechq tej ugody
Wynurzeni z blednego rozsypancow tona,
Poczesne wzieli miejsce pomiedzy narody."!

Idea Opatrznosci jawi si¢ wigc w zalozeniach prowidencjalizmu jak
gdyby w perspektywie swoistej umowy pomi¢dzy Bogiem a czlowiekiem
badz tez ludzka zbiorowoscia. W zamian za uznanie Stworcy w calej jego
wielkosci i1 potgdze, w zamian za okazang Mu wierno$¢ i oddanie, za ufnos¢
i cierpliwo$¢ w godzinach proby, winien On czuwaé¢ nad swym ludem,
strzec go we wszystkim i zawsze. Ten moment wzajemnych zobowiazan
miedzy obydwu stronami zawierajacymi przymierze, tak mocno wyekspo-
nowany w liryku Woronicza, wystgpowal w poezji porozbiorowej juz wcze-
$niej, kiedy to nie wahano si¢ zada¢ od Boga, aby dopetnil warunkéw ukla-
du, wywiazal si¢ ze swych przyrzeczen i ocalit polski naréd, przy czym nikt
nie watpil, ze zadania te sa calkowicie uzasadnione, a chwila dziejow
w pelni je usprawiedliwia. Tak wiec Kniaznin zwraca si¢ do Stwércy w Na-
sladowaniu psalmu 101:

i Mysli Spotecznej” 1959, t. 4; A. F. Grabowski, Mys! historyczna polskiego oswiecenia,
Warszawa 1976.

' J. P. Woronicz, Hymn do Boga o dobrodzejstwach narodowi polskiemu wyswiadczonych
po upadku Polski, w: Poezje, op. cit.,t. 2, s. 8.
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Dziki nam sqsiad urqga wiek caty,
Spiknqt sie drugi, co dawat pochwaly.
Cnota w ich sidlach i ucisku kona

I nasza szczeros¢ zdradzona.

Ale Ty swiecisz na wieki, o Boze!

Dziela Twojego dar ustac nie moze,

Ty nad Syjonem masz sie ulitowac,
Czas oto przyszedt ratowac.

Morelowski przypominajac, ze ongis$ dla o$miorga niewinnych urato-
wal Bég w arce Noego rodzaj ludzki, wprost odwoluje si¢ do zobowiazan
wynikajacych z przymierza:

Nie z oSmiu dusz do Ciebie, ale z milijony
Niewinnych przyrzeczonej wolam dzis obrony. 13

Ale prosby i btagania okazaly si¢ daremne. Bég nie pospieszyl na ra-
tunek, nie ocalil swego ludu, nie dopelil wigc tym samym warunkéow
przymierza zawartego przed tysigcem lat. Odpowiedzialnos¢ za to wszystko
ponosza jednak sami Polacy. Glos tajemniczego Bostwa w Swiqtyni Sybilli
oswiadcza, zwracajac si¢ do nich:

Gdy na ojca i rzqdce ta nie pada wina,
Miedzy wami byé musi zrédio i przyczyna'*

I rzeczywiscie, okazuje si¢, ze nardd polski pierwszy ztamal przymierze
z Bogiem, stajac si¢ w ten sposob sprawcg wiasnej zguby. Co wigcej, w ciagu wie-
kow kilkakrotnie naruszal owe ,,$wigtych uméw znamiona”, kiedy to odstgpowat
od Kosciota i jego nauk, od religii rzymskokatolickiej i artykuléw wiary, a takze
od uswigconego przez tradycje porzadku spolecznego i systemu wartosci moralnych.

Wedhug Jozefa Morelowskiego - potockiego jezuity odstgpstwem naj-
wiekszym i najbardziej brzemiennym w skutki, ktére przesadzilo ostatecznie
o dalszych losach Polski, bylo przejscie znacznej czgsci polskiego spoleczen-
stwa na strone religii zreformowanych. Autor Trenow dostrzega oczywiscie inne

2g p, Kniaznin, Nasladowanie psalmu 101, w: Wiersze wybrane, op. cit., s. 186.

B J. Morelowski, Treny, w: Wiersze Jozefa Morelowskiego. Wydanie i wstep opracowata
E. Aleksandrowska, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarnsk-1.6dZ 1983, s. 48.

3. P. Woronicz, Swigtynia Sybilli, op. cit., s. 110.
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rowniez ,zrodla i przyczyny” upadku: ,,swobdd zbytek”, pacta conventa,
wszechwladzg magnaterii, ucisk stanu miejskiego i rolniczego, brak silnej wia-
dzy krolewskiej, liberum veto, anarchie we wszystkich wlasciwie dziedzinach
zycia, niemniej jednak, nie one - jego zdaniem - zadecydowaly o Katastrofie.
Ciagle istniala szansa ratunku, dopdki laczyla naréd polski ta sama wiara,
a wigc, dopdki dotrzymywali wiernosci zawartemu ongis$ z Bogiem przymierzu:

Dopdki tkwita jedna w Polszcze przodkow wiara,
Jeszcze ta nas jednala, ani Boska kara

Tak srodze nas dotknela; lecz gdy z obcych krajéw
Réznych wiar cudzoziemskich, réznych obyczajow
Przyniosty zbuntowane nam zaki krakowskie,
Uciekta zgoda z Polski na kiotnie Zzakowskie.
(et ettt )
Tymczasem nasz hotdownik i moskiewskie cary,
Nierzqdow naszych przyszte Boskie na nas kary,
Urastaly w olbrzymy naszymi niezgody,

Gotujqc pewne peta dla naszej swobody."®

Jan Pawel Woronicz, podzielajac w pelni przekonanie Morelowskie-
80, ze przyczyna upadku Rzeczypospolitej bylo ztamanie przez naréd polski
przymierza z Bogiem, ale zarazem chcac najwidoczniej pozosta¢ w zgodzie
z akceptowang przez siebie teza, iz ,,po dobrych ojcach zle syny nastaly”,
przyklady owego sprzeniewierzenia si¢ dostrzega w czasach sobie wspoi-
czesnych. Bog bowiem gotéw byl przyjs¢ z pomoca pograzonej w ,,$mier-
telnym letargu” Polsce i uczynit juz pierwszy krok na drodze do jej odro-
dzenia. Te swoje intencje wyrazil, pobudzajac nar6d do zrywu insurekcyj-
nego, ktory mogt si¢ zakonczyé zwycigstwem. Na przeszkodzie jednak sta-
nely ,,zbrodnie” samych Polakéw, przez ktore Woronicz rozumie wszelkie
przejawy liberalizmu i wolnomyslicielstwa, jakobinizmu i w ogdle radykali-
zmu spolecznego, ale tez zdrady narodowej i politycznego kapitulanctwa,
deprawacji moralnej, egoizmu i prywaty. Reprezentanci tych postaw skazali
moralng czystos¢ powstania - ,,czyste z siebie zrodto katem zamacili”, po-

wodujac, ze Bog ostatecznie ,,Umknat... uczestnictwa i reki podpornej”'®.

57, Morelowski, op. cit., s. 42.

6 J. P. Woronicz, Zjawienie Emilki, op. cit., s. 53, 54. Potwierdza to relacja K. KoZmiana,
ktéry pisat o Woroniczu: ,,Ciagle jeczal nad upodleniem Kosciota w Polsce, przekonanym
byl, ze $wietnos¢ Kosciota taczy si¢ niestarganym wezlem z $wietnoscia kraju i narodu.
(...) Mawiat do nas: ,,Pdkiscie szanowali wlasno$¢ najswietsza, wlasnos¢ obowiazkowa
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Trudno z uwagi na brak miejsca, doktadniej omawia¢ oraz ocenia¢ przed-
stawione tu w wielkim skrdcie przemyslenia i koncepcje. Wymagaloby to przede
wszystkim usytuowania ich na tle owczesnych wydarzen, a takze ukazania
w kontekscie polskiej mysli politycznej tamtych lat. Niemniej jednak warto za-
uwazy¢, iz przewod rozumowy zaprezentowany przez Morelowskiego i Woroni-
cza jest w pelni umotywowany i logiczny. Wyrasta on przeciez na gruncie bole-
snych zawoddw i rozczarowan, jakie ostatecznie przyniosta epoka Stanistawow-
ska. Uplynela ona - jak wiadomo - pod znakiem reformy, przez ktéra rozumiano
zardbwno naprawe Rzeczypospolitej Obojga Narodow, jak i naprawg szlacheckie-
go narodu. I oto wszelkie usitowania i proby okazaly si¢ daremne. Uzdrowienie
organizmu panstwowego oraz czgsciowa przynajmniej reedukcja spoleczenstwa
nie pomogly. Polska upadla. A zatem, gdzie indziej - nie w niedomaganiach
prawno-ustrojowych i nie w degrengoladzie moralnej polskiej zbiorowosci - szu-
ka¢ nalezalo zrodet zla i zarazem zrédet upadku. Owe schorzenia stanowity
zreszta skutek, nie zas przyczyne:

Tak-li juz niecofnione chcialy mie¢ wyroki,
Aby nas nad przepasciq uspit sen gleboki. 17

Poczatkiem zta musiat by¢ zatem jakis inny bltad czy tez grzech calego
narodu, jakas wspolna jego wina, na tyle wielka, ze w odpowiedzi na nia
najwyzsza sila sprawcza, ktora rzadzi swiatem, postanowita wymierzy¢ Pol-
sce kare najwyzsza. Jak przy tym trafnie zauwazyl Janusz Trybusiewicz,
idea przymierza z Bogiem oraz przekonanie, ze zerwanie tego przymierza
bylo przyczyna upadku, nalezy traktowac¢ migdzy innymi jako swoiste skroty
myslowe, yoetyckie metafory, w ktorych zawierajg si¢ wymierne tresci hi-
storycznel . Bowiem odejscie od Boga, to rowniez odejscie od Kosciota
i religii, a odejscie od religii, to rowniez odrzucenie postulowanego przez
nig systemu wartosci, a wigc tym samym duchowy upadek spoteczenstwa,
jego moralna deformacja, zagubienie wyzszych celow i idealow, zanik we-

oltarzy, ofiary poboznoéci, dostatki biskupow i duchowienstwa; pokiscie sig nie tkneli tego, czego-
$ci nie dali, daréw kroléw waszych i poboznych przodkéw, Bég was wznosit w potgge i chwale.
Gdyécie w sejmie konstytucyjnym targneli si¢ $wigtokradzka r¢ka na dziedzictwo $w. Piotra, Bog
si¢ od was odwrdcil, a jak wy rozszarpali$cie migdzy siebie dostatki i majatki $wieckiego ducho-
wienistwa i zakonnego, tak Bog zestat sasiadow wolnych, aby ziemie wasza rozszarpali, a was
okupili” (Pamietniki, t. 2, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1972, s. 123-124).

' J. P. Woronicz, Swiqtynia Sybilli, op. cit., s. 95.
'8 J. Trybusiewicz, op. cit., s. 41-45.
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wnetrznej wigzi i poczucia wspolnoty. To réwniez - w przypadku polskiego
spoteczenstwa - odejscie od wlasnej tradycji narodowe;.

Morelowski i Woronicz nie traca przy tym ani na chwil¢ z oka empi-
rycznie sprawdzalnych przestanek historycznych, nie lekcewaza bynajmnie;
ani wad narodowych, ani blgdéw ustrojowych, ani krzywd spotecznych.
Czgsto dochodzi do glosu w ich refleksji historiozoficznej krytyka najwyz-
szych warstw spoleczenstwa oraz stabosci aparatu panstwowego. Ostatecz-
nie wigc, od innych autoréw podejmujacych réwniez w swojej tworczosci
problem upadku Polski, rézni ich nie tyle odmienne pole obserwacji i rodzaj
zebranego materialu dokumentacyjnego, co inna perspektywa spojrzenia,
inna hierarchia waznosci oraz inny uklad relacji przyczynowo-skutkowych.

Uprzedzajac w tym miejscu dalsze wywody, warto przy okazji dodac,
ze Treny Morelowskiego oraz wiersze i poematy Woronicza wyrdznia takze
widoczny optymizm historiozoficzny, z ktérego wynika ich gleboka wiara
w odzyskanie przez Polsk¢ niepodleglosci. Postawa ta ma swoje zrodto
rowniez w idei przymierza z Bogiem, ktére - w rozumieniu obydwu poetow
- nie tylko przewiduje surowe kary za naruszenie obustronnego ukladu, ale
zaklada tez mozliwo$¢ jego odnowienia. Akt gotowosci do powtdrnego za-
warcia owych ,,$§wietych umow” powinien si¢ wyrazié poprzez moralne od-
rodzenie polskiego narodu, ktére wymaga poglebienia i umocnienia wiary
przodkéw, powrotu do cnét osobistych i obywatelskich, ugruntowania zgody
1 wewnetrznej jednosci, a takze - co jest szczegOlnie wazne - zachowania
nadziei oraz ufnosci w sprawiedliwo$¢ i milosierdzie Stworcy. Spelnienie
tych warunkéw sprawi, ze w godzinie cigzkiej proby, jaka jest niewola, na-
réd zachowa swe sity zywotne i duchowa tozsamos¢, co najistotniejsze zas,
Bo6g wynagrodzi go wskrzeszeniem wolnej Polski. Morelowski pisat:

Niech tylko z Bogiem Polak nie zrywa przymierze,
Czci cnote, zgode chowa, stoi w przodkow wierze,
Ani Boskich wyrokow zmienia ziymi czyny,

A Bdg go zwycieskimi uwieniczy wawrzyny.

Ach, chowaj te przestrogi wiernie, Polsko droga,
Nie w ludziach twa nadzieja, los twdj w reku Boga!"®

Po kilku latach te same niemal stowa powtarzal Woronicz:

Rowno jego kosztuje, czy swiat nowy tworzyc,
Czy tym kaza¢ wsta¢ z grobu, ktorych chcial umorzy(.

% J. Morelowski, op. cit., s. 51.
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Skoro wiec z nim sie¢ nowym przymierzem zlqczycie,
I na wskrzeszenie waszej stawy zastuzycie,

Nie zagrzebie waszego rodu ta mogita:

Troja na to upadta, aby Rzym zrodzita. 20

Kiedy jednak nastapi odrodzenie Polski, wie tylko Bog oraz dusze
zmarlych przebywajace w niebie, ktore nie tylko znaja calg przeszlos¢, ale
przenikajg takze to wszystko, ,,co w bezdennym lonie przyszlosci spoczy-
wa”2! Wraca wiec tu, a nawet zostaje poetycko rozwinigty watek znany
z refleksji historiozoficznej Koltataja. Woronicz idzie jednak o krok dale;.
Zgodnie z wlasciwg mu sklonnoscig do profetycznych uniesien oraz do upa-
trywania wrozb i przepowiedni zaréwno w astrologii i kabalistyce, jak réw-
niez w tekstach biblijnych, daje do zrozumienia, Ze tajemnica przysztosci Pol-
ski zapisana zostala w Objawieniu sw. Jana. Dlatego tez zacheca rodakéw do
pilnego i uwaznego studiowania Apokalipsy, cho¢ nie wiadomo czy nawet
najbardziej wnikliwa lektura $wigtej ksiggi pozwoli im przenikna¢ tajemnice
przysztych loséw ojczyzny. Duch zmartej Emilki powiada bowiem do siostry:

Kiedy zas to sig zisci? Prozno nie badajcie,

Ni po wieszczby do ptonnych wrézkow posylajcie;
Twdrca wasz, ni czasem, ni wladzq Scisniony,
Dzis to zdziata, co u was wiekow milijony.
Wyrokow jego ksiege w reku swym trzymacie:

Za coz jq lekko czcicie, a najmniej czytacie?

W niej wam 6w stawny glosu BoZego postaniec,
Na wyspie wsrod Cykladow osiadly wygnaniec,
Gdy jeszcze was na swiecie, ni waszych sqsiadow,
Ani tych granic bylo, ani ich ukladow,

Wiele skrytych tajemnic, ktore z Boga wiedzial,
Siedemnastq set laty wprzddy przepowiedziat. 2

Na koniec wymieni¢ trzeba jedno jeszcze, trzecie z kolei stanowisko,
jakie zajmuja autorzy wierszy porozbiorowych wobec faktu utraty niepodle-
glosci. Posrednio wywodzi si¢ ono réwniez z mysli religijnej, rozni si¢ jednak
od dwoéch pozostatych generalnym zatozeniem, iz naréd polski nie ponosi

X J. P. Swigtynia Sybilli, op. cit., s. 112.
21 J, P. Woronicz, Zjawienie Emilki, op. cit., s. 39.
Z Ibidem, s. 54-55.
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zadnej odpowiedzialno$ci za upadek swojej Ojczyzny, ze jest niewinny, cios
wiec, ktory go dotknal, stanowi wyjatkowo okrutne i niesprawiedliwe zrza-
dzenie losu. Teza ta, szczeg6lnie mocno wyeksponowana w Bardzie polskim
Adama Jerzego Czartoryskiego oraz w bezimiennych Trenach upadku Polski,
nie byla nowa, w zlagodzonej nieco wersji pojawiala si¢ juz wczesniej, mig-
dzy innymi u Kniaznina, a nawet wbrew nadrzednemu przestaniu wigkszosci
wierszy - w Trenach Morelowskiego. Klopot w tym jednak, ze nie zawsze
wiadomo czy nalezy jg rozpatrywa¢ w kategoriach religijnych, czy tez poli-
tycznych. To znaczy, czy idzie w niej o niewinnos¢ polskiego narodu wobec
Boga, czy wobec sasiadow, ktorzy stali si¢ grabarzami Rzeczypospolitej”.
Niekiedy wewnetrzne sprzecznosci w postawie poety lub zamierzona od po-
czatku ewolucja pogladéw podmiotu lirycznego uniemozliwia wrgcz jedno-
znaczne rozstrzygniecie tego dylematu. Morelowski na przyklad najpierw
sugeruje, ze poczatkiem i Zrédlem upadku byla reformacja i szerzacy sig
w kraju ruch dysydencki, a wiec zerwanie przez Polakoéw pierwotnego przy-
mierza z Bogiem, potem za$ kilkakrotnie podkres$la, iz wiasnie wobec Boga
narod polski jest niewinny. W zamykajacym cykl trenéw Snie Nadzieja os-
wiadcza migdzy innymi zmarlym polskim wtadcom i bohaterom narodowym:

Bég, co mi swe odwieczne wyroki powierza,
. . . . . . . 24
Nie zlamie z niewinnymi wiecznego przymierza.

Nieco wczesniej wszakze, w trenie XIII, podmiot liryczny zwracajac
sie do Boga w imieniu wiasnym i swego narodu, przyznaje ze skrucha:

[T ) stusznie skarales za winy
Nas, od swych ojcow mniej cnotliwe syny.25

Jezeli za$ nastepnie prosi Boga o pomoc i sprawiedliwos¢, czyni to
tylko dlatego, ze os$cienne mocarstwa - sprawcy rozbioru Rzeczypospolitej
sa wobec Boga jeszcze bardziej winni niz Polska i Polacy (,,czyliz nasze
lepsze od nas wrogi?”’). Sprawa nie jest wiec do konca jasna.

Jakkolwiek by jednak rozumiano owa tez¢ o niewinnosci narodu pol-
skiego, prowadzita ona nieuchronnie do konkluzji, ze upadek Rzeczypo-

B Kwesti¢ te podnosit réwniez J. Ujejski, Dzieje polskiego mesjanizmu. Do powstania
listopadowego wiqcznie, Lwow 1931, s. 61.

#y. Morelowski, op. cit., s. 51.
 Ibidem, s. 45.
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spolitej i utracenie przez Polakow niepodleglosci to niezastuzona krzywda
i wielka dziejowa niesprawiedliwo$é, jawne zaprzeczenie moralnego ladu
i porzadku historii. Wniosek ten za§ powodowal z kolei rézne implikacje
w planie przemyslen historiozoficznych oraz postaw uczuciowych.

Tak wigc, Kniaznin na przyklad uwazat, iz wiasnie wielkos¢ doznanej
krzywdy przyspieszy zbawcza ingerencj¢ Opatrznosci, ktora podobnie jak
kiedys, przybedzie Polsce na ratunek, a na zgubg jej wrogom i ciemi¢zcom:

Konalas wtedy, Ojczyzno mita!
Bog cie poteziny zachowal.
Karat on ciebie, bos winng byla,
1 ukarawszy ratowat.

Ale gdy teraz za niewinng stanie,

Pycha niech zadrzy na swoje skonanie.*®

Inni poeci z tej samej, co Kniaznin przestanki wyprowadzali wszakze zu-
pelie odmienne wnioski. Sprowadzaly si¢ one w swej istocie do odrzucenia nie
tylko idei przymierza narodu polskiego z Bogiem i szerzej - zatozen prowidencja-
lizmu, ale do zanegowania wszelkiej moralistycznej wykladni dziejow oraz samej
Opatrznosci, aczkolwiek negacji tej nie dokonywano na ogdt wprost. Co wiecej,
zaczyna si¢ poddawa¢ w watpliwos¢ w ogole przyczynowy porzadek historii.
Zamiast sprawiedliwej, wszechmocnej i milosiernej Opatrznosci pojawiajg si¢
w tego rodzaju wynurzeniach mniej lub bardziej wyraziste hipostazy Boga, a raczej
niektdrych Jego atrybutéw i wiasciwosci, ktore stuza jako swoisty kamuflaz dla
graniczacych niekiedy ze $wigtokradztwem wystapien. Przyktadem krancowym
moze tu by¢ znana apostrofa do losu podmiotu méwiacego w BardZzie polskim:

Losie! Okrutny Losie i niezrozumiaty!
Dawco ty Slepy zawsze i szczeScia i chwaly.
Kiedyz to nasze kleski wybiorq twe groty,
Zazarty na nas dawno? Tylko co uploty
Zacznie wi¢ swe Nadzieja, twoja zaraz burza
Spadnie i w glebsze coraz przepasci zanurza.
(et )
Gardze slepq srogosciq twojego igrzyska,
Ktora zbrodni pomaga, a cnote przyciska.
Samismy sobie winni nasze powodzenia,

Kleski zas wymusily twej zlosci zrzqdzenia. 27

% F. D. Kniaznin, Do Hiacynta Fredra, w: Wiersze wybrane, op. cit., s. 166.
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Jezeli nawet przyjaé, ze los przywotlany tu zostal jedynie dla oznacze-
nia okre$lonego mechanizmu Zzycia i zarazem mechanizmu historii, to
i tak nie ma w tym mechanizmie miejsca na tradycyjne relacje migdzy do-
brem i ztem, wing i kara, zastuga i nagroda, przyczyna i skutkiem. Tym bar-
dziej nie ma w nim miejsca na sprawiedliwe i rozumne dzialanie Opatrzno-
sci. Narzuca on bowiem $wiatu porzadek au rebours, gdzie pomoc i opieke
zyskuje zbrodnia, a potg¢piona i przesladowana jest cnota.

Ale monolog narratora w Bardzie polskim sugeruje inne jeszcze moz-
liwosci interpretacyjne. Motyw losu, traktowanego niekiedy z takimi poje-
ciami, jak fortuna, fatum, przeznaczenie, traf czy przypadek, posiada - jak
wiadomo - stara, antyczng proweniencj¢. Do polskiej literatury i kultury
wszed! na state wraz z przelomem renesansowym i ma w nich osobne, waz-
ne miejsce, charakteryzujac si¢ migdzy innymi plynnoscig znaczen oraz
rozmaitoscia petnionych w obrebie dziela literackiego funkcji. W poemacie
Czartoryskiego wszakze Los wystepuje - jak mozna przypuszczaé - w no-
wej, nieznanej dotad roli. Nie jest to juz mianowicie ani ulubiona figura
retoryczna, ani skrot myslowy, wygodny dla réznego rodzaju refleksji egzy-
stencjalnych, ani kolejna proba hipostazowania porzadku $wiata, ale substy-
tut samego Stworcy w catej Jego omnipotencji i wielkosci. Nie wynika on
z natury wszechrzeczy, ale istnieje i sprawuje rzady jako sita transcendentna,
ktora kieruje si¢ co prawda odruchami, zdaje si¢ na przypadek, a wigc jest
»slepa”, ale w stosunku do narodu polskiego zachowuje jednak konsekwen-
cje w swej srogosci i okrucienstwie, zsylajac na niego burze dziejowe i kle-
ski, odbierajac mu wszelkg nadziej¢ na przysztosé.

Nie trzeba oczywiscie wyjasniaé, ze jest to $wigtokradcza deformacja
istoty Opatrznosci i prawdziwego charakteru jej wladzy nad swiatem, a wigc
tym samym, profanacja Boga. Na pozér wykladnia taka wydaje si¢ mato prze-
konujaca. Do atmosfery umystowej europejskiego i polskiego Oswiecenia
znacznie lepiej przystaje bowiem obmyslona na chtodno deklaracja deizmu czy
nawet ateizmu niz gleboko przezyte, zrodzone z poczucia doznanej krzywdy,
bluZniercze uniesienie. A jednak apostrofa do Losu jest wlasnie takim wyzwa-
niem Boga. Potwierdza to sasiadujac z nig blisko skarga Dziewicy, ktéra po
stracie ukochanego, rodzicéw oraz rodzinnego domu, zwraca si¢ do Boga:

O, na twoje stworzenie milosierny Boze!
Coz tu ciebie uczynié tak okrutnym moze?
Jam ciebie tak gorqco, tak szczerze prosita,

7 A. J. Czartoryski, Bard polski. (Wydat i wstepem poprzedzit J. Kallenbach), Brody 1912, s. 24.
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Czyz tobie co ta ziemia w Swiecie przewinita?
Jedno dla niej skinienie czyz tobie wadzito?
Jednym jedynie wdzigk jej, szczescie by odzylo.
Ty wolates wystucha¢ krwawozercow prosby,
Ziscié¢ srogie uktady i nieludzkie groz’by.28

Jest to najciezsze chyba oskarzenie Boskiej Opatrznosci w polskiej
poezji przedromantycznej i nie powinien tego przestania¢ uzyty na samym
poczatku epitet: ,,milosierny”. Funkcjonuje on bowiem jako typowy epithe-
tus ornans, czyli stale okreslenie, przypisane niejako do osoby lub rzeczy,
bez wzgledu na to, czy jego zawartos¢ odpowiada chwilowej sytuacji i rze-
czywistej postawie autora, czy wrgez im przeczy. Wazny jest natomiast caly
wywod myslowy w przytoczonym monologu oraz jego konkluzja.

Boég, ktory jest w stanie jednym skinieniem uszczesliwi¢ narody lub
uchroni¢ je przed nieszczg$ciem, postapil z Polakami okrutnie. Mimo ich
niewinnosci, mimo goracych i szczerych modiéw, pozwolil aby doszto do
realizacji ,,srogich uktadow”, a wigc rozbioréw Rzeczypospolitej. Zamiast
przywréci¢ ziemi polskiej spokdj i szczescie, wolal spelni¢ ,nieludzkie
grozby” krwawozercow. Krwawozercy sa w poemacie Czartoryskiego, po-
dobnie jak w Emilce Woronicza, upostaciowieniem skondensowanego zla
i okrucienstwa, niezaleznie od tego, czy podlozymy pod to pojgcie rodzi-
mych zdrajcow, czy zewnetrznych wrogéw. Oskarzenie wigc Boga o to, ze
okazal sie powolnym narzedziem owego zla, ze wolal wystucha¢ prosb
zbrodniarzy niz btagan umeczonego narodu polskiego, i ze w konsekwencji
dopuscit do upadku Polski, a zatem pozwolit, aby zwyci¢zyla przemoc przed
stuszng sprawa wolnosci i sprawiedliwosci, bylo réwnie zuchwate i bluz-
niercze, jak pozniejszy o lat czterdziesci bunt Konrada.

Miedzy tymi obydwoma przypadkami kontestacji i moralnego sprze-
ciwu mozna oczywiscie znalezé takze réznice. Najistotniejsza bodaj
z nich polega na tym, iz zarzuty kierowane wobec Boga w poemacie Czarto-
ryskiego sa jak gdyby zrelatywizowane czy moze nawet pozbawione w ja-
kims$ stopniu wiarygodnosci przez fakt, ze wystepuje z nimi osoba oblakana.
Bo Dziewica - przypomnijmy - pod wplywem przebytych nieszczg¢sé i do-
znanego szoku utracita zmysly, na jej twarzy wyraznie maluje si¢ ,,Nietad
tkliwych poruszen” i ,,zmystow pomieszanie”.

W rezultacie wigc, autor Barda stwierdzajac jawne naruszenie po-
rzadku fizyczno-moralnego i zdecydowanie potgpiajac ,,Niezmienng zawsze

2 Ibidem, s. 26.
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plonnos¢ nikczemnego $wiata”, wykazuje zarazem niezdecydowanie 1 po-
towicznos¢, gdy przychodzi wskaza¢ na sity odpowiedzialne za ten stan rze-
czy. W postawie tej nie jest wszakze odosobniony. Z podobng sytuacja spo-
tka¢ sie mozna w Trenach na upadek Polski, gdzie réwniez 6w porzadek
$wiata na opak, porzadek, ktory si¢ zasadza na cierpieniach milionéw oraz
zwycigstwie zimnego okrucienstwa tyrandw, wywoluje najzywsze oburzenie
podmiotu lirycznego. On takze obwinia o to Los, a przy jego poetyckiej pre-
zentacji celowo wprowadza pewne zwroty i motywy slowne, ktére trady-
Kiedy jednak trzeba ostatecznie i jednoznacznie sformutowaé oskarzenie,
sigga po wygodny chwyt retoryczny (revocatio) i podobnie, jak cytowany juz
wczesniej Kozmian, odzegnuje si¢ od jakichkolwiek $wigtokradczych mysli
1 odruchéw, oficjalnie uwalnia Stworcg od wszelkiej odpowiedzialnosci za
zwichnigta rownowagg moralng $wiata:

Losie! Ktoz jestes? I z czyjej to woli

Jednego sadzasz na wysokim tronie,

Gdy milijony w najsmutniejszej doli
Nieszczesne do cie wyciqgajq dionie?

I ktéz, moc dajqc, nie dat serca tobie?

Oto rzeki tyran: ,, Niech tysigce ging”,

1 tysiqc lezy pobitych cial w grobie,

Oto tzy sierot po ich zwlokach plynq:

Ty$ na to zimny, rowny skale twardy,

Smiesz si¢ zwac Jjeszcze Najwyzszego darem?
St6j! Nie krzywd? Stwérce, traf nie godzien wzgardy.”

W dalszym ciagu podmiot méwiacy wyjasnia, ze na poczatku Bog dat
wszystkim te same prawa i ,,wszystkich rbwnym podzielit wymiarem”, ale
czlowiek sam zburzyt 6w tad i harmoni¢. Sam wiec winien jest swoich nie-
szczg$¢ - ucisku, niesprawiedliwosci, tyranii. A zatem i w tym rozumowaniu
pojawia si¢ watek, ktory powrdci po kilku latach miedzy innymi
w Modlitwie o pokéj Kozmiana. Rownoczesnie jednak zupelnie widoczne
jest tu upodobanie losu do wladajacej $wiatem Opatrznosci, przede wszyst-
kim jesli idzie o t¢ szczegdlna pozycje, jaka zajmowata ona w $swiadomosci
religijnej 6wczesnego polskiego spoleczenstwa, a takze pod wzgledem
przynaleznych jej uprawnien i kompetencji. Tak wigc, miliony ludzi pogra-

» Treny upadku Polski, w: W. Wloch, op. cit., s. 131.
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zonych w smutku, ,,w najsmutniejszej doli”, odwiecznym gestem wyciagaly
zawsze dlonie w btagalnej modlitwie do Boga przeciez, nie zas do anoni-
mowego i abstrakcyjnego losu. Jest to jeden z najstarszych bodaj i najglgbiej
zakotwiczonych w polskiej kulturze narodowej archetypow, ktory znalazi
swoje zwielokrotnione odbicie zarbwno w potocznych wyobrazeniach
o stosunku czlowieka do Stworcy, jak tez we wszystkich niemal dziedzinach
sztuki. Podobnie jest ze zwrotem: ,,Sadzasz na tronie”. Wszak to Bog Stare-
go Testamentu w dowdd swej taski sadzal na tronie wybrancow, a nie los.
Przypisanie mu owych atrybutéw Béstwa powoduje, iz de facto poczyna on
funkcjonowac w wierszu nie jako ,,dar Najwyzszego”, ale jako jego substytut.
Odrzuceniu zalozen prowidencjalizmu i samej idei Opatrznosci nie
zawsze musiala towarzyszy¢ atmosfera ostrych napieé uczuciowych oraz
moralny protest wobec zburzenia przyrodzonego porzadku $wiata i dotych-
czasowego systemu wartosci. Niekiedy, jak na przyktad w jednym z lirykéw
wigziennych Kollataja, reakcja na upadek Polski jest utrzymany w spokoj-
nym tonie wniosek, ze najwidoczniej historia rzadzi zasada przypadku, sama
zas$ historia to po prostu przeptyw czasu, pozbawiony zaréwno logiki przy-
czynowo-skutkowej, jak i wewngtrznego tadu moralnego:

Czas, co wielkie mocarstwa dzielnq rekq kruszy,

I ziemie w swych zasadach z tatwosciq poruszy,
Stawne miasta tylekro¢ gruzami przywali,

Lub zatopi powodziq, albo ogniem spalli,

Dzielo czteka w swych reku, jak staby proch zetrze,
Rdd jego glodem zneka, zniszczony przez powietrze.
Czas najwyzsze wyroki przynosi na ziemie,

Jednym lekkie, a drugim ciezkie jego brzemig.
Rozum mu si¢ nie oprze, odwaga nie sprosta,
Owym nadto poblaza, owych nadto chilosta,

Bez zastuzonej kary, bez sciqgnietej winy. >

Znowu jednak, podobnie jak w przypadku definicji losu, niejasna jest
ontyczna tozsamos$¢ wprowadzonej przez Kollataja kategorii pojeciowe;.
Z bezposredniej prezentacji, to znaczy z okreslenia: ,,najwyzsze wyroki
przynosi na ziemi¢” wynikaloby, ze czas jest narzedziem Opatrznosci czy
moze szczegbélnym sposobem konkretyzowania si¢ woli Stworcy. Ostatnie
wszakze wersy nadaja mu wyrazne znamiona przypadku, $lepego trafu, kto-

O H. Koltataj, Elegia II. Na dzier 19 grudnia 1795, w: Prace poetyczne, op. cit., k. 6.
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rego dziatanie jest catkowicie dozwolone i pozbawione zrozumialej moty-
wacji. Co wigcej, dziatanie to kidci si¢ z powszechnie przyjeta zasada winy
i kary, zastugi i nagrody, przyczyny i skutku. W ten sposéb czas w wierszu
KoHataja poczyna funkcjonowaé jako egzekutor porzadku w $wiecie na
opak 1 przypomina kategori¢ losu z poematu Czartoryskiego. Z kolei jednak
wstepny, poetycki obraz czasu kojarzy si¢ nieodparcie z wizja wszechmoc-
nego Boga, w calej Jego potedze i groznym majestacie. Obraz ten ponadto
nie tylko najwyraZniej zdradza proweniencje biblijna, widoczny jest tu
zwlaszcza wplyw Ksiegi Psalmow i Ksiggi Jeremiasza, ale odstaje zdecy-
dowanie w swej tresci i wymowie od calej reszty wywodow.

W rezultacie wiec powstaje znamienna dla wielu wierszy porozbiorowych
zbitka pojeciowa, ktora, by¢ moze, jest migdzy innymi wyrazem powszechnych
podéwczas rozterek wewnetrznych, dezorientacji i zagubienia. Jak mozna jed-
nak przypuszczac, wlasnie owa wieloznaczno$¢ i enigmatycznos$¢ znanych od
dawna topsow losu i czasu, przybierajacych teraz nie tylko nowa posta¢ poetyc-
ka, ale i zyskujacych nowe konotacje, budzi zarazem podejrzenie, iz przede
wszystkim kryje si¢ za nimi brak wiary w sprawiedliwo$¢ i milosierdzie Opatrz-
nosci, a nawet wrecz odejscie od Boga. Musialy to by¢ przy tym postawy wyste-
pujace w catym polskim spoleczenstwie i budzace powazny niepokdj, skoro na
przyktad Woronicz czut si¢ zobowiazany do polemizowania z nimi po wielo-
kro¢. Miedzy innymi w Swiqtyni Syblilli glos z nieba tak oto przemawia do zre-
zygnowanych i pozbawionych nadziei Polakéw:

Mysliciez, zescie losu slepego igrzyskiem
I'wcale obojetnym niebu widowiskiem?
Niebaczni! Nie sq gluche te gorne sklepienia
Na odzowny szczek waszych kajdan i jeczenia.
(et )
Ale gdzie si¢ odwiecznym stanowi wyrokiem,
Tam i kara leniwa idzie krok za krokiem.

Wy przeciez niebaczni na wyroki swiete,
Rozwodzicie mrukliwie zale nieujete;

Jak gdybyscie na pastwe ucisku oddani,
Omackiem po oblednej Hukli sie otchiani.®!

A w Hymnie do Boga, odpowiadajac posrednio i Czartoryskiemu
1 Koltatajowi jednoczesnie, stwierdzi poeta:

3! J. P. Woronicz, Swiatynia Sybilli, op. cit., s. 108-109.
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Nie traf slepy, nie kolej narodami wtadnie,
W twoich sie reku rodzq i czasy i losy.>

Analogicznie do typu przemyslen i koncepcji historiozoficznych oraz
w $cistym z nimi zwiazku rysujg si¢ w poezji porozbiorowej postawy i stany
uczuciowe. Na dwu przeciwleglych biegunach mozna tu umiejscowié takie
przede wszystkim utwory, jak Bard polski Czartoryskiego i Treny Morelow-
skiego. W pierwszym z nich dominuje skrajne przygnebienie i rozpacz, zro-
dzone z glebokiego przekonania narratora oraz Mlodzienca i Starca, ze upa-
dek Polski jest ostateczny i nicodwaracalny. Na tle praktyki literackiej pol-
skiego Oswiecenia, obowiazujacego w tej epoce chrzescijanskiego kodeksu
moralnego, a takze programowego optymizmu oswieceniowej filozofii, byto
to zjawisko nowe i - pomimo przekonujacej niewatpliwie motywacji psy-
chologicznej - na pewno kontrowersyjne. W poemacie Czartoryskiego bo-
wiem nie sprowadza si¢ ono do funkcji stownego motywu, ktéry pojawiat
si¢ juz wczesniej, wystepowal tez dos¢ czgsto w poezji ulotnej lat dziewigc-
dziesiatych, ale miewat bardzo r6zne konotacje, sugerujac nie tylko rozmaite
odcienie znaczeniowe, ale i rozmaity sposob wartosciowania.”> W Bardzie
rozpacz to pozbawiona kwalifikatorow etycznych grozna sita destrukcyjna,
ktéra wyciska swoje niszczycielskie pigtno na twarzy czlowieka, rujnuje
jego psychike, przede wszystkim jednak rodzi zwatpienie w moralny porza-
dek swiata oraz w nieomylno$¢ i sprawiedliwo$é Bozej Opatrznosci, niekie-
dy nawet w jej istnienie. Zgnebiony nieszczes$ciami Starzec wyznaje:

Na toz lat tyle poboznie przezytem,
Bys w koncu zycia, o Potworo sroga!
Przyczyng byla, ze nawet zwqtpitem

O rzqdzie prawej opatrznosci Bogal!... 34

2 J. P. Woronicz, Hymn do Boga, op. cit., s. 18.

3 Kwestie te poruszali w swych pracach m.in.: R. Przybylski, Wstep do: A. Malczewski,
Maria, Wroctaw 1985, BN I 46; M. Maciejewski, Narodziny powiesci poetyckiej w Pol-
sce, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1970; T. Kostkiewiczowa, ,, Gdzie lud rzekt: chce byé
wolnym”. Giéwne motywy sfowne poezji patriotycznej, w: Horyzonty wyobrazni, War-
szawa 1984 (prwdr.: PL 1978, z. 1); P. Zbikowski, Kiedy rozpacz staje sie rzeczywisto-
Sciq. Uwagi o poemacie Adama Jerzego Czartoryskiego ,,Bard polski”, ,Pamigtnik Lite-
racki” LXXVIIIL, 1987, z. 3.

MALL Czartoryski, op. cit., s. 33.
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Wyznanie to narrator pozostawia, jak juz wspomniano, bez komenta-
rza. Ma ono w pierwszym rzedzie swiadczy¢ o stanie psychicznym bohatera.
Jest to jednak zarazem najdalej chyba polozony punkt, do ktoérego doszla
polska poezja przedromantyczna w swych religijnych rozterkach, zwatpie-
niach i prawowaniu si¢ z Bogiem, pomijajac naturalnie jej nurt libertynski.
Rzecz przy tym ciekawa, w poezji Kniaznina spotka¢ mozna jak gdyby
przewidywanie i jednoczesnie zapowiedz podobnych postaw w chwili, kiedy
dojdzie do upadku ojczyzny. Powiada mianowicie poeta, ze wlasnie tam,
gdzie pycha wiadcow depce prawa i granice oraz ¢wiartuje zZywe ciata narodow,

Tam bluzniq Boga zhukani ludzie,
Z bledow w najdziksze wpadajac bledy;”

Z catkowicie odmienng sytuacja mamy do czynienia w Trenach More-
lowskiego. Oczywiscie, nalezy pamigtac, iz kompozycja tego cyklu wierszy
oparta zostala na ciaglym falowaniu nastrojéw i stanéw uczuciowych. Zmienia
sie¢ wigc nieustannie postawa podmiotu lirycznego, rézne nastroje wprowadzajg
stopniowo takie media autorskie, jak Niewinnos¢ i Nadzieja, zupelnie inna jest
wymowa Trenu I, inna za$ Snu. W planie werbalnych deklaracji pojawia si¢
nawet rozpacz (Treny I, II i III), a w Trenie V ,ja” liryczne, podobne jak bard
Czartoryskiego, sktada swa lutni¢ na ojczyzny grobie. Dominuje jednak w ca-
tym utworze, a w zakonczeniu panuje wylacznie ufne zawierzenie Bogu, ktory
jawi si¢ jako jedyna nadzieja i jedyne Zrédlo pociechy:

Boze! wszak nasi przodkowie o Tobie

Nam powiadali, ze$ zawsze w zlej dobie
Bronit niewinnych; a co ich gnebili,

Sami tyrani peta ich nosili.

Ty jeden mozesz nasze zgoi¢ rany,

Ty jeden zleczy¢ mdj umyst stroskany;,

W rozpacznym smutku z wszystkimi swiat caly
Swymi pociechy dla mnie dzis jest maly.>®

Te samg postawe reprezentuje w calej swojej twdrczosci, a wigc row-
niez w wierszach i poematach porozbiorowych, Jan Pawel Woronicz.
W jego stosunku do Boga w ogole nie znajduje si¢ zadnych wahan, ani mo-

35 F. D. Kniaznin, Do Muzy mojej, w: Wiersze wybrane, op. cit., s. 168.

3 J. Morelowski, op. cit., s. 45.
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mentdéw zwatpienia. Co wiecej, to wlasnie klgska i upadek ojczyzny wyzwa-
laja w nim bezgraniczna ufnosé i poddanie si¢ bez reszty woli Bozej, budzg
glebokie przekonanie, ze wszechmocna Opatrznos¢ nieustannie czuwa nad
polskim narodem i nie pozwoli mu zgina¢, wreszcie zas rodza wyjatkowe
poddéwczas poczucie duchowej bliskosci z Bogiem oraz synowska, ale zara-
zem pelng pokory i czci mitos¢ do Stworcy. Te odrebnos¢ i jednoczesnie
swoistos¢ stosunku Woronicza do Boga najlatwiej zauwazy¢ w plaszczyznie
Jjezykowej jego wypowiedzi, gldwnie na tle calego tancucha peryfrastycznych
okreslen, poprzez ktére przyzywa on Stworce, badZ zwraca si¢ do Niego.

Otoz istniala wowczas powszechna tendencja do takiego hipostazo-
wania pojecia Boga, ktére pozwoliloby wyartykutowaé przede wszystkim to,
co da si¢ o Bogu powiedzie¢ w rezultacie spekulacji umystowek. Kolataj na
przyklad piszac w austriackiej twierdzy swoj traktat o porzadku fizyczno-
moralnym $§wiata, buduje nastgpujacy szereg znaczeniowy: Przyrodzenie -
Przyczyna wszystkich jestestw - Istno$¢ najwyzsza - Poj¢tnos¢ nieskonczona
- Opatrznosé¢ powszechna - Bég®’. Z kolei w jednym z lirykéw wigziennych
Koltataja Bog to ,,powszechny Ojciec przyrodzenia™®. Te okreslenia nie
musiaty oznacza¢ koniecznie wpltywow filozofii deizmu. Nie kto inny prze-
ciez, a wlasnie Woronicz w nieco p6Zniejszym czasie powie rowniez o Bo-
gu - ,,Przyrodzony Pan nieba, wszystkich przyczyn przyczyna”.

W poezji porozbiorowej podobnych peryfraz prawie si¢ nie spotyka.
Jeszcze tylko w Zjawieniu Emilki kosmogoniczna skala obrazowania po-
etyckiego podsunie autorowi okres$lenia: ,,Tworca twordw niezliczonych”
oraz ,,wielowladny Pan $wiata”, a w Emilce, w zwiazku z zachwytem boha-
terki nad ,,tworczymi cudami” Boga, pojawi si¢ - ,,wielowladny Pan niebios,
ziemi, stonca”. Najczgsciej wszakze powracaja u Woronicza w utworach
porozbiorowych takie peryfrazy, jak ,,Ojciec litosciwy”, ,,Ojciec niewin-
nych”, ,,Rodzic taskawy”, ,,Zbawca ucisnionych”, ,,Obrofica mozny”, ,,Bog
Polakow”, ,,Bég zawolany”, ,,wielki Bog 0jcOw naszych”. Zawartos¢ seman-
tyczna i uczuciowa powyzszych epitetdw nabiera tym wigkszego znaczenia,
gdy si¢ przypomni, ze u pozostatych autorow rozpamietujacych upadek oj-
czyzny, moze z wyjatkiem KniaZznina, Bég nie pojawia si¢ ani tak czgsto,

7 H. Koltataj, Porzqdek fizyczno-moralny czyli Nauka o nalezytosciach i powinnosciach
czlowieka wydobytych z praw wiecznych, nieodmiennych i koniecznych Przyrodzenia,
Krakéw 1810, s. 10, 204 (g. Nota do karty 11).

% Tenze, Smutek III. Dnia 3 czerwca, 1796, w: Prace poetyczne, op. cit., k. 9.

* J. P. Woronicz, Kazanie przy pierwszym otwarciu Sejmu Glownego Ksigstwa Warszaw-
skiego, b.m. i d. (Warszawa 1809), s. 5-6.
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ani pod postacia takich wlasnie peryfraz. Na przyklad wedlug Karpinskiego
o katastrofie pafistwa i narodu polskiego przesadzit ,twardy wyrok jaki$™*,
zdaniem Morelowskiego zadecydowaly o tym ,,gniewliwe nieba” oraz ,,na
niebie zagniewane bogi”, cho¢ u tego poety pojawia si¢ sporadycznie ,,Ojciec
niewinnych”!, u Niemcewicza sa to ,,przedwieczne niebios wyroki™*.

Odmiennos$¢ zatem postaw uczuciowych Woronicza i jego stosunku
do Bozej Opatrznosci rysuje si¢ tutaj wyraznie. Najbardziej znamienny dla
nich jest niewatpliwie Hymn do Boga, najglgbiej przezyte wszakze i wyra-
zone z najwigkszym przekonaniem zostaly w Emilce, ktorej bohaterka
z mys$la o Stwoércy zwraca si¢ do corki:

W nim ufajmy, ma corko, on jest niepojety;

Co dzienr mu wyspiewywac¢ bedziem ten hymn swiety.
On patrzqc na {zy nasze, na ufnos¢, na wiare,
Przeleje swq dobrociq zyczer naszych miare.

Poza Woroniczem jedynym poeta, ktory w tym samym, a moze nawet
w wigkszym jeszcze stopniu zawierzyl Bogu w owych trudnych dla calego
narodu chwilach, byl Kniaznin. Jego ufnosci nie wspierala przy tym ani
przemyslana do konca koncepcja historiozoficzna, ani tym bardziej jakie$
kalkulacje polityczne, ale wylacznie gltgboka wiara w nieomylnos¢ i mito-
sierdzie Opatrznosci. Jezeli zas rodzi si¢ wahanie czy wlasnie jemu nie
przyznaé pierszenstwa oraz wigkszej zastugi niz autorowi Emilki i Hymnu
do Boga, to dlatego, ze te swoja ufno$¢ wyrazat w szczegélnym momencie,
kiedy zdawala si¢ ona godzi¢ nie tylko w zdrowy rozsadek i trzezwe poczu-
cie rzeczywistosci, ale i w naturalny instynkt samozachowawczy narodu.
Deklarowat ja mianowicie bezposrednio po upadku Insurekcji, pod §wiezym
wrazeniem wojennych zniszczen i ogdlnego rozprzezenia, ktorych widok -
przypomnijmy - przywiodl mlodego Adama Jerzego Czartoryskiego do glebo-
kiej depresji i rozpaczy. Swiadom w petni rozgrywajacych si¢ wokét ludz-
kich dramatoéw i powszechnego nieszczescia, pisat Kniaznin z uparta wiara:

O F, Karpinski, Zale Sarmaty nad grobem Zygmunta Augusta ostatniego polskiego kréla
z domu Jagietlow, w: Zdzistaw Libera, Poezja polska XVIII wieku, Warszawa 1976, s. 340,

4 J. Morelowski, op. cit., s. 32, 48, 49.
25 u. Niemcewicz, Wiosna, w: W. Wioch, op. cit., s. 116.

87, p. Woronicz, Emilka, w: Poezje, op. cit., t. 2, s. 92.
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Ah! coz srozszego by¢ moze

Nad te popioly i pola krwiq wrzqce,
Nad smutne ofiar niewinnych tysiqce?...
O, niepojetys w Twoich dzietach, Boze!

Stuchayj, niech oko bezbozne

Groze dla Pychy w tym pozarze baczy.
A ty, o Cnoto! nie gub sie w rozpaczy:
Dzielo tu Boga dla ciebie nie prézne.**

Jest takze Kniaznin jednym z nielicznych poetdéw epoki porozbiorowe;j,
w ktérych tworczosci nie ma miejsca na nienawisé i che¢ zemsty, a wige na
uczucia obce etyce chrzescijanskiej. Fakt ten jest tym bardziej godny podkre-
$lenia, ze naturalne skadinad pragnienie odwetu, kamuflowane niekiedy kie-
rowanymi do Boga prosbami o wymierzenie wrogom Polski sprawiedliwos$ci
i kary, wystepuje w wigkszosci Owczesnych wierszy i poematdw, laczac auto-
6w o roznych przekonaniach i1 réznym natezeniu uczu¢ religijnych,
a wigc na przyktad Morelowskiego i Kolataja, Czartoryskiego i Woronicza.

Jednym z najwczes$niejszych przykltadéw owej bezkompromisowej
nienawisci do wroga w poezji porozbiorowej jest Wiersz zakordonowanego
obywatela do Polakéw, napisany po drugim rozbiorze kraju. Podmiot li-
ryczny zapowiada w nim, ze zemsta $ciga¢ bgdzie zdrajcdw ojczyzny nawet
poza grob i obejmie rowniez ich zmartych przodkdéw. Zapowiedz t¢ rozumie
przy tym doslownie, jako profanacje grobow oraz bezczeszczenie zwlok
i obrzucanie ich przeklenstwami, przez co 6w ponury obrzed przybiera wy-
raznie $wigtokradczy charakter:

Pdéjdziem dalej wsrod placzu nad ponure lochy,
Tam, gdzie hardych Potockich spoczywajq prochy,
A miotajqc przeklenstwa, zrujnujem mogity,

Ze ich koscie zabéjczy owoc rozkrzewily.*

Ta sama lub bardzo podobna postawa uczuciowo-moralna powraca nie-
ustannie w twdrczosci wymienionych powyzej poetow. Morelowski na przykiad
po wielokro¢ zwraca si¢ z najgoretszymi prosbami do Boga bynajmniej nie
o pomoc w odzyskaniu niepodleglosci, ale o zestanie rychlej i jak najsurowszej
kary na sprawcow rozbioru Rzeczypospolitej, przy czym histori¢ Moskwy, Prus

“F D. Kniaznin, Na rewolucje 1794, w: Wiersze wybrane, op. cit., s. 185.
“ Wiersz zakordonowanego obywatela do Polakéw, w: W. Wioch, op. cit., s. 120.
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i Austrii przedstawia jako nieustajace pasmo zbrodni, zdrad i aktéw przemocy.
Zapowiedzig zemsty ,,z Bogiem i cho¢by mimo Boga” jest przeklefistwo rzuco-
ne w Bardzie polskim przez Stanistawa na gtowe Katarzyny II. Wieczysta hanbg
i dreczace wyrzuty sumienia zapowiada Szczgsnemu, Rzewuskiemu i Branic-
kiemu w swych lirykach wieziennych KoHataj. Ale - rzecz ciekawa - swoiste
apogeum okrucienstwa i nienawisci osiagnal w przerazajacej klatwie na zdraj-
cOw ojczyzny Woronicz, a wigc ten poeta, ktory wlasnie w milosierdziu i tasce
Opatrznosci upatrywal jedyna nadziej¢ na przywrocenie Polsce wolnosci. Tym
razem jednak siegnat do jezyka i obrazowania poetyckiego z najbardziej ponu-
rych scen Starego Testamentu. Straszliwa kara, jakiej dla renegatéw i odszcze-
pieficow narodowych nie tylko na nich samych, ale i na ich potomstwo, trwa¢
musi nie tylko przez cate zycie doczesne, ale i po $mierci, stanowi¢ tortur¢ nie
tylko dla ciala, ale i dla duszy. Wrog zawzigty winien zetrze¢ z powierzchni
ziemi gniazda rodzinne zbrodniarzy, a ptod ich zon, sidstr i matek roztrzaskac
o kamien. Ale bodaj jeszcze bardziej wstrzasajacy od tych nieludzkich zlorze-
czen jest pelen nieukrywanej pasji i atawistycznej wrecz nienawisci ton klatwy:

Wy wszyscy, coscie rozne larwy przybierali,

By zgubq matki waszej rece pomazali,

Niech ta krew na was padhnie i na wsze dzieci,

I pietnem matkobdjczym na czele wyswieci!

A przeklectwa zgubionych milijonow ludzi,

I tych, ktorych potomnos¢ z ich wnukoéw obudzi,
Niechaj was oblgkanych po puszczach $cigajq,

I nory wasze srogim wyciem napetniajq!
ettt ettt ettt ettt )
Niech takim nieprzyjaciel targ ich w gardto wbije,
I gniazdo ich zarodku lemieszem rozryje,

I ptod ich zawiqzany o kamien rozprysnie,

1 ciala niepogrzebne psom na pastwe cisnie.

Niech ich watrobe szarpiq sepy nieuspione,

A Alekto usiadliszy na karki spodlone,

Niech ich witym z padalcow biczem we krwi ptawi,
1 ogien niezgaszony ich wnetrznosci trawi.

Niech sie im kara z kary, Smier¢ odradza z smierci,
I katusze ich wieczna zawora zawierci.*®

% 3. P. Woronicz, Swiqtynia Sybilli, w: Poezje, op. cit., t. 1, s. 99-100. Podobny ton po-
brzmiewa w Zjawieniu Emilki, gdzie bohaterka informuje siostre:
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Przeklenistwa i ztorzeczenia rzucane na zdrajcéw ojczyzny w Swigtyni
Sybilli sa nie tylko jednym z przyktadéw licznych w poezji porozbiorowe;j
reminiscensji i zapozyczen biblijnych. W swoim klimacie moralnym sg tak-
ze przykladem postawy, ktora wyznaczalo zwycigstwo doraZznych emocji
patriotycznych nad duchem Ewangelii. Wystepuje ta postawa czesto, ale
bynajmniej nie dominuje. W twoérczosci Kniaznina na przyktad brak na nig
miejsca, poniewaz w jego poezji nie pojawia si¢ w ogole motyw winowaj-
coéw, a tym samym réwniez problem winy i kary. Utrata niepodleglosci,
zdaniem tego poety, to po prostu godzina proby, w ktorej Bog zapragnat do-
$wiadczy¢ nardd polski. Dlatego tez prosi Stworce jedynie o ,,wytrzymatos$é
1 zarazem wiarg”. Ta sila bowiem ,,groby wzrusza i gory przenosi”. Ona tez
whasnie pozwoli przetrwaé czasy niewoli i ,,wréci wnukom wieki ojcow stare”.*’

Ale przyjecie tezy, takze przeciez o wyraznie biblijnym rodowodzie, ze
upadek Polski to godzina préby, nie musiato implikowaé koniecznie, jak w wy-
padku Kniaznina, catkowitego poddania si¢ woli Bozej, ufnosci i pokornej
prosby o ratunek. KoHataj na przyklad, cho¢ réwniez uwaza, iz ,,w powszech-
nym rzeczy zatraceniu” Bég chcial jedynie wyprobowac wiarg i stato$¢ Pola-
kow, traci jednak co chwile cierpliwosé i nie moze si¢ zdoby¢ na zawierzenie
bez reszty Opatrznosci. Miedzy innymi w Hymnie Il zwroci si¢ do Stworcy:

O, Panie! Nie zwtocz dtuzej Twej dzielnej pomocy!
(e ettt ettt eae e )
Jesli to ma by¢ skutkiem proby, a nie kary,

Niech nedza cierpliwosci nie przepetni miary.*®

A w Hymnie I, jak gdyby rozwijajac t¢ samg mysl, powie:

Zbyt krotkie zycie nasze, bysmy dociec chcieli
Sprawiedliwosci Twojej czas i pewnq miare,
Na kiedy dla bezboznych zachowales kare,
Jakgq cnocie nagrode dobroé¢ Twa wydzieli.*®

Chwieja si¢ nie dopiero nasze te sklepienia

Odzownym szczgkiem waszych kajdan i jeczenia;

I ta krew strumieniami niewinnie przelana,

I ta pow6dz nieoschta, z waszych ez wzbrana,

Budzi zemstg uspiong i tuk naciagniony

Na zaglad¢ mordercéw waszych wymierzony. (Poezje, op. cit., t. 2, s. 45).

TE.D. Kniaznin, Do Boga, w: Wiersze wybrane, op. cit., s. 199.

% H. KoHataj, Prace poetyczne, op. cit., k. 16.
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Liryki wig¢zienne Kolataja sa dla niniejszych uwag nader waznym
dokumentem z dwoch innych jeszcze powoddw. Po pierwsze dlatego, iz do
relacji: cztowiek - Bog i Bog - czlowiek wprowadzaja zupelnie nowa sytu-
acje, nieznang pozostalym utworom nalezacym do poezji porozbiorowe;.
Idzie mianowicie o to, ze w wigkszosci tych utworéw, podobnie zreszta, jak
w calej niemal poezji polskiego Oswiecenia, podmiot liryczny nie tylko
wystepuje i przemawia wylacznie w imieniu spoleczenstwa, ale - co waz-
niejsze - w ogole istnieje jedynie jako catkowicie abstrakcyjny i anonimowy
glos ludzkiej zbiorowosci. Glos bezcielesny, pozbawiony jakichkolwiek
nacechowan osobistych i znamion indywidualnych.

Ot6z Kolataj zdecydowanie zrywa z t3 konwencja. ,Ja” liryczne
w jego wierszach, majace zreszta wszystkie znamiona podmiotu autorskie-
go, nie tylko zyskuje pelni¢ autonomii artystycznej i psychologicznej, ale
jawi si¢ jako postaé wybitna, wyraznie przerazajaca swe otoczenie pod
wzgledem wrodzonych predyspozycji oraz polozonych dla kraju zastug,
zarazem jednak pozostajaca z tym otoczeniem w ostrym konflikcie. Stad tez
dochodzi do widocznego rozdwojenia funkcji, w jakiej wystepuje. Zwraca
si¢ mianowicie do Boga zarowno w imieniu uci$nionej polskiej zbiorowo-
Sci, uwazajac, iz ma do tego catkowite prawo, jak tez - znacznie czesciej -
w imieniu wlasnym, to znaczy w imieniu polskiego patrioty i meczennika
sprawy narodowej. W ten sposob po raz pierwszy w polskiej literaturze do-
chodzi do wyartykulowania calej zlozonosci problemu upadku panstwa,
ktory okreslil i zdeterminowat - jak si¢ okazuje - nie tylko los zbiorowy na-
rodu, ale réwniez setki i tysigce losow jednostkowych.

Swoj dialog z Bogiem prowadzi Koltataj gtéwnie w hymnach, ktore sa
wprawdzie parafraza wybranych psalmow Dawida, tak dalece jednak zdo-
minowang przez liczne i bardzo obszerne interpolacje translatora, ze
w rezultacie staje si¢ wyrazem jego wlasnych przezy¢, sytuacji zyciowej,
przede wszystkim za$ stosunku do Bozej Opatrznosci. Zwracajac si¢ do Bo-
ga w imieniu polskiego narodu, prosi Kotlataj - podobnie jak inni wspétcze-
$ni mu poeci - o rychty ratunek dla Polski, o obrone przed przesladowaniami
ze strony zaborcoéw, a zarazem wyraza nadzieje, iz wbrew szyderstwom
wroga, pomoc ta wkrétce nadejdzie:

Powstan Panie i oddaj sprawiedliwosé ziemi!
Niech bezbozni nie szarpiq dziedzictwa Twojego,
Niech do reszty nie niszczq ludu zgnebionego,

* Ibidem, k. 14.
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Niech Cie nie kladq obok z bogami niememi.
(oot )

Nie odepchnie na zawsze Pan ludu swojego,
Predko wiasne dziedzictwo z rqk waszych odbierze,
Prézno wy urqgacie dobrych stalej wierze,

Zwrocq sie na was skutki zamiaru czarnego.50

Jako reprezentant polskiej zbiorowosci nie wykracza zatem autor po-
ezji wigziennych poza znany takze z innych utwordéw repertuar zwyczajo-
wych prosb, skarg i przewidywan. Ta sytuacja ulega jednak zasadniczej
zmianie, gdy poczyna si¢ zwraca¢ do Boga we wlasnym imieniu, i to jest
wlasnie 6w drugi powdd, dla ktorego jego liryki zastuguja na uwagg. No-
wym elementem w tym osobistym, niejako ,,prywatnym” stosunku poety do
Stworcy jest przede wszystkim mocno podkreslone i czgsto eksponowane
poczucie swej wartosci, ktore bierze si¢ z przekonania o doniostym znacze-
niu potozonych dla kraju zastug i wielkosci poniesionych ofiar. Jeszcze
w testamencie nie omieszka Kollataj przypomnie¢: ,,Pogrzebany w wigzie-
niu za wierne do mojej ojczyzny przywiazanie, wyszedlem wolny (...),
Opatrzno$é chciala, jak widzg, wystawi¢ mi¢ za przyklad, aby zawstydzila
zemste i potwarz”.”! Kilka lat wezesniej zas, w Hymnie II o§wiadczy z duma
i gleboka wiarg w siebie:

Stuchajcie mie, bezbozni! Zyé bede, dopoki
Potomki me nie zacznq blogostawi¢ Panu,

A w przyszlym pokoleniu doroste ich wnuki,
Ludowi, co nastqpi, rzeczy moich stanu

Nie opowiedzq, ilem ucierpial, i ile

Przemienit Bog w radosnq gorzkq mojq chwile. 52

Nowy i wyraznie prekursorski charakter ma rowniez ewolucja, jaka doko-
nuje si¢ w stosunku podmiotu autorskiego poezji wigziennych do Boga. Obfituje
ona w wiele dramatycznych momentéw, charakteryzuje si¢ rzadko spotykana
podéwczas rozpietoscia uczué, postaw i nastrojow, zarazem zas stanowi za-
mknigty cykl jego duchowych przemian. Punktem wyjscia jest dla niej wyznanie
glebokiej wiary w opieke i wszechmoc Opatrznosei, wiary uformowanej juz

% Ibidem, k. 15.
3! Testament Hugona Kotataja oraz dokumenty i pisma zwiazane z jego $miercia, pogrze-
bem i uczczeniem (maszynopis), Krakow 1900, Bibli. PAN w Krakowie, sygn. 6937, s. 3.

2 H. Koltataj, Prace poetyczne, op. cit., k. 17.
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w okresie wczesnego dziecinstwa podmiotu autorskiego i towarzyszacej mu
wiernie przez cate dotychczasowe zycie (Hymn II, strofa 5). Nalezy w tym miej-
scu przypomniec, iz Kotataj dawal wyraz temu prze$wiadczeniu juz wczesniej,
i to wielokrotnie, nicodmiennie podkreslajac, ze czynna obecno$¢ Opatrznosci
w $wiecie jest dla niego réwnoznaczna z istnieniem jego moralnej rownowagi.
Tak wiec, w swojej nie dokonczonej autobiografii pisal na przyklad:

., Reka niewidzialna, ktéra mie prowadzita drogq ustanq cierniem, wspie-
rata zawsze mojq cierpliwo$¢ i pokrzepiala nieustannie mojq nadzieje, za po-
moc ktérej nigdym nie zwaqtpit, iz jest sprawiedliwos¢ powszechna, wieczna
i nieodmienna, ktorej wyrokow zadna sita ludzka odmienié nie potrafi”.” 3

Niebawem jednak spadly na Koltataja w krotkich odstgpach czasu
liczne nieszczgscia, ktore zachwialy t¢ jego wiarg: kleska Insurekcji i osta-
teczny, jak mu si¢ wydawato, upadek Polski, rozpgtana przeciw niemu kam-
pania oszczerstw i niemal powszechne potgpienie przez polska opini¢ pu-
bliczna, $mieré bratanka podczas oblgzenia Warszawy, zadenuncjonowanie
go przez rodakow przed wladzami austriackimi i osadzenie w wigzieniu,
ciezka, przewlekajaca si¢ choroba i $mier¢ ukochanej matki, wreszcie za$
trwajacy przez dhugich osiem lat pobyt w austriackiej twierdzy. Wszystko to
splatato si¢ $cisle z soba 1 kumulowalo, bo KoHataj - podobnie jak w nieda-
lekiej przyszlosci bohater romantyczny - tragedi¢ ojczyzny traktuje i prze-
zywa jako wlasna. Zachowujac przez caly czas poczucie jednostkowej od-
rebnosci, utozsamia zarazem swoj los z losami catego kraju. Pisal:

., Zycie moje nalezy do historii wielkiego narodu, ktérego juz nie masz;
miesza sie z owymi wypadkami, ktorych okolicznos¢ zastanawia najobojet-
niejsze umysly. Nieszczescia moje rachuje jednq i tq samq datq czasu
z owym wielkim nieszczeSciem Ojczyzny ludu polskiego, ktora w mych o-
czach i na mych prawie reku skonata .

W rezultacie dochodzi wiec do poglebiajacego si¢ ciagle kryzysu do-
tychczasowych przeswiadczen i postaw, narasta stopniowo uczucie samot-
nosci 1 opuszczenia, krzywdy i niesprawiedliwos$ci, pojawiajg si¢ coraz czg-
$ciej skargi na obojetnosé Stwdrcey i wyrazna nuta zalu:

Czemuz mie opuscites, Boze sprawiedliwy?
Spojrzyj, jak utrapienia wyzsze nad me bledy,
Uciskajq bez ulgi byt moj nieszczesliwy!

3 H. Kotlataj, O moim postepowaniu polityznym, odkad zycie moje zaczelo nalezeé¢ do
historii mojej Ojczyzn,. Bibli. PAN w Krakowie, rkps 191, k. 29.

34 Ibidem.
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Znikqd pomocy, zemsta czuwa na mnie wszedy!
(et ettt e )
Przyszed! czas utrapienia i ktoz mie wspomoze?
Wysmiana moja ufnos¢ w Tobie, wielki Boze!*

W miare przedtuzajacego si¢ pobytu w wigzieniu, pod wptywem pote-
gujacych si¢ dolegliwosci fizycznych oraz depresji psychicznej, narasta go-
rycz i zniecierpliwienie. Dla KoHataja przestaje by¢ pociechg mysl o reha-
bilitacji posmiertnej i o zrekompensowaniu doznanych krzywd dopiero
w zyciu przyszlym. Poczyna prawowac si¢ z Bogiem:

Czemuz Panie, twarz Twoje odwarcac sie zdajesz?
Samiz-li zmarli ujrzq Twej litosci dziwy?

Alboz dopiero wskrzesisz proch mdj nieszczesliwy,
By swiadczyt, ze przy sprawie niewinnosci stajesz?

Ktoz potrafi Twq dobro¢ opowiadaé w grobie?
Przenikniez sprawiedliwos¢ sposrod smierci cienia,
I dojdzie miedzy zywe z kraju zapomnienia?

Ukarz, Panie, Twq prawde w wieku mego dobie!®

Z czasem podmiot autorski poezji wigziennych pdjdzie jeszcze dalej
w swym rozgoryczeniu, zalu i depresji. Bedzie si¢ mianowicie skarzyl, ze
zyje ,jak pogrzebany wposréd wiecznej nocy”, ze ,,Zycie takie rzetelnym
jest Smierci obrazem”, a kiedy po otrzymaniu wiadomosci o zgonie matki,
pragnac si¢ przezwyciezy¢, pocznie zapewniaé¢ Boga o swej uleglosci i cal-
kowitym poddaniu si¢ Jego woli, wraz z ukonczeniem modlitwy sam doj-
dzie do wniosku, iz byly to jedynie ,,zimne obrzadki”, mechanicznie powta-
rzany rytual, daleki od rzeczywistego stanu serca i umystu.

Réwnoczesnie jednak w tym samym Smutku III duchowe rozterki waha-
nia i zwatpienia podmiotu autorskiego zostajg ostatecznie pokonane, a on sam
deklaruje si¢ z calym przekonaniem jako ,,serce poddane Opatrznosci wyro-
kom”. Zas poetyckim skrotem i zarazem rekapitulacjg przebytej drogi oraz we-
wnetrznej walki staje si¢ jedna ze strof Hymnu I1, w ktorej Kollataj wyznaje:

Jeslis mie na to wybral, abym cierpiat wiele,
Przyjmuje te wyroki. Stan si¢ Twoja wola!

S H. Kollataj, Hymn II, w: Prace poetyczne, op. cit., k. 15.
% H. Kollataj, Hymn I, w: Prace poetyczne, op. cit., k. 13.
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Przeciez dzien i noc wotaé bedq na Cie smiele,

Cho¢ mie stuchac nie zechcesz. Cho¢ zta moja dola,
W niczym nie pofolguje, bo Ci ufam szczerze.

Zale sie na niepewnos¢, lecz Twym rzqdom wierze.”

Wactaw Berent wspominajac w Nurcie o rozpaczy polskiego spote-
czenstwa po upadku Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, powiada, ze nie
szukata ona zrazu ,jak wszedzie i zawsze po kataklizmach wielkich, ratunku
w wierze. Przepelnione w chwilach trwogi, po wkroczeniu najezdzcéw
opustoszaly koscioly. ,,Z6I¢ wcisniona” zwracala si¢ buntem przeciw
Opatrznosci, a konczyla na zaci$nigtej niewierze w jej rzady nad swiatem”®,
Obraz ten powstal pod wplywem lektury pamigtnikow i korespondencji
z przelomu XVIII i XIX wieku. Opiera si¢ wigc najprawdopodobniej na au-
tentycznych wydarzeniach i uwzglednia sytuacje, do jakich rzeczywiscie
dochodzito. Juz jednak ich uogélnienie, nadanie im znamion reprezentatyw-
nosci, a tym samym sugestia, iz owa skrajna desperacja byta udzialem cale-
go narodu i wyrazala si¢ wylacznie buntem przeciw Bozej Opatrznosci, na-
lezy do tej sfery $wiata przedstawionego w Nurcie, ktora formuje i okresla
fikcja powiesciowa, prawo autora do kreowania wlasnej wizji rzeczywistosci.

Bo prawda historyczna jest inna. Wlasnie wigkszo$¢ wspomnien
z tamtej epoki oraz zachowane dokumenty literackie, ktdre starano si¢ tu
w skrocie zaprezentowac, swiadczg dowodnie, ze w momencie najci¢zszej
proby dziejowej, w konfrontacji z grozba ostatecznego unicestwienia, narod
polski jako catos¢ nie poddat si¢ rozpaczy. Wytracita ona istotnie wielu po-
etom pidro z reki, kilku opanowata ,,zaraza melancholii czarnej”, wigkszos¢
jednak - a wraz z nimi polska zbiorowos¢ - przezwyciezyla duchowy kryzys.
Jak to wynika z dotychczasowych uwag, w latach 1793-1805 mozna mowié
raczej o odrodzeniu si¢ ducha religijnego w polskim spoleczenstwie, na
pewno zas o ksztaltowaniu si¢ takich postaw religijnych i takich koncepcji
historiozoficznych, ktére sa wyrazna antycypacja romantycznego mesjanizmu.

STH. Kotlataj, Hymn Il w: Prace poetyczne, op. cit., k. 15.

8 W. Berent, Nurt, Opowiesci biograficzne, Warszawa 1985, s. 79.



