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Przedstawione tutaj spojrzenie na koncowy rozdzial Ewangelii wedlug
sw. Lukasza wynika z poszukiwan biblijnego ugruntowania dla dialogu,
ktéry wyraza fundamentalne odniesienie Kosciota do $wiata. W $Swietle
waznych dokumentow Magisterium Kosciota w XX wieku (zwlaszcza En-
cykliki Pawta VI Ecclesiam suam 1 Konstytucji Soboru Watykanskiego 11
Gaudium et spes) dialog ten ma by¢ z jednej strony odwzorowaniem ,,zbaw-
czego dialogu”, jaki Bog nawiazatl z ludzkoscia, z drugiej za$ wyrazac istote
ludzkich relacji dzielenia si¢ prawda i dobrem, ktorych ostateczny funda-
ment znajduje sie w tajemnicy Trojcy Swietej.

Stowo «dialog» jest pochodzenia greckiego, ale w Nowym Testamencie
jako takie nie wystepuje. Wystepuje natomiast kilka razy (zawsze w liczbie
mnogiej) rzeczownik «Staloyiouoly oraz czasownik «Staloyidouar». Na
pierwszy rzut oka nie sg to stowa specjalnie zwigzane z tym, o co chodzi: wia-
73 si¢ z rozwazaniem, watpliwosciami roztrzasanymi badz ,,w sercu”, badz
w rozmowie. Blizsze przyjrzenie si¢ tekstom, w ktorych wystepuja okazato si¢
jednak owocne. Stowa te naprowadzilty miedzy innymi na trzy teksty Ewange-
lit Synoptycznych, majace pewne charakterystyczne cechy wspolne:

Mk 2,6-12 =Mt 9,3-8 =1k 5,21-26 : odpuszczenie grzechow
paralitykowi

Mk 8,14-21 =Mt 16,5-12 =tk 12,1 - troska ucznidéw o niezabrane
chleby

Mk 9,30-37 =Mt 18,1-3 =1k 9,43-48 : spor o to, kto z ucznidw jest
wigkszy
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Za kazdym razem Jezus reaguje zdziwieniem na nurtujace ludzi niespo-
kojne mysli lub toczone przez nich rozmowy - wiasnie na owe «Stalo-
yiouol», dziwi si¢ temu niepokojowi 1 stowem (lub czynem 1 stowem) na-
prowadza na taki tok myslenia, ktéry ukazuje prosta, Boza perspektywe wi-
dzenia owych niepokojacych spraw.

Jesli chodzi o sam rozdzial 24. Ewangelii Lukaszowej, to jest on zbudo-
wany z trzech perykop, z ktérych kazda ma forme typowej interwencji Bo-
zego stowa w ludzkie ,,dialogizmy”': rozwazania, niepokoje, uzewnetrznio-
ne (lub nie) w rozmowie”. Mozna zauwazy¢ pewne stopniowanie wagi po-
szczegolnych narracji: w pierwszej chodzi o kobiety, ktérym prawda o po-
wstaniu z grobu Jezusa zostaje przekazana przez wystancow Nieba, w dru-
gie] (jacys) dwaj sposrod ucznidw spotykaja Zmartwychwstalego; za trzecim
razem staje On posrod tych, ktérych sam wybral na swiadkow. Jednak prze-
bieg tych trzech spotkan ze stowem Ewangelii jest ten sam. Usuwajac pew-
ne fragmenty ,,rozdymajace” strukture poszczegolnych relacji 1 nieco prze-
stawiajac wersety, otrzymuje si¢ generalny schemat niemal doskonale para-
lelny, w ktorym mozna rozbi¢ rozwoj wydarzenia na osiem etapow:

Tablica A

etap

Ek 24, 1-12

tk24,13-32

1k 24,33-53

[1]

W pierwszy dzien tygodnia
poszly skoro $wit do grobu
niosac przygotowane won-
nosci. Kamien od grobu
zastaly odsunigty. A skoro
weszly nie znalazly ciala
Pana Jezusa.

Tego samego dnia dwaj

z nich byli w drodze do
wsi zwanej Emaus, od-
dalonej sze$cdziesigt sta-
didéw od Jerozolimy. Roz-
mawiali («pfdovy) oni ze
soba o tym wszystkim, co
si¢ wydarzylo.

W tej samej godzinie wy-
brali si¢ i wrocili do Je-
rozolimy. Tam zastali ze-
branych Jedenastu i innych
z nimi, ktorzy im oznajmili
(Aéyorras). «Pan rzeczywi-
scie zmarwtychwstal (77y€p-
6n) 1 ukazal si¢ Szymono-
wi». Oni rowniez opowiada-
li (é¢nyovvTo), co ich spo-
tkalo w drodze, i jak Go
poznali przy lamaniu chleba.

! Pozwalam sobie wprowadzi¢ na uzytek tego studium taki neologizm, Zeby latwicj opero-
wac stowem «Staloyiouos» nie majacym jednoznacznego odpowiednika polskiego.

% Samo stowo «Staloyioioi» wystepuje tylko raz, w sekcji [4] schematu (wyrdznionej za-
cienieniem), w sercu ostatniej, rozstrzygajacej z trzech rozméw - Lk 24,38,
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[4]

[5]

6]

[7]

Gdy wobec tego byly bez-
radne (dmopeiobat), nagle
stanelo przed nimi
(éméo-Tnoay) dwoch
me¢zczyzn W 1$niacych
szatach.

Przestraszone pochylily
twarze ku ziemi,

lecz tamci rzekli do nich:
«Dlaczego szukacie zy-
jacego wsrdd umarlych?

Nie ma Go tutaj, zmar-
twychwstal (7y€o6n).

Przypomnijcie

(uvrjoBn-te) sobie, jak
wam mowil, bedac jesz-
cze w QGa-lilei: ,.Syn
Czlowieczy musi by¢
wydany w rece grzeszni-
kéw 1 ukrzyzowany, lecz

trzeciego dnia  zmar-
twychwstanie
(dvactivar)™».
Wtedy rZypomni

(éuvrionoar) sobie jego
stowa

Gdy tak rozmawiali
(opt-Aetv) 1 rozprawiali
(ou¢-nTeiv) z soba, sam
Jezus przyblizyt si¢ (€y-
yioas) i szedl z nimi.

Lecz oczy ich byly nicja-
ko na uwiezi, tak ze Go
nie poznali.

On za$ ich zapytal: «Co6z
to za rozmowy (Adyor)
prowadzicie (dvTifBdAde-
7€) w drodze?»

Tak przyblizyli si¢ do
wsi, do ktdrej zdazali,

a On okazywal, jakby
mial i$¢ dalej. Lecz przy-
musili Go, moéwigc: «Zo-
stan z nami, gdyz ma si¢
ku wieczorowi 1 dzien si¢
juz  nachyliy. Wszedl
wiec, aby zosta¢ z nimi.
Gdy zajal z nimi miejsce
u stolu, wzigt chleb, od-
moéwil blogostawienstwo,
potamal go i dawal im.
[...] «O, nierozumni, jak
nicskore s3 wasze serca
do wierzenia we wszyst-
ko, co powiedzieli proro-
cy! Czyz Mesjasz nie mial
tego cierpie¢, aby wejs¢
(eloeAeiv) do swej chwa-
Iy?» I zaczynajac od Moj-
zesza poprzez wszystkich
prorokdéw wykladal im, co
we wszystkich Pismach od-
nosilo si¢ do Niego.[...]
Wtedy oczy im si¢ otwo-
zyly (&unpoiy6noar) i po-
znali Go, lecz On zniknat
im z oczu.

A gdy rozmawiali (Aahovy-
Twr) 0 tym, On sam stanal
(e’o1n) posrod nich i rzekd
do nich: «Pokdj wam!»

Zatrwozonym i wyleklym zda-
walo si¢, ze widzg ducha.

Lecz On rzekl do nich:
«Czemu jeste$cie zmieszani
i dlaczego watpliwosci
(Staroyrouol) budzg sig

w waszych sercach?
Popatrzcie na moje rgce i no-
gi: to Ja jestem. Dotknijcie
Mnie i przekonajcie si¢: duch
nic ma ciala ani kosci, jak wi-
dzicie, ze Ja man». Przy tych
slowach pokazal im swoje rece
i nogi. Lecz gdy oni z radosci
jeszcze nie wierzyli 1 petni byli
zdumicnia, rzekl do mich:
«Macie tu co$ do jedzenia?»
Oni podali Mu kawalek pie-
czongj ryby. Wzigl i jadl wo-
bec nich. Potem rzekt do nich:
«To wlasnie znaczyly slo-
wa, ktére méwilem do was,
gdy bylem jeszcze z wami:
Musi sie wypelni¢ wszyst-
ko, co jest napisane 0 Mnie
w Prawie Mojzesza, u Pro-
rokow i w Psalmachy. [...]
rzekl do nich: «Tak jest na-
pisane: Mesjasz bedzie cier-
pial i trzeciego dnia zmar-
twychwstanie (draorivar)
[... .

Wiedy oswiecil
(Survor-Eer) ich umysl, aby
rozumieli Pisma [...].

[8] |i wrécily | W tej samej godzinie | Oni za$ oddali Mu poklon
(vmooTpé=pacat) od [ wybrali si¢ i wrocili (O7-|i z wielka radoscia wrocili
grobu, éotpepar) do Jerozolimy. | (dméotpebar) do Jerozolimy.
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Kazda z trzech perykop rozpoczyna si¢ okresleniem czasu i wprowadze-
niem w sytuacje osob zespolonych wspolng troska i dzielgcych sie nig ze soba.
Co prawda, w pierwszym przypadku - niewiast idacych do grobu Jezusa, Lu-
kasz nie mowi nic o ich rozmowach w drodze (jak to mamy w pamigci z rela-
cji Markowej (por. Mk 16,3)%); koncowe jednak wiersze poprzedniego roz-
dzialu (por. Lk 23,55-56) zaktadaja jakies porozumienie migdzy nimi,

z ktorego musi wynika¢ zaskoczenie rodzace przynajmniej burz¢ mysli.

W dwu pozostatych przypadkach: uczniéw idacych do Emaus 1 Jedenastu
zgromadzonych w Jerozolimie ich rozmowa zaznaczona jest wyraznie. Mozna
nawet mowi¢ o narastaniu pragnienia, by mowi¢': kobiety idace z bolem do-
petni¢ namaszczenia ciata nie maja o czym gada¢; uczniowie, ktorzy podjeli
decyzje odwrotu, rozpamigtuja jeszcze raz z zalem zamknigty przesztose;
gromadzacy si¢ na powrot wokot Piotra 1 Jedenastu w Jerozolimie maja sobie
tyle do przekazania nawzajem o tym, co ich spotkato 1 w co uwierzyli. ..

W kazdym razie we wszystkich trzech przypadkach Ewangelista wprowadza
pojawienie si¢ nowego 1 niespodziewanego znaku Bozej interwencji (etap drugi)
w $rodek napiecia miedzy osobami, ktorych mysli (i stowa) niespokojne - bo
bezradne («amopla» niewiast), pelne sprzecznosci («oudeTel» uczniow idacych
do Emaus), lub ozywione nowa nadzieja - kraza wokot Jezusa 1 zagadki Jego
smierci. Wtedy whasnie wystancy Nieba lub On sam wkracza w to, co toczy si¢
miedzy nimi: przybliza si¢, staje posrodku. Roéwniez w charakterze tej akcji
mozna widzie¢ stopniowanie. Pojawiaja si¢ ,,dwaj mezowie w 1$nigcych sza-
tach”; sam Jezus (nierozpoznany) przybliza sie, aby towarzyszy¢ w drodze; On
sam staje (jawnie) po srodku z mesjanskim pozdrowieniem pokoju.

Nieprzygotowani na takie spotkanie robig jaki$ unik (etap trzeci), tak ze
do spotkania twarza w Twarz” nie dochodzi od razu w zadnym z trzech
przypadkéw: niewiasty pochylaja wzrok ku ziemi, uczniowie w odwrocie
patrzac nie widza, Apostotowie klasyfikuja widzenie w niewtasciwy sposob.
Jest jakas mniej lub bardziej subtelna bariera, cos miedzy nimi a Nim, za-
trzymanie akcji, gk 1 pustka zanim padnie stowo stamtad.

Wtedy (etap czwarty) napiecie roztadowuje tak charakterystyczne dla Je-
zusa pytanie pelne zdziwienia, wrecz wyrzut wobec niepojetnosci uczniow.

* W rozwazanych poprzednio perykopach synoptycznych Marek za kazdym razem byl tym,
ktéry najmocniej eksponowal rozterki ludzi ocierajacych si¢ o misterium Chrystusa. Po-
dobnie i w scenie przybycia kobiet do grobu Pana. Por. Mt 28,1; J 20,1-2.

* Ujmujac rzecz statystycznie, mamy odpowiednio czasownikéw méwiacych o méwieniu:
0[1]2 we wprowadzeniu do kolejnych perykop.
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Jest to pytanie o rozmowy migdzy nimi 1 o zrodto watpliwosci, ujawnionych
przez ich zmieszanie: «Dlaczego (7()?». Jak mozna si¢ bylo tak przestra-
szy¢? To pytanie oznaczajace znane nam juz zderzenie prostoty i przenikli-
wosci spojrzenia Bozego z ludzka ociezatoscig wnikania w Boze zamysty
tutaj jest szczegolnie denerwujace: czyz to, co spotyka tym razem biedne
niewiasty, uczniow, Jedenastu nie jest naprawde ponad ludzkie pojecie?

Dalsze trzy etapy to rozwigzanie tego kulminacyjnego punktu dialogu -
wszystkie one sg obecne w trzech perykopach , fowa i czyny wewnetrznie
z sobg sprzezone” - por. DV 3) zmartwychwstania Jezusa; przypomnienie
wczesniejszego objawienia jako uzasadniajacego zdziwienie niepojetnoscia
ucznidéw; stwierdzenie ostatecznego efektu spotkania. Omawiamy je w ta-
kim porzadku, w jakim wystepuja w pierwszej (najprostszej) z trzech relacji.

W pierwszej 1 trzeciej perykopie bezposrednio po pelnym zdziwienia py-
taniu o powdd zaniepokojenia zostaje objawiona prawda umozliwiajaca
wspolne spojrzenie na niepokojace uczniéw fakty dotyczace Jezusa: On po-
wstal do zycia. Druga bardziej rozbudowuje dialog Jezusa z uczniami - do
czego zaraz wrécimy, stad pewne elementy etapu szoéstego zostaty don
wprowadzone. Prawda o zmartwychwstaniu Jezusa dociera do uczniéw na
trzech drogach (tu tez mozna widzie¢ narastanie ku pelni): stowo
(«17v€pBn»), wymowny czyn (blogostawienie 1 tamanie chleba); czyn ko-
mentowany stowem (ukazanie przez Jezusa realnosci swego ciata, spozycie
ryby). Za kazdym razem, zanim w ostatecznym efekcie to nowe objawienie
przeksztatci myslenie uczniéw 1 wywota nawrdcenie, zostaje ono uzupel-
nione ukazaniem w nowym $wietle wczesniejszych dziejéw objawienia.

To, co wydzieliliSmy jako etap szosty w wydarzeniu spotkania uczniéw
ze zmartwychwstaniem Jezusa, ma charakter przypominajacego wyjasnie-
nienia przesztosci. W przypadku kobiet przy grobie dotyczy tylko wcze-
sniejszych stow samego Jezusa, takich wszakze, ktore wskazuja na boski
zamyst w dziejach, a wiec - posrednio na Pismo; w dwoch pozostatych od-
niesienie do Pism jest wyrazne. Perykopa trzecia ma odwotanie zar6wno do
stow Jezusa jak 1 do Pisma (znéw stopniowanie: stowa Jezusa, Pisma, stowa
Jezusa 1 Pisma). W roznych, uzupelniajacych si¢ sformutowaniach Pismo
(Mojzesz, Prorocy, Psalmy) zostaje przywotane na §wiadectwo zamierzone-
go przez Boga cierpienia (wydania w rece grzesznikow, ukrzyzowania)

1 powstania (wejscia do chwaly) Chrystusa (Syna Czlowieczego). Aktualne
wydarzenia zwigzane z powstaniem z martwych Jezusa, jakkolwiek by byty
zdumiewajace dla ucznidow, nie s zatem z Boze] perspektywy zadnym nie-
zrozumialym kaprysem, lecz konsekwencja rozwoju tego, co dziato si¢ do-
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tad migedzy Bogiem a Jego ludem i wystarczy wej$¢ w te whasnie perspekty-
we, aby tak je odczytac. Jest za$ ona dostgpna dla tego, kto miatby serce
,,skore do wierzenia we wszystko, co powiedzieli prorocy”.

Ostatecznie jednak, dzigki wprowadzeniu w te perspektywe przez dodat-
kowe stowa i czyny Boze, uczniowie pojmuja sens $mierci i zmartwych-
wstania Jezusa w catosci Bozego zamystu (etap siodmy). Jest to przypo-
mnienie sobie rzeczy juz przezytych («uiurijoxopary), a jednoczesnie
otwarcie oczu 1 umystu («Stavolywy).

Ostatecznym owocem (etap 6smy) jest zaznaczony we wszystkich trzech pe-
rykopach powrdt: catkowita zmiana kierunku dotychczasowego dazenia
(«UmeoTpeary). Jest to powrdt od pustego grobu zabitego Jezusa do Jerozoli-
my, miasta mesjanskiego pokoju - do centrum $wietych zgromadzen Izraela, do
miejsca spotkania ludu ze swym Bogiem, do $wiatyni, by wspolnie wielbi¢ Bo-
ga...
Tak wiec w swym ogolnym, wspolnym zarysie trzy Lukaszowe perykopy
wielkanocne, na ktore naprowadzito nas poszukiwanie w Ewangeliach stéw
etymologicznie powigzanych z dialogiem, daty nam jeszcze jedno potwierdze-
nie tego schematu rozmow Jezusa z zaniepokojonymi ludzmi, ktory parokrotnie
odkryliSmy we wspdlnym materiale synoptykow. Jego cechg charakterystyczng
jest stojace w centrum Jezusowe zdumienie zaniepokojeniem, rozterkami, roz-
trzasaniami («Staloytouor,y) ludzi, zwlaszeza uczniow, po ktorym nastepuje
Jego pouczenie ukazujace Boza perspektywe spraw, ktore niepokoja ludzi.

Najblizszym w pewnym sensie odniesieniem dla wielkanocnych spotkan
u Lukasza bedzie tu perykopa o odpuszczeniu grzechdw paralitykowi
(Mk 2,6-12; Mt 9,3-8; L.k 5,21-26): Jezus sam czyni rzecz niestychana,

a potem sie dziwi zdziwieniem, tych ktorzy sa zdziwieni. Jego za$ thuma-
czenie powodu swojego zaskoczenia niezrozumieniem ze strony ludzi za-
wiera kolejne rzeczy zdumiewajace dla nich, a dla Niego proste 1 konse-
kwentne. «Syn Czlowieczy ma na ziemi wladze odpuszczania grzechdéw»
(Mk 2,10; Mt 9,6; Lk 5,24) - mozna powiedzie¢ nawet, ze tam 1 tu chodzi

W gruncie rzeczy o to samo stowo Boga, o ktorym tak ciezko jest Mu ludzi
przekonac, ze az «Syn Cztowieczy musial by¢ wydany w rece grzesznikow

1 ukrzyzowany» (por. Lk 24,7), 1 trzeciego dnia zmartwychwsta¢, by ich dopro-
wadzi¢ do wiary 1 nawrdcenia; do «powrotu do Jerozolimy» (por. Lk 24,33.52).

W swym podstawowym zarysie przedstawiony schemat nie zawiera rozmo-
wy Jezusa z uczniami w $cistym znaczeniu: wychodzi od stwierdzenia (ewen-
tualnie milczacej) rozmowy miedzy uczniami, ale potem Jezus stawia swe reto-
ryczne pytanie 1 sam daje odpowiedz;, odpowiedzig uczniéw s3 juz czyny (po-
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wrét do Jerozolimy), nie dalsza rozmowa z Nim. Wyjatek stanowi pod tym
wzgledem najbardziej rozbudowany epizod wspolnej drogi uczniéw z Jezusem
do Emaus; dlatego warto przyjrze¢ si¢ teraz z kolei najwiekszemu poszerzeniu
przedstawionego powyze] schematu. Fragment rozmowy Jezusa z uczniami
pominigty przez nas dotad jest z punktu widzenia poszukiwania biblijnych mo-
deli dialogu niezwykle interesujacy, nawet w pewien sposéb jedyny.

Jeden tylko raz w jednej z Ewangelii mamy tre$¢ ,,sprawy Jezusa” zrela-
cjonowang przez ,,niewierzacych” samemu Jezusowi’. W tym jednym przy-
padku Jezus stucha z zyczliwa uwaga nie pojedynczego pytania, o Prawo
czy o Krolestwo, lecz swej wlasnej historii widzianej oczyma innych. Jest to
historia, ktérej istotna cze$¢ zostala whlasnie zreferowana przez Ewangeliste
tak, jak ja odczytat wierzacy Kosciot. Przypomnijmy zatem t¢ rozmowe:

Tablica B

Teksty paralelne: 1k 24,17-24

Gdy byl w domu, zapytal ich: «O czym to
rozprawialiscie (Sieloyideote) w  dro-
dze?» (Mk 9, 33)

On za$ ich zapytal: «Céz to za rozmowy
(Adyar) prowadzicie (dvm SdleTe) w drodze?»

Zatrzymali sic smutni. A jeden z nich, imie-
niem Kleofas, odpowiedzial Mu: «Ty jeste$
chyba jedynym z przebywajacych w Jerozo-
limie, ktéry nie wie, co si¢ tam w tych dniach
stalo». Zapytatl ich: «Céz takiego?»

«Jezusa Nazargjczyka, Meza, ktdrego po-
slannictwo Bég potwierdzil wam niczwy-
klymi czynami, cudami i znakami, jakich
Bog przez Niego dokonat wérdd was,

0 czym sami wiecie, tego Meza, ktdry z woli,
postanowienia i przewidzenia Bozego zostat
wydany, przybiliscie rgkami bezboznych do
krzyza i zabiliscie» (Dz 2, 22-23).

Odpowiedzieli Mu: «To, co si¢ stalo z Jezu-
sem Nazarejczykiem, ktory byl prorokiem
poteznym w czynie i stowie wobec Boga

i calego ludu; jak arcykaplani i nasi przywéd-
cy wydali Go na $mier¢ i ukrzyzowali.

«Niech bedzie uwielbiony Pan, Bég Izrae-
la, ze nawiedzil lud swdj i wyzwolil go»
(Lk 1, 68); [Anna] slawila Boga i méwila

A mysmy si¢ spodziewali, ze On wlasnie mial
wyzwoli¢ Izraela.

> Najblizsze podobiefistwo, jesli chodzi o .nicewangeliczng” wersje wydarzen wielkanocnych
stanowi oczywiscie Mt 28,11-15, z ta zasadnicza réznica, 7ze chodzi tam o antyewangelic
skonstruowang bez zadnej troski o prawdg i ze jej adresatem nie jest sam glowny bohater.
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o Nim wszystkim, ktérzy oczekiwali wy-
zwolenia Jerozolimy (Lk 2, 38).

[...] ze zmartwychwstal trzeciego dnia,
zgodnie z Pismem i ukazat si¢ (1 Kor 15.4-5)
Bég wskrzesil Go trzeciego dnia i pozwo-
lit Mu ukaza¢ si¢ (Dz 10,40).

Tak, a po tym wszystkim dzi$ juz trzeci dziefi,
jak sie to stalo.

W pierwszy dzien tygodnia poszly skoro
$wit do grobu niosac przygotowane won-
nos$ci. Kamien od grobu zastaly odsunigty.
A skoro weszly nie znalazly ciala Pana
Jezusa (Lk 24,1-3).

Gdy wobec tego byly bezradne, nagle
stanglo (éméornoar) przed nimi dwoch
mezezyzn w 1$nigcych szatach. Przestra-
szone pochylily twarze ku ziemi, lecz
tamci rzekli do nich: «Dlaczego szukacie
zyjacego wsrod umarlych? Nie ma Go
tutaj, zmartwychwstal». [...] Wtedy przy-
pommialy (éuvrjofnoay) sobie jego stowa
i wrocily od grobu, oznajmily
(dmrjy-yetdar) to wszystko Jedenastu i
wszystkim pozostalym. A byly to: Maria
Magdalena, Joanna i Maria, matka Jaku-
ba;

i inne z nimi opowiadaly (e"Aeyor) to Apo-
stolom. Lecz stowa te wydaly im si¢ czcza
gadaning i nie dali im wiary (Lk 24.4-11).
Jednakze Piotr wybral si¢ i pobiegl do
grobu; schyliwszy si¢, ujrzal same tylko
plétna. 1 wrocil do siebie, dziwiac sic
temu, co si¢ stalo (£k 24,12).

Nadto jeszcze niektore z naszych kobiet prze-
razily (é¢€omnoar) nas: byly rano u grobu,
a nie znalazlszy Jego ciala,

wrécily i opowiedzialy (Aéyovoar), ze mialy
widzenie anioldw (Srraciay dyyéiwy
Ewpaxévar), ktdrzy zapewniaja, iz On zyje.

Poszli takze niektorzy z naszych do grobu
i zastali wszystko tak, jak kobiety opowiada-
ly, ale Jego nie widzieli».

Najpierw mamy tu - w przeciwienstwie do pozostatych dwoch relacji,
fragment rozmowy: na swe pierwsze pytanie (dobrze nam znane z ogo6lnego
schematu - tym razem zwlaszcza ze sprzeczki uczniéw o to, ktéry z nich jest
wiekszy - (por. Mk 9,33-34; Lk 9,46-47; por. tez Mk 8,14-17; Mt 16,5-8)),
Jezus musi wystucha¢ cierpkiej uwagi pod swoim adresem nadajacej catemu
wydarzeniu nieco komiczny charakter typowego qui pro quo: okazuje sie, ze
to On (jako jedyny) nie wie nic o swoim losie. Wobec tego daje im sobie
opowiedzie¢ o Nim samym. Z punktu widzenia teorii dialogu, jego celow,
stuchania w dialogu - rzecz szczegdlnie warta zastanowienia.
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Pierwsza czg$¢ narracji odpowiada schematom kerygmatu apostolskiego

znanym z Dziejow Apostolskich. Najblizsza w sformulowaniach jest mowa
Piotra w dzien Piecdziesiatnicy (por. Dz 2,22-23), przy czym relacji ucz-
niéw z Emaus (Scislej: Kleofasa) - bardzo podobnej w zreferowaniu wyda-
rzen - wyraznie brak odwotania si¢ do planu Bozego, ktory sie w nich wy-
pelit. Za to na koniec tej czegSci narracji Kleofas uzewnetrznia nadzieje,
jakie obaj wigzali z Jezusem, a ktére, dodajmy, z punktu widzenia Ewange-
lit sa catkiem prawidtowe (odzwierciedlaja niemal dostownie nadziej¢ Za-
chariasza 1 Anny - por. Lk 1,68; 2,38). Tylko uzycie czasu przesztego (ao-
rystu), w ktorym o nich mowi, §wiadczy o tym, ze te nadzieje, jego zdaniem,
zawiodly. I odwotanie si¢ do mijania trzeciego dnia... Tego trzeciego dnia,
ktory od poczatku byt przywotywany w Kosciele jako dowod, ze powstanie
z martwych Jezusa dokonato si¢ ,,zgodnie z Pismem” (por. 1 Kor 15,4;
Dz 10,40). W ogole odnosi si¢ wrazenie, ze Lukasz ,traci czas” na relacje
Kleofasa, zeby pokazac jak cienka jest granica miedzy spojrzeniem niewiary
1 wiary, jakby doglebniej chcac zdaé sprawe z tego, co znaczy, ze ich ,oczy
byty niejako na uwigzi” (Lk 24,16)

Ciag dalszy tylko potwierdza to wrazenie: Kleofas powtarza w skrocie
fakty, o ktorych jest mowa w pierwszych dwunastu wersetach rozdziatu.

I powtarza je co do tresci wiernie. Zestawiajac w dwu kolumnach obie rela-
cje: whasng Lukaszowa i te, ktérg wktada w usta Kleofasa, odkrywa sie nie-
spodziewany sens staropolskiej piesni:

,,Lukasz z Kleofasem

Oba jednym czasem

Szli do miasteczka Emaus...”

Lukasz towarzyszy Kleofasowi w tej drodze jako ten, ktory zna juz odpo-
wiedz wiary (zaprezentowang przez Aniolow niewiastom), ale z akrybig za-
powiedziang w prologu swej Ewangelii (por. Lk 1,3) stara si¢ odtworzy¢, jak
patrzy na te same sprawy cztowiek, ktory jeszcze nie przejrzat. Kiedy sie pa-
trzy w obie relacje i porownuje, dlaczego Kleofas ze swym towarzyszem usty-
$zq zaraz, ze s «avonTow» - bezrozumni (Lk 24,25), na dobrg sprawe nie wi-
da¢ nic takiego w tresci przekazu, oprocz dystansu, jaki zachowuja wobec
tego, o czym opowiadaja. Tak wiec roznica nie lezy w tym, co mowig, lecz
w tym, czego brak ich mowie. Brak za$, ktory wypomni im Zmartwychwstaty
jest brakiem wejscia w perspektywe prorokdéw sercem gotowym uwierzy¢.
Dlatego tez w tej perykopie nastepuje przestawienie kolejnosci koncowych
etapow narracji wracajace] odtad do generalnych ram schematu: najpierw Je-
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zus objasnia im Pisma (etap 6. naszego schematu), a potem ukazuje znak roz-
poznawczy (famanie chleba, ktore odpowiada etapowi 5.).

Co wnosi zatem to opowiadanie, w kontekscie catego rozdziatu Lk 24,
w poszukiwania whasciwego modelu dialogu Kosciota ze swiatem? Na pew-
no warto zapamigta¢ zachete Jezusa do opowiedzenia wlasnej wersji przez
Jego rozmowcow, wystuchanie jej do konca, aby da¢ diagnoze; Jezus nie bot
si¢ wyj$¢ na kompletnego ignoranta, zeby da¢ miejsce na ich opowies¢, in-
terpretacje, odczucia. Warto pamietaé, ze réznica w odbiorze tej samej hi-
storit moze by¢ trudna do uchwycenia, cho¢ bardzo istotna; ze pomoca ko-
nieczng do dojsécia do spojrzenia wiary jest wykorzystanie calego dostepne-
go potencjalu wczesniejszego poznania, zwlaszcza tego podarowanego
przez wczesniejsza tradycje wiary (prorocy), do ktore) wszakze trzeba po-
dejs¢ z wiarg, by otwarta swoj sens.

Zeby jednak doj$é do pelnego obrazu struktur dialogu wielkanocnego
u Lukasza, a zwtaszcza uchwyci¢ sens owego narastania ku pelni od jedne;
perykopy do nastepnej, trzeba jeszcze zwrdci¢ uwage na sposéb, w jaki sie
ze sobg wiaza. Za kazdym razem bowiem przejscie do nastgpnego, petniej-
szego objawienia Jezusa zmartwychwstalego dochodzi przez stowo, dialog:
dzielenie si¢ otrzymanym darem z innymi; na koniec za$ catej Ewangelii
dialog przemienia si¢ w modlitwe uwielbienia Boga:

Tablica C

1k 24,9-11 1k 24,32-35 1k 24,52-53

[Niewiasty, ktore z Nim|[Dwaj z nich (Lk 24, 13)]|[Jedenastu i inni z nimi

przyszly z Galilei (Lk 23,55)]
Lwrécily od grobu, oznaj-
mily (dmijyyetdar) to
wszystko Jedenastu i wszyst-
kim pozostalym. A byly to:
Maria Magdalena, Joanna

i Maria, matka Jakuba;

i inne z nimi opowiada
(édeyor) to Apostolom.
Lecz stowa (orjuata) te
wydaly im si¢ czcza gada-
ning (Afjoos) i nie dali im
wiary”.

»mowili (e1"mar) nawzajem
do siebie: «Czy serce nie
palalo, kiedy rozmawial
(éAdAer) z nami w drodze

i Pisma nam objasnial
(&urp-voryer)?» W te] samej
godzinie wybrali si¢ i wréci-
li do Jerozolimy. Tam zasta-
li zebranych Jedenastu i in-
nych z nimi, ktdrzy im
oznajmili (A€yortas): «Pan
rzeczywiscie  zmarwtych-
wstal (7jy€-00n) 1 ukazal si¢

(Lk 24.33) ,Oni za§ oddali
Mu poklon i z wielkg radoscia
wrécili do Jerozolimy, gdzie
stale przebywali w swiatyni,
blogostawiac  (eZdoyolivres)
Boga”.




STRUKTURA DIALOGU W %K 24 125

Szymonowi». Oni rowniez
opowiadali (é€ryofTo), co
ich spotkalo w drodze, i jak
Go poznali przy lamaniu
chleba.

Miedzy dialogi Nieba z ziemig wplataja si¢ rozmowy ziemskie o spra-
wach Nieba, wreszcie stowa uwielbienia wznoszg si¢ z ziemi do Nieba. Na-
wrocenie wywoluje za kazdym razem dzielenie si¢ trescig przyjeta w wierze.

Za pierwszym razem jest to rozmowa nie w pelni udana: wiara kobiet nie
wzbudza od razu wiary Apostoléw: traktujg ich stowa jak brednie. Na efekt
trzeba poczekac 1 kobiety nie widza owocu swych stow; jednak potem Piotr
idzie sprawdzi¢. Za drugim razem mamy dwie rozmowy: Kleofasa z towa-
rzyszem miedzy soba i ich wymiang z uczniami zgromadzonymi w Jerozo-
limie. Nie jest to chyba bez znaczenia, ze ci dwaj tworza najpierw wiez
wspolnego widzenia miedzy soba, weryfikujac to, co przezyli 1 czyniac to
w pelni wspdlnym przezyciem. Zastajg zas w Jerozolimie zaistnialg juz po-
dobna wspolnote wiary wokdt doswiadczenia kobiet 1 Szymona Piotra. Wte-
dy dwie wspolnoty wiary dzielg si¢ z kolei miedzy sobg trescia i rozumie-
niem swych przezy¢ w wierze, wzbogacajac w ten sposob wspolny Swiat
wiary, komuni¢ w ktora Jezus wchodzi, dopetniajac ich rados¢ 1 wiare swym
cielesnym ukazaniem si¢ 1 ostatecznym stowem; jednocze$nie wszakze
ujawniajac, jak dalece to ich autentyczne przeciez i radosne przezycie wiary
jest wciaz jeszcze podszyte niewiarg.

Wprawdzie z ,,drugiej ksigzki” Lukaszowej napisane] dla dostojnego
Teolfila (por. Dz 1,1) bedzie wynika¢, ze to dzielenie si¢ Ewangelia nie za-
mknie si¢ w Jerozolimie, owszem, pojdzie w caly $wiat, tymczasem jednak
swa ,,pierwsza ksigzke” konczy $sw. Lukasz zbierajac tych, z ktérymi Jezus
zmartwychwstaty nawigzat nowa wiez, w §wiatyni, gdzie wszelkie poprzed-
nie watpliwosci («Staloytouoly), rozerki, spory 1 wyjasnienia przechodza
we wspdlng mowe skierowang do Boga, w blogostawienie i uwielbianie
(«evloyiay).

Ogarniajgc zatem calos¢ tego rozdziatu mysla szukajgca zrodet dialogu
Kosciota ze swiatem, dostrzegamy na pierwszym planie trzykrotng inicjaty-
we Boza zstgpienia ku ludziom dla podjecia ,,zbawczego dialogu”, dla
o$wiecenia ludzkich mysli 1 przemiany pelnych watpliwosci rozmow migdzy
nimi (typowych , dialogizmow”) w dzielenie si¢ w prawdziwie partnerskiej
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wymianie darow odkrywajaca si¢ na ich oczach Ewangelig, by w koncu
wroci¢ ku Bogu rozmowa modlitwy.

Ks. tukasz Kamykowski



