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DYSKUSJA NA LAMACH

' GAZETY CHOJENSKIE] !

W sierpniu 2007 roku na tamach , Gazety Chojenskiej” ukazat si¢ artykul
mojego autorstwa pt. Czy bitwa pod Cedyniq byla pod Cedynig? Na przestrzeni
blisko 20-letniej historii tej gazety byl to jeden z kilku tekstow, bedacych owo-
cem moich osobistych przygod z historig. Albowiem gdy w 1980 roku przenio-
stem si¢ z rodzinnego Lublina do Chojny, uswiadomilem sobie, ze bardzo malo
wiem o dziejach ziemi, na ktorej zamieszkalem. Praktycznie wiedzialem tylko
to, czego dowiedzialem si¢ w szkole, ale byla ona cze¢$cig dwezesnego systemu
realnego socjalizmu, ktéremu nie ufalem. Zdawalem sobie sprawe, ze przekazy-
wano mi przede wszystkim propagande, a nie historie. I zacze¢lo mnie nurtowaé
bardzo proste, ale niezwykle plodne pytanie: ,Jak bylo naprawde?”.

W moim odczuciu tekst o bitwie pod Cedynig nie byl weale najwazniejszy
w poréwnaniu z publikowanymi przeze mnie wezesniej. Poza tym czekat az rok na
publikacje, bo stale wypychany byl przez biezgce sprawy. Tym wigkszym zaskoczeniem
byla prawdziwa reakeja lancuchowa i najwigksza w historii , Gazety Chojenskiej” de-
bata, ktdra zatoczyla niezwykle szerokie kregi. Rzecz jasna sprawito mi to ogromng
satystakeje, zwlaszcza ze debata nie byla przeze mnie w zaden sposéb rezyserowana.

O czym napisalem w tym wyjSciowym tekscie? Podzielitem si¢ z czytel-
nikami odkryciem, ktérego na swoj wlasny uzytek dokonalem catkiem niedawno.

! Artykut ten jest nieco zmieniong wersja tekstu wygloszonego w Akademii Europejskiej w Kuli-
cach 3 pazdziernika 2008 r. na konferencji ,W poszukiwaniu nieznanej historii regionu $rodkowej
i dolnej Odry”.
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Dotyczylo ono wystepujacych wsréd naukowcow watpliwosci co do lokalizacji
bitwy pod Cedynia. Powolywalem si¢ gléwnie na prof. Jana M. Piskorskiego
1 jego ksiazke Pomorze plemienne. Napisal on m.in.: ,Watpliwosci odnosnie do
Cidini skonezyly si¢ wkrétee po 1945 1., kiedy w nowej powojennej rzeczywi-
stosci polskiej mit Cedyni, gdzie Mieszko I 1 jego brat bronili rzekomo Polski
przed niemieckim Drang nach Osten, okazal si¢ na tyle uzyteczny, ze zaczal
zy¢ wlasnym zyciem, odrywajgc si¢ od podstawy zrédlowej. Na picknym wzgo-
rzu pod Cedynig postawiono pomnik z orlem polskim patrzacym ku zachodowi,
a sama Cedynia urosta do rangi symbolu, narodowego tabu, zwlaszcza ze obok
- w Siekierkach - znajduje si¢ wielki cmentarz zolnierzy polskich, ktérzy forso-
wali Odre, aby wraz z radzieckimi sojusznikami wzig¢ udzial w szturmie Berlina
w 1945 roku”.

Poza przytoczeniem tych watpliwosci, napisalem, ze ,w Polsce wszystkim
Cedynia kojarzy si¢ z tamtym wydarzeniem 1 niech tak zostanie. Bitwa moze
by¢ swietnym produktem promocyjnym. Ale pod jednym warunkiem: ze wladze
gminy, dom kultury, miejscowe szkoly 1 stowarzyszenia zaangazuja si¢ w oczysz-
czanie bitwy z dotychczasowych falszow 1 nalecialosci propagandowych 1 kseno-
fobicznych. Bo dzisiaj tradycyjny, daleki od prawdy mit bitwy pod Cedynia jest
nam zupelnie nieprzydatny do wzmacniania wspélczesnego patriotyzmu oraz
dojrzalej tozsamosci narodowej 1 regionalnej. Falszywy mit moze nasza tozsa-
mos¢ co najwyzej znicksztalei¢ 1 ostabi¢. Cedynska bitwa byla bardziej wyjat-
kiem od reguly niz regula, gdyz pierwsi polscy wladey czgsciej 1 bardziej krwawo
walczyli z bratnimi Stowianami, nierzadko w przymierzu z Niemcami”.

Apelowalem tez, by zaprzesta¢ doszukiwania si¢ czystoSci etnicznej
1 prapolskosci tych ziem (bo si¢ tego nigdy nie znajdzie), lecz wrecz przeciwnie:
skupic¢ si¢ na kresowosci, a wige postrzeganiu tego regionu jako wieloetnicznego
1 wielokulturowego tygla. Aktorami na historycznej scenie byli tu Pomorzanie,
Polanie, Wieleci, margrabiowie niemieccy, cesarstwo, Koscidl, templariusze,
Krzyzacy, joannici, Szwedzi, Dunczycy itd. Sprobujmy zrobi¢ zalete i dobra
marke z tego, co wezesniej bylo postrzegane jako stabos¢ tych terenéw 1 wstydli-
wie przemilczane lub zamazywane. Jest to doskonaly temat na polsko-niemiec-
kie konferencje, jak réwniez na duze, mi¢dzynarodowe widowiska historyczne
z rekonstrukejg bitwy wlacznie. Ale o przyciagnigciu lub zniecheceniu zagra-
nicznych (1 polskich) uczestnikéw zdecydowa¢ moze wlasnie ideowy sztafaz:
czy bedzie on wielokulturowo-ceuropejski, czy nacjonalistyczny 1 zasciankowo
-ksenofobiczny?”.

Jako pierwszy zareagowal chojenski radny Stawomir Blecki, ktory weze-
$niej nie ukrywal swej ideowej bliskosci z PiS-em, Ligg Polskich Rodzin i Mlo-
dziezg Wszechpolska. Nie tylko przystal do gazety odpowiedz, ale takze na la-
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mach pewnego lokalnego biuletynu napisal: , Prosz¢ skojarzy¢ kilka, by¢ moze
przypadkiem zbiegajacych si¢ faktow: niedawny zjazd ziomkostw tzw. wypedzo-
nych pod przywédztwem Eriki Steinbach i rzucane stamtad wprost roszczenia
wobec Polski 1 jej Ziem Zachodnich, pozwy skladane przez tzw. Powiernictwo
Pruskie przeciwko Polsce o zwrot majatkéw, kuriozalne opinie wypowiadane
przez prominentnych politykéw niemieckich o odpowiedzialnosci Polski za wy-
buch II wojny. Dzialaniom powyzszym towarzyszy zawsze akcja propagandowa
polegajaca na falszowaniu historii, gdzie kaci 1 ich potomkowie przybieraja pozy
niewinnych ofiar, natomiast faktyczne ofiary obarcza si¢ wing. Nie mozna ule-
ga¢ w drobnych z pozoru sprawach, takich jak prawda o wydarzeniach lezacych
u zarania polskiej panstwowosci, zwigzanych z naszymi Kresami Zachodnimi.
Tu nawet maly krok do tytu to otwarcie drogi dla dalszej rewizji historii”.

Swa odpowiedz Blecki zatytulowal Bitwa o bitwe pod Cedynig, a zaczal
tak: ,Wedtug niektérych niemieckich historykow bitwa miata miejsce jakies 100
km na zachéd. Ta teoria, gdyby miala by¢ podstawa ustalania granic, moglaby
by¢ dla nas bardzo kuszgca”. Nast¢pnie obficie cytuje prof. Feliksa Koneczne-
go, okreslajac go jako ,,swiatowego formatu filozofa historii”. Nie zdziwilem sig,
ze Blecki powoluje si¢ akurat na Konecznego, ktéry glosit poglady narodowe,
a nawet antysemickie. O moim tek$cie Blecki napisal: , Artykul nosi cechy inte-
lektualnego zastraszenia. Nie mozna si¢ na to zgodzi¢, nawet za ceng unijnych
dotacji na projekty migkkie”.

Na tekst Bleckiego zareagowal dr Radostaw Skrycki z Instytutu Historii
i Stosunkéw Migdzynarodowych Uniwersytetu Szczecinskiego. Stwierdzil, ze
»jednoznacznej odpowiedzi, czy bitwa pod Cedynig byla pod Cedynig nie uzyska-
lismy do tej pory 1 pewnie nie uzyskamy, jesli nie znajda si¢ jakies pewne zrodia”.
O Konecznym napisal: , bitwa, o ktérej nie mial zielonego pojecia, stanowila jeden
z wielu argumentéw podkreslajacych jego nieche¢ do niemcezyzny”. 1 dalej pole-
mizuje z Bleckim: ,, Dlaczego autor a priori odrzuca rewizjg tradycji, ktéra niewiele
moze mie¢ wspdlnego z prawda historyczng, a ktéra stuzyla wyraznym celom po-
litycznym? Na tych ziemiach budujemy swoja tozsamo$¢ raptem pél wieku. Nie
uciekniemy od niemieckiej przeszlosci tego regionu, a swoja przyszlos¢ mozemy
zbudowac¢ takze w oparciu o nig. Nie zbudowalismy tu wielu trwalych, uniwersal-
nych znakéw, duzo wigcej zaadaptowalismy. Nie musimy juz tworzy¢ falszywych
narodowych mitéw, a wszechpolskie rozumienie patriotyzmu przynosi same szko-
dy, wystawiajgc nas na posmiewisko sgsiadow 1 Europy. OdejdZzmy od jarmarczne-
go tromtadractwa na rzecz zdrowego spojrzenia na wlasne dzieje, budujac nowo-
czesng przyszlosé, bez falszu 1 nienawisci do obeych”.

Po publikacji tekstu Bleckiego za piéro chwycila tez animatorka kultury
regionalnej z Widuchowej - Saba Keller. ,Caly jego tekst skoncentrowany jest
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na udowadnianiu, ze bitwa pod Cedynig odbyla si¢ pod »naszg« Cedynig, ze na
pewno byla bitwg 1 to bitwg o niestychanym znaczeniu dla historii Polski, dla
historii regionu i dla naszej - mieszkancéw - tozsamosci. Najwyrazniej chodzi
wigc tutaj o ideologie, a nie o histori¢” - twierdzi Keller. , Mieszko I nie byt dla
wspolezesnych wladeg Polski, bo wtedy Polski de facto jeszcze nie bylo. Koro-
nacj¢ Ottona I na cesarza uznaje si¢ za poczatek panstwa niemieckiego, ale de
facto takiego w tym czasie nie bylo. Bitwa pod Cedynig nie byla wigc bitwa mig-
dzy Polskg a Niemcami. »Unarodowienia« tego wydarzenia dokonano poéznie;.
Po co nam bitwa pod Cedynig? Stawomir Ble¢cki uznaje jg jednoznacznie za mit,
o ktéry trzeba walczy¢. Mit wyznaczajgcy nasza - mieszkancow - tozsamosc. Czy
chodzi o obron¢ odwiecznie polskich ziem? Dlaczego tak bardzo musimy tej
polskosci tutaj broni¢? Rozejrzyjmy si¢ dookola nas. Gdzie sg w naszym regio-
nie dowody na »odwieczng« polskos¢ tych ziem? Domy mamy tu w wigkszosci
poniemieckie, Odre uregulowali Prusacy, w alejach rosng jeszcze poniemieckie
jablonie 1 grusze. Jakim wobec tego dowodem na polskos¢ tych ziem ma by¢
bitwa pod Cedynig, ktéra miata miejsce w 972 roku? Obecni mieszkancy Pomo-
rza Zachodniego przybyli tu z réznych miejsc. Wigkszos¢ z nich to repatrianci
i przesiedlency. Na co im bylo do szczgsceia to cale Pomorze Zachodnie? Czy oni
tu w ogdle chcieli jecha¢? Nie do$¢, ze musieli opusci¢ ziemie swoich przodkéw,
to jeszcze obarczono ich »polityczng $swiadomoscig« 1 kazano im broni¢ »ziemi
piastowskiej«. Jestem potomkiem tych ludzi i mam dosy¢ wttaczania mnie w ta-
kie czy inne polityczne ramki. O tym, ze jest to moje miejsce, nie zadecydowala
bitwa pod Cedynig, ale migdzynarodowe umowy podpisane po II wojnie. Chee
zrozumie¢ t¢ ziemig, jej rozwoj, cheg si¢ jej nauczy¢, nauczy¢ si¢ rozumiec ota-
czajgey mnie krajobraz - a nie da si¢ tego zrobi¢ bez akceptacji faktu, ze nie
stworzyli go Polacy. »Odwieczna polsko$c¢« zubaza przy tym tradycje pomorskie
tej ziemi. Przestanimy by¢ obroncami, a zostanimy sprawnymi gospodarzami” -
apelowala Saba Keller.

Nastepnie pojawil si¢ glos z samej Cedyni autorstwa Andrzeja Kordylasin-
skiego - nauczyciela i przewodnika turystycznego. Broni on tezy o lokalizacji bitwy
w jego miescie, gdyz opowiada si¢ za tym wickszos¢ historykow. Waznym nazwi-
skiem jest prof. Wladystaw Filipowiak, ktéry w latach 50. prowadzit tu badania
archeologiczne 1 wskazal jako miejsce bitwy teren mi¢dzy Osinowem a Cedynig.
To Filipowiak przyczynit si¢ wowczas do wypromowania Cedyni, za co mieszkan-
cy 1 wladze miasta s mu wdzieczni do dzis. Pisze Kordylasinski: ,,Mieszko I zwy-
ciezyl z Hodonem 24 czerwca. I wlasnie w tych dniach corocznie organizujemy
Dni Cedyni, podczas ktorych wspomnienie bitwy stuzy cedynianom jako gléwny
produkt turystyczny, ale tez rodzi dume z przeszltosci grodu”. I dodaje: , Teoria, ze
cedynska bitwe stworzyla ideologia, to jednak kolejny mit.”.
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Ze wszystkich uczestnikow debaty chyba najwickszy zapal polemiczny
wykazali Skrycki i Blecki, ktory napisal temu pierwszemu riposte. Uwaza, ze , tak
naprawd¢ nie o spor historyczny idzie, a o 6w »narodowy mit, czyli prawdziwa
plaszczyzng boju, zakreslong przez R. Ryssa i R. Skryckiego. Wedlug nich tra-
dycyjny patriotyzm przynosi same szkody, dlatego nalezy go zniszczy¢ lub co
najmniej gruntownie przebudowac. Chodzi tez o to, by porzuci¢ myslenie w ka-
tegoriach panstwowych, a skupi¢ na tozsamosci regionalnej, kresowej. Dlacze-
go? Bo panstwa narodowe sg przezytkiem, ktéry trzeba odrzuci¢ w obliczu Unii
Europejskiej, postulujacej skupianie si¢ na regionalizmie. Celem jest tworzenie
w »nowej« Europie »nowego czlowieka idealnego«. Czlowiek taki nie moze mie¢
przeszlosci, historii, narodu, wspdlnoty, religii itp., a panstwo o tyle, o ile jest
tego panstwa postusznym niewolnikiem. Ten na nowo ulepiony cztowick ma by¢
otwarty na wszelkie typy zachowan, obowiazkowo tolerancyjny, mitujacy wszel-
kie, nawet najbardziej dziwaczne kultury, ale bezlitosnie negujacy swoja, jed-
nym slowem typowy »czlowiek bez wlasciwosci«. Taki wzorzec kulturowy prébu-
ja zaszczepi¢ nam we wspolezesnej Europie wplywowi ideowo postmodernisci.
Postulatem moich polemistow jest, jak sadzg, »regionalizm« z domieszka nie-
mieckiego Heimatu. U nas jest odwrotnie [niz u Niemc6w], najpierw jestesmy
Polakami, dopiero pézniej Wielkopolanami, Krakusami, Pomorzanami. Pojecie
Heimatu stanowi dla Niemcow istotny skladnik ich tozsamosci, ale dla nas jest
zupelnie obce. Préba jego zaszczepiania na grunt polski to kolejny aprioryzm,
skutkujacy groteska i dziwactwem (i oby nie czyms$ gorszym)”.

Riposte Bleckiego zripostowal Skrycki: ,Majac w pamigci przeswietny
film »Golem« Wagenera, zapytalem sam siebie, stojac przed lustrem: czy to ja
jestem rabinem Loewem, chcgeym ulepi¢ z kosmopolitycznej gliny »nowego
czlowieka«? Monstrum walczgce ze swoja tradycja, prawdziwymi patriotami?
Kilka lat po wstgpieniu do Unii wcigz szermuje si¢ argumentami z okresu kam-
panii przedakcesyjnej, straszgc nas antypolskimi »dotacjami mi¢ckkimi« z Bruk-
seli. Z takimi argumentami trudno polemizowa¢, wystarczy rozejrzeé si¢ wokot
siebie, by zobaczy¢, ze te wieszczenia sprzed lat nie sprawdzily si¢. Nikt nam nie
kaze mowi¢ po niemiecku... Pytie obozu narodowego weigz jednak bija w dzwon
na trwoge. Mozna moéwic¢ o tysiacletniej tradycji panstwa, jednak to panstwo
jest tu obecne od 1945 . Nie mamy jeszcze nic, co by nas charakteryzowalo
1 identyfikowalo w kraju. Wyciagajac z szafy trupa Dmowskiego 1 jego wyrosle
na gruncie rozbioréw idee, probuje Blecki wywolaé¢ dawno juz niezywe upiory”
- pyta Skrycki.

Do debaty przylaczyl si¢ kolejny naukowiec z Uniwersytetu Szczecin-
skiego — Pawel Migdalski, autor wydanej w dwa lata temu ksiazki pt. ,..w tej
straznicy Rzeczypospolitej” Rejon Pamigci Narodowej Cedynia — Gozdowice

151



Robert Ryss

— Siekierki, a takze artykulu Znaczenie i lokalizacja bitwy pod Cidini w swietle
historiografii. Wedlug niego Gerard Labuda zaraz po wojnie i przesuni¢ciu gra-
nicy na Odreg, usytuowal Cidini w Cedyni. Zwlaszcza w zwiazku z obchodami
tysigclecia panstwa polskiego, jego interpretacje podchwycili kolejni badacze,
w pracach ktérych starcie Mieszka z Hodonem urosto do rangi symbolu. Wlady-
staw Filipowiak napisal nawet, ze tu dopetnita si¢ sprawiedliwos¢ 1 zamknelo si¢
kolo historii, gdyz tu miala miejsce pierwsza 1 ostatnia bitwa Polakow z Niemca-
mi. Istnieje jednak 1 druga mozliwosc¢ lokalizacji Cidini - zaodrzanska. Pierwszy
z polskich badaczy watpliwos¢ co do Cedyni zglosit Aleksander Briickner. Ponie-
waz za oboma lokalizacjami sg liczne argumenty, nalezy dzi$§ uznac, ze dopoki
badania archeologiczne (bo na odkrycie nowych zrédel pisanych nie mamy co
liczy¢) bardziej jednoznacznie nie przechyla szali na rzecz Cedyni, obie lokali-
zacje trzeba traktowac tylko jako hipotezy 1 nie stawia¢ a priori znaku réwnosci,
ze Cedynia = Cidini” - uwaza Migdalski. Zajal si¢ on tez mitem bitwy pod
Cedynig. ,,Obejmowanie od wiosny 1945 1. ziem na pétnoc 1 zachdd od dawnej
granicy Rzeczypospolitej oraz olbrzymie ruchy ludnosci i akeja osiedlencza na
tzw. Ziemiach Odzyskanych, doprowadzila do utraty przez spoleczenstwo po-
czucia bezpieczenstwa 1 stabilizacji. Napi¢cia te probowano lagodzi¢ ideologia
i mitologig, bazujgcg na przeszlosci. Odzyla ze wzmozong silg ideologia polskiej
mysli zachodniej, wlaczyl si¢ do niej Kosciol, srodowiska naukowe, publicysci,
literaci oraz przede wszystkim wladze Polski Ludowej, ktére szybko catkowicie
ja przejely 1 zdominowaly, wykorzystujac obficie dorobek swych poprzednikéow,
najcze¢scie] antykomunistow. Wykreowano mit Ziem Odzyskanych, ktéry miat
wskazywac 1 umacniaé polskos¢ swiezo przylgczonych terendw, na ktérych - jak
glosilo popularne haslo - »bylismy, jestesmy 1 bedziemy«. Mit bitwy pod Cedy-
nig, polaczony z forsowaniem Odry pod Siekierkami w 1945 r., uksztaltowany
ostatecznie w latach 50. XX wieku 1 bedgcy jednym z elementéw mitologii Ziem
Odzyskanych, rozpoczal wlasne zycie. Wywolywany byl zawsze, kiedy stosunki
na linii Polska - Niemcy (zwlaszcza RFN) byly napigte”.

Zwigzany rodzinnie z Cedynig Migdalski twierdzi, ze kluczem do przy-
szlosci tego miasta bedzie turystyka, w tym oparta na tradycji bitwy. ,Czy wobec
braku pewnosci co do tozsamosci Cidini z Cedynia mozna w tym miasteczku
kultywowac tradycje tego starcia? Jak najbardziej mozna!l Przeciez legendarny
wikifiski Jomsborg zrekonstruowano nad... Zalewem Zegrzynskim k. Warsza-
wy. Wlasnie gdzie jak gdzie, ale w Cedyni trzeba propagowac¢ historig, lecz hi-
stori¢ calg (nie tylko samg bitwe 1 nie tylko histori¢ polskiej grupy etnicznej),
bo widoczna jest ona w kazdym zakatku tego miasteczka oraz jego okolicach
1 jest glownym atutem. Nawet jesli mogloby sie okaza¢, ze bitwa byla gdzie in-
dziej, to nie wolno nam zmienia¢ ani usuwa¢ pomnikow (co spotkalo Mieszka |
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w Wolinie), gdyz stanowig one znak czasow, w ktorych zostaly wzniesione 1 wro-
sty w krajobraz kulturowy 1 $wiadomos$¢ Cedyni. Inne miejsca tego typu po de-
konstrukeji swego narodowego mitu, jak Grunwald (co zbadal Robert Traba),
Biskupin czy Wolin, potrafia si¢ odnalez¢é w nowej rzeczywistosci 1 to zupelnie
bez politycznego podtekstu”.

Nastepnym uczestnikiem debaty byl Piotr Michalowski - prezes szcze-
cinskiego oddzialu Stowarzyszenia Pisarzy Polskich: ,Bitwa pod Cedynig nie
moze by¢ traktowana jako konflikt polsko-niemiecki, jesl zaden z tych narodow
jeszcze nie byl wowcezas uksztattowany. To klamstwo podobne temu, ze Polak
urodzony w Wilnie w 1930 roku »urodzit si¢ w ZSRR« - jak mu pdzniej wpisy-
wali w dowodzie osobistym urzednicy PRL. Nie powiemy przeciez, ze Napoleon
napadl na Zwigzek Radziecki ani ze Rzymianie najechali Jugostawig. Jattanskie
decyzje Churchilla i Stalina nie wynikaly z zadnych dowodéw polskosci ziem
zachodnich, a udowadniana potem ich »piastowskosé« byla aliantom zupelnie
obojetna. Rozwazania o tozsamosci narodowej, si¢ggajace z XXI wicku wprost
do Sredniowiecza, sg wielkim nieporozumieniem i manipulacjg, ktéra polega na
uchyleniu kilku wiekow Polski Jagiellonéw 1 Rzeczypospolitej Obojga Naroddw.
Wybieranie faktéw wygodnych i pomijanie niewygodnych - co si¢ zdarza zresz-
ta politykom na obu brzegach Odry - jako argumentéw na rzecz »polskosci«
czy »niemieckosci, to znieksztalcanie dziejow. Prowadzi to do jalowej licytacii,
w ktorej nie wiadomo, co si¢ liczy najbardziej: kto byt tu pierwszy, kto byl ostat-
ni, czy moze kto byl najdtuzej? Upierajac si¢ przy redukcjonistycznym obrazie
»prawdziwego Polaka«, uchylamy bogata tradycj¢, poszukujac jakiejs urojone)
polskosci »czystej«, w ktérg wierzy¢ moga jedynie ignoranci, nieznajgcy chocby
wielonarodowej genealogii dynastii Jagiellonéw. Kazdy naréd musial si¢ kiedy$
uksztaltowac i zaden nie istnieje od poczatku Swiata. Etnogeneza, czyli proces
wyodrebniania si¢ jakiej$ nacji czy grupy etnicznej, to przede wszystkim proce-
sy integracyjne polegajace na mieszaniu (krzyzowaniu) dwoch lub wigeej grup.
Dzieje $wiata to nic innego, jak przesuwanie granic i wedréwki ludéw. Troska
o tozsamo$¢ budowana wylacznie w oparciu o przesztos¢ (a zwlaszcza historig
bitew 1 wojen) jest jedynie konserwowaniem agresji 1 wznoszeniem murow za-
miast mostow. Zapatrzenie w groby i zabytki okresla¢ ja moze przede wszystkim
negatywnie: jako lek przed przyszloscia.

Mielismy w dyskusji nawet glos z Frankfurtu nad Odrg - Krzysztofa Kola-
nowskiego z Ruchu ,Newropeans” Polska 1 Uniwersytetu Europejskiego Viadri-
na: ,Historia obecnych ziem zachodnich nie jest historia jednoznacznie polska
czy niemiecka. Syntetyczne spojrzenie nie jest weale tworzeniem na sile »wie-
lokulturowego tygla«, lecz po prostu podejsciem do przeszlosci bez narodowych
uprzedzen. Problem w tym, ze my, Polacy, dopiero si¢ tego uczymy. Dlaczego,
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wspominajgc XIX wiek, méwimy o germanizacji zachodnich ziem polskich, ale
zapominamy o budowie wodociggéw, drog, siect elektrycznych? Wystarczy si¢
przejs¢ po Gdansku, Wroclawiu, Toruniu, Zielonej Gérze lub Bydgoszcezy, aby
zobaczy¢, ze bez niemieckiej czeSci swej historii miasta te zatracilyby znaczna
(a niekiedy 1 ladniejszg) cz¢$¢ swego oblicza. Ale »narodowa« wersja historii nie
pozwala na tego typu stwierdzenia. Wolimy patrze¢ na historig relacji polsko-nie-
mieckich jednostronnie, 1gczac w jedno pasmo zmagan bitwe pod Cedynig, bitwe
pod Grunwaldem 1 Powstanie Warszawskie, potwierdzajac w ten sposéb popular-
ne powiedzenie »Jak Swiat Swiatem, nie bedzie Niemiec Polakowi bratem«”.

Na koniec sprobowalem zreasumowac debatg tekstem pt. Co ostabia pa-
triotyzm, a co go wzmacnia?. Przytoczylem tam Janusza Tazbira, ktory - jakby na
moje zamowienie - we wstepie do ksigzki Polska na przestrzeni wiekow napisal:
,Od paru juz generacji naszym spojrzeniem na dzieje dawnej Polski rzadzi wiek
XIX, kiedy to pewnych rzeczy nie nalezalo pisa¢, aby nie dawa¢ zaborcom propa-
gandowego or¢za do reki”. Pisze tez dalej, ze naczelnym zadaniem polskiej hu-
manistyki, a w szczegdlnoscei historiografii, jest ,burzenie mitéw, troskliwie pie-
legnowanych 1 bronionych przez caly wiek XIX”. Napisalem dalej: ,,Przyjmijmy,
ze Mieszko walczyl z Hodonem pod »ta« Cedynia. Chodzi mi przede wszystkim
o jezyk 1 wylaniajacy si¢ z niego obraz éwezesnego $wiata: przeciwstawianie na-
szych »odwiecznych wrogéw« - Niemcéw z bronigcymi przed nimi swych prasta-
rych terenéw Polakami. Tu idzie juz nie o historig, ale o nas - wspélczesnych Po-
lakéw: jak chcemy postrzegac swiat? Czy przez pryzmat wspolpracy z sasiadami,
czy raczej notorycznej rywalizacji, konfliktow i nienawisci? Zwycigstwo Mieszka
nad Hodonem jest faktem, natomiast caloksztalt éwezesnych stosunkéw sto-
wiansko-polansko-germanskich wygladal zupelnie inaczej niz si¢ potocznie uwa-
za. Ta bitwa nie byla niczym typowym mig¢dzy Piastami a Germanami, nie moze
wiec funkcjonowacé jako symbol”.

W podsumowujgcym tekscie przytoczylem fragmenty reportazu z , Iygo-
dnika Powszechnego” z 1 pazdziernika 2007 r. o pograniczu: ,Cedynianki Sandra
1 Ola sg w pigtej klasie podstawowki, Patrycja w czwartej. Zapytane o bitwe pod
Cedynia wertuja pamiec¢, chwile si¢ spieraja, czy rok dziewigéset, czy tysige dzie-
wigéset. Ola ustala: 974 rok. Mieszko 1. Ale z kim? Patrycja jest pewna, ze ze Szwe-
dami, i nie daje si¢ zbi¢ z tropu. Rozpaczliwie szukaja w glowie wykutych na pa-
mie¢ dat, faktow i formulek. - Zeby broni¢ integralnosci ojezystych ziem - recytuje
w pewnym momencie Ola. A byly jeszcze jakies inne dzialania wojenne w okolicy?
Dziewczyny wiedzg, ze w czasie Il wojny $wiatowej, ze forsowanie Odry. A kto te¢
Odrg forsowal? Konsternacja. I niesmiala odpowiedz: - Niemcy...”.

Na final naszego serialu ,Gazeta Chojenska” wraz z burmistrzem Ce-
dyni zorganizowala w tym miescie 29 listopada 2007 r. pod haslem ,Cedynska
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bitwa 1 lokalna tozsamos¢” spotkanie autoréw wszystkich tekstow z mieszkanca-
mi. Przyszlo blisko 60 osob. Na uczestnictwo nie zgodzil si¢ - co ciekawe - tylko
Stawomir Blecki. Przyjechat za to prof. Filipowiak ze Szczecina. Wsréd cedynian
stychac¢ bylo glosy, ze chce si¢ im ukras¢ bitwe, a o mnie 1 innych autorach tekstow
kto$ nawet powiedzial po cichu: ,Na pewno Niemcy im zaplacili”. Wyjasnialem,
ze swoim tekstem cheialem zasygnalizowaé istniejgce watpliwoscei co do lokalizacji
bitwy 1 okazaly si¢ one bardzo twércze, bo daly poczatek debacie 1 zwigkszyly za-
interesowanie Cedynia. - Nie pozwélmy, by ludzie z zewnatrz wiedzieli o tej ziemi
wigcej niz my, jej mieszkancy 1 gospodarze - apelowalem na koniec.

Wiszystkie teksty oraz relacja z koncowego spotkania sg dost¢pne na stro-
nie internetowej ,Gazety Chojenskiej”: www.gazeta.chojna.com.pl.

Na poczatku 2008 roku Pawel Migdalski odbyl kilka spotkan z miesz-
kancami w Chojnie, a zwlaszcza w Cedyni. Staral si¢ ukierunkowaé myslenie
o Cedyni na przyszlos¢: co mozna 1 nalezy zrobi¢, by miasteczko to wraz ze swa
pickng okolicg weszlo w nowy etap funkcjonowania na mapach turystycznych.
Do tego niezbedne jest porzucenie starej frazeologii, co weale nie oznacza za-
niechania przypominania o cedynskiej bitwie. Nie oznacza tez burzenia pomni-
kow 1 porzucenia rycerskich turniejéw czy bitewnych rekonstrukeji. Ale faktem
jest, ze to militarne wydarzenie sprzed ponad 1000 lat niemal wcale nie funkcjo-
nuje w $wiadomosci poza Polska, tym samym nie mozna jedynie na nim opie-
ra¢ promowania okolicy wérdd zagranicznych turystéw. Lecz i sami Polacy coraz
czesciej oczekujg innego jezyka narracji historycznej, bo dotychczasowy, oparty
na tradycyjnych mitach, nie wytrzymuje konfrontacji ani z prawda historyczna,
ani ze wspélczesnymi realiami zycia w Europie bez granic.

Dla mnie najbardziej niezwyklym dos$wiadczeniem podczas tej kilku-
miesi¢czne] debaty byla obserwacja mechanizméw, rzadzacych jej spolecznym
odbiorem. Bo - jak wspomniatem - nie byla to moja pierwsza publikacja w ,Ga-
zecie Chojenskiej” w duchu - powiedzialbym - demitologizujacym. I wcale nie
najbardziej radykalna. A jednak taka wyrazna spoleczna reakcja pojawila si¢
dopiero teraz. Prawdopodobnie dotkngltem bardzo waznego dla ludzi mitu. Bo
wiele oséb traktuje bitwe pod Cedynig jako mit zalozycielski narodu i panstwa
polskiego. Reakcja srodowiska narodowego (bo ludzi myslacych tak jak Stawo-
mir Blecki jest w Polsce duzo) byla typowa. Na to nalozyla si¢ zagrozona lokalna
tozsamos¢: bo gdyby nie bitwa, to o Cedyni nikt w Polsce by nie styszal.

Zachowujac wszelkie proporcje, przychodza mi na mysl poréwnania
z percepcja glosnej ksiazki Grossa pt. Strach, ktéra ukazala si¢ w Polsce kilka
miesi¢ey po cedynskiej debacie. Jak wiadomo, ksigzka ta wywolala gorace spory,
w ktore nie cheg teraz wehodzi¢. Chodzi mi o pewna analogi¢: przed Grossem
ukazywaly sic w Polsce ksigzki ostrzej mowigce o postawie Polakéw wobec Zydow
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w czasie wojny. Dopiero Strach wywolal tak gwaltowne reakcje. Przez pewien czas
uwazalem, ze przyczyna byly mikroskopijne naklady wezesniejszych publikacji
1 ich niszowy charakter. Ale to za prosta odpowiedz. Bo przypomnialem sobie
o opowiadaniach Tadeusza Borowskiego, méwigcych okrutng prawde o tym, co
robili dla przezycia wi¢zniowie w niemieckich obozach koncentracyjnych pod-
czas wojny. Jego ksiazki drukowano w setkach tysi¢ey egzemplarzy. Byly 1 chyba
sa nadal obowigzkowa lekturg w szkolach. Przez dziesigciolecia znajdowaly si¢
w przestrzeni publicznej. Z jakim rezultatem? Praktycznie z zadnym. Prawda
Borowskiego przegrala z heroiczno-martyrologicznym wizerunkiem wig¢Znidw,
a zwlaszcza polskich wigzniow, jak 1 polskiego narodu w ogole.

I druga kwestia. Czy niezb¢dna jest swoista tabloidyzacja publikacji hi-
storycznych, aby przebily one grube pancerze? Czy mozna obejs¢ si¢ bez celo-
wych przejaskrawien 1 prowokujacych tytuléow? Czy do naszej debaty doszloby,
gdyby pierwszy tekst nie nosit wlasnie prowokujacego tytulu Czy bitwa pod Ce-
dyniq byla pod Cedynig?

Publikowanie takich tekstéow bywa chodzeniem po polu minowym.
W 1994 r. Michat Cichy opublikowal w ,Gazecie Wyborczej” duzy artykul Po-
lacy - Zydzi: czarne karty powstania. Pisal o udokumentowanych przypadkach
mordowania podczas Powstania Warszawskiego przez oddzialy AK Zydéw ukry-
wajgcych si¢ od czasu likwidacji getta. Artykul nie wywolal debaty, lecz wiel-
kie oburzenie, zwlaszcza weteranéw i niektorych historykow. Uznali oni, ze
Cichy zniewazyl pami¢¢é Powstania Warszawskiego. Po 12 latach, w grudniu
2006 ., réwniez w ,Gazecie Wyborczej”, Michal Cichy opublikowat tekst pt.
Przepraszam powstancow. To jeden z najdziwniejszych tekstow, jakie czytalem
kiedykolwick w prasie. Ot6z autor nie wycofuje si¢ z niczego, a nawet podaje
liczne przypadki akowskich mordéw na Zydach. Mimo to przeprasza powstan-
cow. ,,Cheialem jednego - zeby juz nikt nie mégl powiedzie¢, ze nic nie slyszal
o morderstwach na Zydach w czasie Powstania. Uwazalem, ze jestesmy sobie
winni przyznanie si¢ do prawdy, choc¢by byla okrutna, i liczylem na to, ze praw-
da podziala oczyszczajaco. Szybko przekonalem sig, ze jest inaczej. Wierzylem
kiedys, ze debata jest naczelna cnota wolnego spoleczenstwa, ze dzigki starciom
odmiennych stanowisk przyszlos¢ bedzie lepsza od terazniejszosci. Dzi$ widzg,
ze debaty wywoluja raczej mobilizacj¢ walczacych, solidarnosé przeciw wrogom,
zwieranie szeregdw, zeby poczué si¢ bezpieczniej wsroéd swoich. Dotarlo do
mnie, ze nie da si¢ deptac¢ $wigtosci, nie depczge ludzi, ktorzy je wyznajg”.

Trzy miesigce pézniej w miesi¢ezniku ,Midrasz” postawe Cichego kry-
tykowala Helena Datner: ,, Autor przeprasza za to, ze tekst, odstaniajacy fakty,
prowadzi do zlych rezultatéow, czyli nasilenia wrogosci. Remedium na wrogosc,
spowodowang odslonigciem prawdy, ma by¢ przyznanie si¢ autora do braku na-
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lezytej empatii. Za duzo prawdy, jednym stowem”. Inny publicysta ,Midrasza”
poréwnuje przeprosiny Cichego do samokrytyki skladanej w czasach stalinizmu.

Za$ wedlug Dariusza Stoli, Cichy daje nam cenng wskazowke. ,Otoz
z naciskiem podkresla réznice migdzy docickaniem prawdy historycznej a jej
upowszechnianiem. To, co stuzy temu pierwszemu, nickoniecznie stuzy drugie-
mu. Nie chodzi tylko o réznice techniczne w stylach opowiadania 1 argumento-
wania, ale glebsze réznice potrzebnych predyspozycji, uzywanego jezyka, roz-
nych porzadkéw dla réznych rodzajow wysitku zbiorowego. By¢ moze prace te
trzeba wykonywac (czesciowo) w innych miejscach i za pomocg réznych jezykow.
Dyskusje historyczne na pierwszych stronach wysokonakladowych dziennikow
nie zastgpia dyskusji na tamach »Kwartalnika Historycznego« (...). Pragnienie
podwazenia czy wrecz zdemaskowania pewnych mitéw wspolgra z ogdlniejsza
wspolczesna tendencjg do demitologizacji. Sklonnos¢ do dekonstrukeji mitow
przewazala nad zdolnoscig do ich tworzenia. W miejsce podwazanych mitéw
nie proponowano niczego réwnie calo$ciowego, nasyconego uczuciami i sen-
sem, tak jakby puste miejsce po nich moglta wypelni¢ sucha wiedza o faktach”
- pisze w ,,Midraszu” Dariusz Stola.

Ja na tamach ,Gazety Chojenskiej” nie przepraszalem mieszkancow Ce-
dyni, bo nie widzialem ku temu powodu. Nie znaczy to jednak, ze zwracanie uwa-
gi na wrazliwos¢ ludzi uwazam za bezzasadne. I z tej migdzy innymi przyczyny
patrz¢ na mechanizmy odbioru réznych publikacji jako na fascynujace zjawisko.

Okazuje sie, ze czgsto postawienie prostego pytania ,,Jak bylo?” jest na-
ruszeniem tabu, podobnie jak w raju zerwanie przez pierwszych ludzi zakazane-
go owocu z drzewa - bgdz co badz - wiadomosci. Jednak pokusa uczynienia tego dla
nicktérych z nas bywa nie do opanowania. Zwlaszcza dla tych, ktérzy lubig wiedzie¢.
[ zwlaszcza gdy raj sprawia wrazenie miejsca nieco dusznego 1 nudnego.
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