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STANISLAW LATO

OBLICZE IDEOWE TAJNEJ PRASY CZERWONYCH

Przedmiotem niniejszego opracowania sg pisma zwigzane z organi-
:zacjg czerwonych z doby powstania styczniowego. Zajme sie tylko jed-
nym z aspektéw tego tematu, a mianowicie charakterystyka oblicza
ideowego tych pism.

W dotychczasowej historiografii nie ma prawie zadnych opraco-
wan tajnej prasy z okresu powstania styczniowego. LuZno rozrzucone
uwagi o prasie powstanczej spotkaé mozna w kilku opracowaniach
traktujgcych o powstaniu styczniowym, np. Mikolaja Berga Zapiski
0 powstaniu polskim 1863-—1864, Jozefa Grabca Rok 1863, Bolestawa Li-
manowskiego Historia powstania narodu polskiego 1863—1864, Walere~
go Przyborowskiego Historia dwdch lot, czy Agatona Gillera Historia
powstania narodu polskiego oraz w paru innych.

Wyliczajg rowniez kilka tytuléw prasy powstanczej: Jan Kucha-
rzewski w pracy pt. Czasopismiennictwo polskie XIX wieku, Aleksander
Kraushar we wspomnieniach zatytulowanych Publicystyka tajna war-
szawska w okresie powstania styczniowego, Stanislaw Zielinski w stu-
dium Prdéba bibliografii prasy tajnej 1861—1864. Pelng bibliografie
tytuléw tajnej prasy podatl tylko Janusz Gasiorowski w swej Bibliografii
drukéw dotyczqcych powstania styczniowego.

Wszystkie te marginesowe raczej wzmianki o tajnej prasie czerwo-
nych majg charakter informacyjny, rejestracyjny. O historii samego
powstania napisano znaczng ilo§¢ obszernych rozpraw i mniejszych
przyczynkow, istnieje bogata literatura pamietnikarska, liczgca okolo
600 pozycji; zaden historyk nie pokusil sie jednak o pelne opracowanie
dziejow nielegalnej prasy powstanczej. A przeciez prasa tego okresu
stanowi znakomite Zrédto poznania historycznego owych czaséw, jest
prawie kopalnig materialéw odnoszacych sie tak dobrze do wydarzen
historycznych, jak i oséb wybitniejszych, dzialajagcych w tym okresie.

W wyniku ostatniej wojny i dewastacji archiwéw wiele pism zagi-
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nelo, inne nie s3 w pelnym komplecie, dlatego tez, przy opracowaniu
zachowanych pism, braki odczuwa sie dotkliwie.

Godny podkreslenia jest fakt, ze coraz wigcej historykéw docenia
prasg jako wazne zrdédio historyczne. Prof. Stefan Kieniewicz we wste-
pie do swej pracy pt. Sprawa wtosciafiska w powstaniu styczniowym,
wydanej w 1953 roku, stwierdza: ,,Prasa okazala sie¢ dzialem Zrédet nad-
spodziewanie wydajnym, jakkolwiek w réznym zakresie®“ oraz ,Tajna
prasa powstafcza: zawarte w niej informacje z terenu sg przewaznie
'ten-den.cyjne, za to artykuly programowe majg duzg wage zroédiowsg®.
Kilka szczeg6tow o tajnej prasie tego okresu znajdujemy réwniez w in-
nej pracy tegoz autora pt. Warszawa w powstaniu styczniowym, wyda-
nej w 1954 r. Z tajnej prasy czerwonych korzystal takze Krzysztof Gro-
niowski, autor opracowania pt. Problem rewolucji agrarnej w ideologii
obozéw politycznych w latach 1846—1870. Wspomniani autorzy traktu-
jac prase tajng jako jedno ze Zrddel wyzyskali jej zawarto$é w stopniu
raczej pobieznym. Dzieje prasy powstanczej czekajg wecigz na swego
historyka. .

W zakres tej pracy wchodzg nastepujace pisma:

1) ,Straznica® — organ prawego skrzydla czerwonych i milleneréw,

2) ,,Ruch“ — urzedowy organ Komitetu Centralnego czerwonych pozo-
stawal pod wplywami lewicy (w poczgtkowym okresie),

3) ,,Glos Kapiana Polskiego® — pismo wydawane przez kler katolicki,
zwigzany z ruchem rewolucyjnym,

4) ,,Pobudka® — pismo lewego skrzydia czerwonych.

Reprezentowane wiec sg tu wszystkie odlamy partii czerwonych.
Uklad pism nie jest podany chronologicznie, lecz wedlug znaczenia,
jakie dane pismo spetniato w ruchu powstanczym.

~STRAZNICA“ PIERWSZE TAJNE PISMO CZERWONYCH

Lata poprzedzajgce wybuch powstania styczniowego znamionuje
znaczne ozywienie dzialalnosci konspiracyjnej tajnych ugrupowan poli-
tycznych. W Warszawie !, a takze i w innych miastach? dochodzi do
szeregu manifestacji antycarskich, krwawo tlumionych przez wojsko.
Role informatora o biezacych wydarzeniach spelnialy poczatkowo nie-
legalne afisze, odezwy i druki ulotne 3, ktére z czasem zostaly zastgpione
przez konspiracyjng prase¢ wydawang przez roézne grupy polityczne.

1J. Grabiec, Rok 1863, wyd. 2, Poznah 1922, s. 91.

2 M. Berg, Zapiski o powstaniu polskim 1863, 1864 roku, Krakéw 1898, t. 1,
s. 279. :
3 M. Berg, op. cit., s. 92.

Rocznlk historii czasopismiennictwa — 9
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Projekt wydawania tajnej gazety powstal w lecie 1861 r. wéréd tej
mlodziezy mieszczanskiej i studenckiej, z ktérej wytworzylo si¢ potem
prawe skrzydlo czerwonych. Pierwszym pismem wydrukowanym
w Warszawie byla ,,Straznica® — organ wyrazajacy ideologie prawicy
czerwonych. i

Wsrdod wielu wzmianek odnoszacych sie do historii powstania tego
pisma, czesto zgola z sobg sprzecznych, najprawdziwsza wydaje sig by¢
relacja Jana Grabca 4, co stwierdza roéwniez Danilowski 3, wedtug ktoérej
zalozycielami ,,Straznicy‘‘ byli trzej bracia Frankowscy, studenci szkoly
Sztuk Pieknych: Franciszek Godlewski i Sochaczewski, oraz zecer Jézef
Szumanski, ktorego ,reki dzielem, owocem poswigcenia i odwagi® —
jak powiada nekrolog® — byla ,Straznica®. W poézZniejszym okresie
(daty nie udalo sig ustali¢) redakcje ,,Straznicy objeli: Agaton Giller,
Joachim Szyc i Bolestaw Denhel 7, a pisywali do niej Wiadystaw Sabow-
ski, pézniejszy redaktor tajnego pisma pt. ,Prawda“, Adolf Hennel,
Leon Chmurzyhski, Stanistaw Frankowski i inni8, w znakomitej wigk-
szoci poczatkujacy publicy$ci, znani dzialacze w ruchu powstanczym.
Gléwnym teoretykiem nadajacym oblicze ideologiczne pismu byl nie-
watpliwie Agaton Giller, literat, dziennikarz z zawodu, czolowy repre-
zentant prawicy czerwonych, czlonek kilku rzadéw narodowych, osobi-
stosé popularna i odgrywajaca wybitng role w czasie powstania stycz-
niowego. '

Zamiar wydania pisma wydawatl sie poczatkowo trudny do zrealizo-
wania ze wzgledu na $cislag kontrole, jakiej podlegaly wszystkie drukar-
nie; musialy one skladaé wzory swych czcionek w zarzadzie cenzury.
Odbijanie wige tajnego pisma w ktérejkolwiek z istniejacych drukarni
bylo prawie niepodobienstwem. Zaden wlasciciel drukarni bez narazenia
sie na wiezienie i likwidacje zakladu nie przyjatby zamoéwienia. Dzieki
jednak poswieceniu i heroicznym wysitkom, dzieki patriotyzmowi calej
ludnoéci Warszawy pokonano te trudnoéci i utworzono tajng drukarnie.
Jej urzadzeniem zajeli sie bracia Frankowscy i Sochaczewski.

Frankowscy na konto wydawnictwa lozyli, co mogli, zyli byle czym,
sami sobie obiady gotowali, by grosz zaoszczedzony w ten sposéb obro-
cié na ,,Straznice“9, czcionki, coraz inne potrzebne przybory pozbierano

¢ J. Grabiec, op. cit.,, s. 92.

5 W.Danitowski, Zeznania §ledcze o powstaniu styczniowym, Wroctaw 1956.

8 J. Grabiec, op. cit, s. 92.

7B, Limanowski, Historia powstania narodu polskiego 1863 r., Lwoéw 1909,
s. 74,

8 ZLS [W. Przyborowski], Historia dwéch lat 1861—1862, Krakéw 1892,
. 3, s. 140,

¢ ZLS [W. Przyborowski], op. cit,, t. 3, s. 139.
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z réznych drukarni, m.in. z ,,Gazety Polskiej* i z prywatnej drukarni
Cottiego. Poézniej sprowadzono z zagranicy malg prase reczng i ma niej
odbijano ,Straznice“. Drukarnia miescila sie w Warszawie przy
ul. Chmielnej. Tam zecer Jézef Szumanski odbijal pierwsze numery
yStraznicy*. ,, Byt to — pisze Giller — szlachetny wzér polskiego rze-
mie§lnika, mlody, utrzymywat swojg praca kalekich rodzicéw. Narazat
sie na najwieksze niebezpieczenstwo przez =zalozenie pierwszej tajnej
drukarni w Warszawie, na ktérej szczotkg odbijal »Straznice«. Bezinte-
resowny, oddany ojczyZnie w zupeinosci, w 1863 r. poszedl do powsta-
nia, ciezko ranny pod Budag Zaborowska, przewieziony do szpitala
w Warszawie, umar! tamze. Zmartemu dnia 19 III 1863 r. sprawiono
sowity pogrzeb w Warszawie, na ktoéry przybylo ok. osiem tysigcy
ludzi“ 10,

Ukazanie sig ,,Straznicy” przyjelo spoleczenstwo z zainteresowaniem
i wiara w organizacje narodows. Swiadczyla ona bowiem wyraZnie
o wzmagajgcym sie ruchu narodowym. Na zebraniach Konspiracyjnych
kélek czytywano ,,Straznice* oraz inne nielegalne pisma.

»Jezelli pojawienie sie »Jutrzenki« — pisze Przyborowski o tych cza-
sach — witane bylo z entuzjazmem, o ilez silniejsze wrazenie wywarto
pojawienie sie tajnego pisma rewolucyjnego, W $wiadomoséci mniej
zorientowanych 1ludzi ksztaltowalo sie przekonanie, ze istnieje silna
organizacja narodowa, skoro mimo przesladowan odwaza sie drukowaé
tajng gazete.

Pierwszy numer ,,Straznicy** ukazal sie 1 VIII 1861 r., ogblem w cig-
gu lat 1861—1863 wyszto 59 numerdéw tego pisma. Gazeta wychodzila
w formacie malej éwiartki, zadrukowanej po jednej stronie w dwoéch
szpaltach. Kilka numeréw odbito na dwoch stronach. Cena 1 egz. wy-
nosita 15 gr. U géry miesci sie tytut ,,Straznica®, co oznaczalo, ze pismo
»Sta¢ bedzie na strazy prawidlowego rozwoju uczué patriotycznych
i bronié¢ zasad wolnosci“ 2. Obok tytulu umieszczono herb Polski, zamie-
niony od siédmego numeru na herb Polski i Litwy pod wsp6lng korons.
Symbole te mialy byé widocznym dowodem jedno$ci obu krajéw, o co
pismo usilnie walezylo.

Kazdy numer otwieral artykut wstepny, omawiajacy zasady polityki
narodowej wobec Rosji lub tez oceniajacy rézne biezgce problemy inte-

1 A, Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861—1864 r., Paryz 1867,
t. 2, s. 234,

1 ZLS [W. Przyborowski], op. cit,, t. 3, s. 139, — ,,Jutrzenka* byla pismem
zydowskim, wydawanym legalnie w Warszawie w jezyku polskim. Redaktorem byt
Dawid Neufeld, znany dzialacz spoleczny. ,Jutrzenka* wychodzila od polowy
1861 r. i przez caly 1862 r.

12 Straznica“, nr 1 z 1861 r.
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resujace caly naréd. Artykuly te nie mialy tytuldw, pisane byly w spo-
s6b chaotyczny. Niektére z nich przedstawiajag prawdziwa mieszanke
roéznych probleméw politycznych, spolecznych itp. Prawie wszystkie
artykuty w pierwszych numerach wskazuja, ze pisali je ludzie nie ma-
jacy wiekszego przygotowania i doswiadczenia dziennikarskiego. Styl
byl zawily, niejasny, po wiekszej czesci brak glebszej mysli przewod-
niej, tekst roit sie od bledéw drukarskich. Z czasem pismo pozbyko sie
tych brakow.

Zasiegiem swym obejmowata ,,Straznica® nie tylko Krolestwo, do-
cierala réwniez do $rodowisk emigracyjnych we Francji 13,

Jak juz wspomniano, ,,Straznica“ propagowala ideologie prawego
skrzydia czerwonych, co powodowalo, ze byla w Owczesnej sytuacji
spoleczno-polityczne] pismem ograniczenie postepowym, chociaz nie
zawsze konsekwentnym. Pozornie, wsréd mniej wyrobionych czytelni-
kow, mogta ,,Straznica® uchodzi¢ za pismo na wskroé postepowe, ponie-
waz w zasadzie reprezentowala ideg walki zbrojnej z caratem, opowia-
data sie za koniecznoscig reform spolecznych i administracyjnych, po-
pierala sprawe oczynszowaria wiloscian, wystepowala przeciwko poli-
tyce rzadu Wielopolskiego. Postepowosé ,,Straznicy® byla jednak w isto-
cle rzeczy mocno ograniczona, co Wwyraznie uzewnetrznialo sie w jej
stosunku do rewolucji agrarnej w Polsce, w ocenie mozliwoécl wspdl-
pracy polsko-rosyjskich sit postepu oraz w nacjonalistycznym stosunku
do granic przyszitej Polski. Niechetnie, a w niektdérych numerach wrecz
wrogo odnosila sie ,,Straznica® do mozliwosci wspdipracy z rewolucia
w Rosji, stojac na zgubnym dla sprawy polskiej stanowisku nienawisei
narodowej. W kwestii agrarnej pismo glosilo poglad, ze dla zaspokojenia
postulatéw mas chlopskich wystarczy zamiana panszczyzny na czynsz,
przeprowadzona ,,dobrowoclnie i w duchu braterstwa®. Przyszla Polska
niepodlegla powinna byé wedlug ,,Straznicy” odbudowana w granicach
z roku 1772, a wiec nadal obejmowa¢ ziemie Ukrainy, Bialorusi i Litwy.
Ustréj Polski po -odzyskaniu niepodleglosci bedzie odbudowany wedtug
starych wzorow i tradycii przedrozbiorowych jako ustréj monarchiczny.
Kro6l — dziedziczny, ktérego wybiorg sejmy elekcyjne, otrzyma atrybu-
ty wiladzy na podobienistwo cesarza Francji. Przyszly sejm sam zadecy-
duje, w czyje ,,godne rece odda¢ Jagiellonéw berio“. W kraju wszyscy
obywatele beda wolni 1 réwni. Polska musi zmartwychwstaé z grobu
niewoli, podobnie jak Chrystus, bo tego wymaga ,porzadek i réwno-
Yaga Eurepy‘.

Oto w najbardziej ogbélnym zarysie program, jaki reprezentbwaka

13 Por. ,Przeglad Rzeczy Polskich®, Paryz 1862, nr z dnia 15 XL
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»Straznica® przez caly okres swego istnienia. Przytoczymy kilka przy-
kladéw publicystyki ,,Straznicy*.

,»W dziwnym, przechodnim znajdujemy sie obecnie polozeniu. Z jed-
nej strony zachwiany w swych podstawach najazd, zdaje sie, ze wszyst-
kie wyczerpal juz srodki na odzyskanie swej potegi, zdaje sie, Ze teraz
sam mie wie, jakiej sig¢ trzymaé drogi, bo mordy nie przerazily, a te
$mieszne faski carskie nie zadowolily nikogo. Stan taki trwaé nie moze,
czuja to obie strony, rozumie nardd i pojmuje najazd, totez tak jeden,
jek drugi czekajg na sposobng chwile do wyjscia z tak dziwnego poto-
zenia. Lupieicy Swietej, tzami tortur i krwig meczenskg przesigklej na-
szej ziemi jeden tylko maja cel przed sobg, aby w Polsce nie
byto Polakdw, Ilecz oglupiona, zbezczeszczona, niewolnicza,
podatki placgca i rekruta dostarczajgca ludno$é ... Sprawa nieodwo-
lalnie do tego dochodzi rozwigzania, ze albo nie ma byé w Polsce Po-
lakéw, albo wrogéw ... Starcie moze si¢ odwlec, ale koniecznie kiedy$
nastgpi¢ musi, lecz kiedy i gdzie ..., nie wiadomo ..., my, ktérzy tak
gorgco pozgdamy pozbyé¢ sie najazdu, musimy walke odozyé, bo ani wy-
padki nie sprzyjaja, ani tez jesteSmy do niej przygotowani ... Céz wiec
nam czyni¢ wypada? ... Prosta odpowiedz ... Tak jak dotgd, naprzéd
bezustannie i wszedzie krzewi¢ ducha i zaciera¢ az do pamieci wszelkie
dawniejsze, stanowe, religijne i koteryjne swady ..., niech jeden duch
calym kieruje narodem. Cheé bowiem rzecz jasna jak slonce, ze dzi-
siejsze zbrojne starcie tylko na korzy$é najezdniczych Moskali i Niem-
cow wypasé by moglo, to przeciez kfo wie, co sie jutro stanie. Badimy
wigc w pogotowiu, czuwajmy, be nie wiemy dnia ani godziny“.

Poglady tego rodzaju wyglaszane w czasie, gdy wrzenie rewolucyj-
ne osiggnelo kulminacyjne napiecie, wskazuja, ze autorzy tego swoistego
programu usilowali zahamowaé rozwijajagcy sie Zywiclowo ruch nie-
podleglosciowy i pozbawié go zbyt radykalnego zabarwienia. Swiadezy
o tym m.in. wezwanje do budowania zgody narodowej, tworzenia jed-
nosci calego narodu w duchu braterstwa i milodci. Taky polityke pro-
pagowaly w tym okresie grupy reakeyjne, ktore utrzymywaly swoich
agentéw w organizacjach i kéikach czerwonych, wywierajac réwniez
nacisk na tajng prase. ,,Straznica®, mimo swego ,,czerwonego® charak-
teru, odznacza sie w tym ckresie chwiejnodcig 1 wiasciwie brakiem skry-
stalizowanej, jasnej linii politycznej. Raz nakazuje swym czytelnikom
wierzy¢, ze zbrojne wystapienie nastapi niepredko, innym zndéw razem
stwierdza stanowczo, ze tylko walka moze wyzwoli¢ Polske: ,,Dazymy
do odzyskania bytu narodcwego, do wyparcia z swej ziemi najazdu.
Bez walki, i to walki krwawej, zadng miarg obej$¢ sie nie moze, aby.
za$§ walka ta doprowadzita do celu zyczed, potrzeba nalezycie sie do niej
przygotowac’. W tym celu nakazuje pismo tworzenie wewnetrznej or-



134 ) STANISLAW LATO

ganizacji powstahczej: ,,abySmy stali w pogotowiu na pierwszy odglos
traby wojennej, ktéra ostatecznym juz powinna byé hastem do stanow-
czego zwycigstwa® 14,

Straznica‘‘ nie precyzuje jédnak dokladnie, w jaki spos6b nalezy
przygotowywaé sie do walki zbrojnej. Wyglasza za§ dosy¢ dziwny po-
glad, ze nie nalezy tworzyé¢ spisku zbrojnego w skali krajowej, tylko
,,oprzeé sie na calym narodzie, jednym oddychajacym duchem, Ze kiedy
wspélny duch zapanuje w narodzie, to wtedy naréd fatwiej sie skupi,
bo nie bedzie ani silnych, ani stabych 1,

KWESTIA WEOSCIANSKA NA EAMACH ,STRAZNICY"

Niewiele uwag i miejsca poswiecita ,Straznica® najwazniejszej dla
narodu polskiego kwestii uregulowania stosunkéw agrarnych w Kro-
lestwie. Nieliczne, niepelne rozwazania, zamieszczone w kilku numerach
pisma, potwierdzajag brak wlasciwego rozumienia stosunkéw spolecz-
nych oraz charakteryzuja w pewnym stopniu stanowisko grupy reda-
gujacej ,,Straznice®, zasadzajace sie na niedostrzeganiu walki, ktéra
w tym okresie toczyla sie na wsi polskiej miedzy szlachtg a chlopami.
W numerze 15 z dnia 10 grudnia 1861 roku w artykule poswigconym
tej sprawie czytamy: _

»Wielu wlascicieli débr oczekuje rozwigzania tego problemu od rzgdu,
zapomniawszy, ze rzad ten daleki jest od jego rozwigzania“. ,Nie jest
tajemnicg bowiem, Ze najazd tajnych rozsyla podzegaczy, ktorzy roz-
siewaja komunistyczne pojecie wlasnosei, zachecajg do oporu i nieprzyij-
mowania uméw o czynszowaniu. Ciemny lud uwierzyt podbechtywa-
niom w wielu miejscowosciach 1 odsunal przez to swoje uwlaszczenie,
ani sie domys$lajac, ze stan terazniejszych stosunkéw wiloscianskich od-
powiada widokom rzadu w przeprowadzaniu zasady: divide et impera.
Chce tez poklécié nas z sobg koniecznie, by latwiej mu bylo wszyst-
kich zaprzgc do jednego jarzma niewoli. Falszyws opieka i pozornym
schlebianiem chlopom usituje odciggnaé ich od narodowej sprawy*,

Powolujac sie na przyklady z przeszlosci, swiadczace o tym, ze ni-
gdy nie lezato w interesie caratu wprowadzanie jakichkolwiek reform
spoteczno-gospodarczych w Kroélestwie, pismo konkluduje: ,,trzeba wiec
mimo rzadu przeprowadzié oczynszowanie .., nie zraza¢ sig uporem
i nieufnoscia wloscian, dziala¢ w duchu mitosci Ojezyzny i poswie-
cenia‘,

W gaszezu podobnych wezwan nie znajdujemy zbyt wiele rozsad-

14 Straznica®, nr 1 z 1861 r.
i Straznica®, nr 1 z 1861 r.
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nych mysli $wiadczacych o zrozumieniu oczywistej wéwcezas juz ko-
niecznoéci uwolnienia chlopéw od panszezyzny i ich uwlaszczenia oraz
o docenianiu tej reformy spolecznej jako warunku odzyskania niepod-
legtosci. ,,Straznica® chcialaby odbudowy wolnej Polski, lecz nie uswia-
damiala sobie faktu, ze nie mozna tego osiagnaé bez mas chlopskich,
stanowigcych najpowazniejszg sile spoleczng narodu. Wprawdzie pismo
stwierdza: ,,znamy doniosloé¢ sprawy wioscianskiej i wiemy, ze od niej
przysztos¢ Ojczyzny zalezy — to jednak nie moze si¢ zdobyé w swym
programie na przyznanie chlopu ziemi i pelni praw obywatelskich. Pi-
smo wyglaszalo przy tym osobliwy poglad, wedlug ktérego chlopi od
czasu Ksigstwa Warszawskiego sg réwni wobec prawa, dlatego tez wy-
starczy zamieni¢ panszezyzne na czynsz, aby stalo sie zadoé¢ sprawiedli-
wosci dziejowej. Autor artykulu nazywa to ,,zdolnoscia do najwiekszych
wysitké6w, do poswiecenia korzysci i zysku‘ 18, | Straznica“ pozosta-
jaca pod wplywem obozu szlachecko-burzuazyjnego nie wyszla wecale
poza jego program.

PROGRAM POLITYCZNY ,STRAZNICY*

W okresie przed powstaniem we wszystkich kétkach i organizacjach
podziemnych dyskutowano zawziecie na temat przyszlego ustroju Pol-
ski. Walka — ale o jaka Polske? Odpowiedz na to pytanie stawala sie
przedmiotem licznych sporéw zaréwno na prawicy, jak i wsréd poste-
powego nurtu i odzwierciedlata ideologie poszczegdlnych ugrupowan po-
litycznych. Obdz konserwatywny widzial przyszla Polske z krélem na
czele, ze wszystkimi dawnymi przywilejami i prawami stanowymi. Po-
dobny program glosili réwniez przywédcy prawego skrzydia ruchu czer-
wonych. Dala temu wyraz m.in. ,,Straznica“. Gdy walka powstancéw
z carskimi wojskami toczyla sie ze zmiennym szczesciem, gdy zawiodia
nadzieja otrzymania pomocy z Zachodu, ktéry ograniczy?l sie tylko do
,czutych westchnien, wspélczucia, tez, gazeciarskich artykuiéw, moéw
i moéwek, wiekszego lub mmiejszego znaczenia politycznego®1’, pismo
analizujgc wlasne bledy dochodzi do krytycznej konkluzji, ze tylko silna
Polska ,kroczaca o wlasnych sitach® moze odzyskaé¢ utracong wolnosé
i pozycje w Europie. W numerze tym czytamy dalej: ,,Skoro tylko woj-
ska nasze oczyszcza jaka cze$é kraju i zapewnig spokojng dla rzagdu sie-
dzibe, wowcezas zwolamy, jako w bezkrélewiu ogloszonym jeszcze w 1831
roku, Sejm Konwokacyjny, zlozony z reprezentantéw wszystkich ziem
Rzeczypospolitej, ale i sejm taki nie przyniesie nam korzysci, jezeli co-

16 Straznica®, nr 15 z 1861 r.
17 Straznica®, nr 3 z 1863 r.
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raz silniej praw swoich orezem popieraé nie bedziemy. Bié¢ sig nam frze-
ba 1 nie ogladaé sie na to, co mocarstwa obce na jakims$ kongresie o no-
wych granicach i przyszlym rzgdzie postanowig. Smialo, energicznie tuz
po konwokacyjnym zebraé¢ sejm elekcyjny i wolnymi glosami wolnych
obywateli w godne rece powierzyé¢ Jagiellonéw berlo®.

O takg Polske walczyla ., Straznica®. Nawrdt do instytucji kréla nie
byl w tym czasie czym$ nowym. Obéz bialych nosil sie z zamiarem
ofiarowania tronu ks. Wladystawowi Czartoryskiemu, jako najbardziej
»godnemu czlonkowi rodziny krélewskiej“. Tymczasem sytuacja wo-.
jenna nie wrézyla pomysinego zakonczenia walki. W lonie organizacji
narodowej trwaly ustawiczne spory, rzady zmienialy sie co kilka ty-
godni. Z drugiej strony rzad carski zaostrzyl represje, udalo mu sie
takze dosiegnaé niektérych dzialaczy powstanczych. Inni wcezesniej opu-
§cili Warszawe udajgc sie na pole walki. Odeszli bracia Frankowscy,
Sochaczewski, Szumanski — redaktorzy ,,Straznicy*; pozostali, zajeci
pracg w rzgdach narodowych na réznych stanowiskach, nie potrafili kon-
tynuowaé wydawania ,,Straznicy”, ktéra z tego powodu przestaje wy-
chodzi¢ 23 IV 1863 r., konczae swoj trzyletni prawie zywot.

POWSTANIE ,RUCHU*

»Wszystkie usilowania i prace rzeczywiscie narodowe rachuja na
sily samego kraju i powolujac wszystkie stany i zatrudnienia do pracy
narodowej, zwracajg szczegblniej swoje usilowania do nizszych, tak
miejskich jak i wiejskich warstw spoleczefistwa, azeby je podniesé,
a przez powolanie do udzialu w pracy narodowej postawié na stanowi-
sku politycznym w kraju‘.

Pod takim hastem ukazalo sie nowe tajne pismo czerwonych, glosny
»Ruch®, ktéry odegral powaing role w dziejach powstania styczniowego.
W zalozeniu ,,Ruch® mial by¢ pismem bojowym, czerpigcym swodj pro-
gram z idei walki zbrojnej z caratem o nowa, demokratyczng Polske,
wolng od obcego jarzma i spolecznych nieréwnosci. Pierwszy numer
pisma ukazal sie 5 lipca 1862 r., a ostatni 14 lipca 1863 roku. Format
zblizony do przecietnej éweczesnej gazety codziennej nie byl staly, po-
dobnie jak i objetosé. ,,Ruch* byl organem Centralnego Komitetu Na-
rodowego i pozostawal $cisle pod jego kierownictwem, podlegajgc Wy-
dzialowi Prasowemu Komitetu. Zalozycielem ,Ruchu“ byl Agaton Gil-
ler 18, pelnigcy obowigzki kierownika Wydziatu Prasy przy CKN, a po-
Zniej przy Rzadzie Narcdowym. Gléwnym redaktorem, a zarazem kol-
porterem byt Bronislaw Szwarce. Redakcja mieScila sie w Warszawie.

B ZLS [W. Przyborowski], op. cit,, t. 5, s. 236.
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Poczatkowo w klasztorze Felicjanek 19, a nastepnie we wlasnej drukar-
ni zorganizowanej przez Szwarcego przy ul. Widok, w domu jego ku-
zynki Emilii Heurich, gdzie tez 23 grudma 1862 r. aresztowano Szwar-
cego wskutek denuncjacji 2.

W ciggu rocznej dziatalno$ci ,Ruchu® wyodrebni¢ trzeba dwa okre-
sy roéznigce sie od siebie zasadniczo. Okres pierwszy od poczgtkowego
numeru do wybuchu powstania 22 stycznia 1863 r. i okres drugi — od
rozpoczecia walki.

Jako urzedowy organ CKN ,Ruch‘ odzwierciedlal na swych lamach
w okresie przedpowstaficzym ideologie i program lewicy i od razu zdo-
byt sobie popularno$¢ konkurujgc skutecznie z bardzo umiarkowang
»otraznicg®,

Po wybuchu powstania pismo stalo sie raczej urzedowym monito-
rem, oglaszajgcym dekrety, odezwy i inne dokumenty Rzadu Narodo-
wego. Artykuly w nim zamieszczane odznaczaly sig poprawnym, jasnym
stylem, wyrazajacym mys$l w sposéb prosty, zwiezly.

Pismo prowadzilo zasadniczo dwa dzialy: 1) propagandowy (teore-
tyczny) i 2) informacyjny — mieszezacy sie w stalej rubryce pt. ,,Do-
niesienia®. Kazdy numer otwierat artykul redakcyjny, poswiecony waz-
nym problemom narodowym. Ukazanie si¢ ,,Ruchu‘ w lipcu 1862 roku
stancwilo pewien przelom w dziejach organizacji spiskowej. Wiadomo
bylo powszechnie, Ze istnieje tajna organizacja narodowa, Kkierujaca
walkg przeciwko caratowi. Spisek obejmowal najaktywniejsze jednost-
ki. Obecnie wychodzil on z ukrycia, zwracal sie do calego narodu za
posSrednictwem swego pisma, oglaszal swoje zamierzenia, wzywal caly
nardd do podporzadkowania sie swoim rozkazom. Wymagala tego sytua-
cja. Rozwijajacy sie ruch wolnosciowy obejmowal coraz szersze kregi
spoleczenstwa. Z drugiej strony préby zduszenia rewolucji w zarodku
podjete przez carat zaostrzaly konflikt i przyspieszaly moment nieunik~
nicnego starcia. Nalezale wigc przygotowaé nardéd do walki, informowaé
o ogélnej sytuacji politycznej oraz przeciwdzialaé ugoedowym tenden-
cjom bialych. Wraz z rozwojem sytuacji uaktywnialy sie bowiem sily
reakeyjne, réZnymi sposobami prébujac zapobiec powstaniu lub, jesli-
by to byko niemozliwe, pozbawié je radykalnego charakteru. Temu ce-
lowi stuzyla kontrrewolucyjna prasa tajna, odezwy i ulotki rozrzuca-
ne po Warszawie, nawolujgce do umiarkowania, narcdewej zgody, wiary
w dobrodziejstwa ,najjasniejszego cesarza“, z kidrym ,,mozZna sie do-
gada¢ na drodze legalnych poczynat® itp. Biali wywierali staly nacisk
na CKN, co w konsekwencji obok innych przyczyn doprowadzilo do po-

1% M. Berg, op. cit., t. 2, ksiega V, s. 192,
2 Informuje o tym Przyborowski, Berg, Grabiec i inni.
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dzialu Komitetu na prawice i lewice. Terenem tej penetracji byt oczy-
wiscie prawy odlam, gdzie udalo im sie pozyska¢ niektoérych dzialtaczy.
Takim wlasnie agentem reakeji w obozie czerwonych byt Giller, kt6-
remu polecono przeciwdzialaé rewolucyjnemu ruchowi 24,

W chwili kiedy zapadia decyzja wydawania , Ruchu, Komitet nie
miat jednolitego skladu, przewage utrzymywali dziatacze lewicowi z Ja-
rostawem Dabrowskim na czele. Dyskusje toczone w lonie Komitetu
znalazly réwniez odbicie na lamach ,,Ruchu® Obok artykutéw glosza-
cych rewolucyjne hasta — piéra lewicowych dzialaczy — znajdujg sig
inne, pisane, jak mozna przypuszczaé, przez Gillera, ktéry w sprawach
propagandy mial wiele do powiedzenia z racji pelnionej funkeji. ,,Ruch*
nie miat wiec konsekwentnego, rewolucyjnego charakteru. W poczgtko-
wym okresie reprezentowal organ radykalny, glosil konieczno$é rewo-
lucyjnego dzialania, zmierzajgcego do ,,powszechnego, a na dobry sku-
tek obliczonego powstania®, zapowiadal uwlaszczenie chlopéw, zniesie-
nie przywilejé6w i nieréwmnosci stanowych oraz wystepowal przeciwko
wszelkim prébom kompromisu z caratem.

Do stabych stron pisma zaliczy¢ trzeba jego jednostronnoséé: walka
z caratem przesianiala problemy spoleczne. Program pisma zamieszczo-
no w numerze pierwszym i rozwinigto w kilku nastepnych. W artykule
wstepnym nr 1 czytamy: '

»Lytul, jaki nadaliSmy pismu, wykazuje juz nasze dazenia. Ciagly
postep i ruch na drodze wiodgcej do niepodleglo$ci Polski jest hastem,
ktére na czele wpisujemy. Lecz hasto jeszcze nie stanowi rzeczy. Po-
trzeba je okre$li¢, wykaza¢, jakie to uczucia i jakie zasady je wydaty,
azeby zrozumie¢ drogi, ktérymi p6jda ludzie, skupig sie, azeby podniesé
jego choragiew przez ciemno$é niewoli na Swiatto wolnosci, a nie le-
kajgc sie kajdan, wiezien, $ledztw i wyrokéw, trudng pracg i krwawym
bojem .zatkngé go w Polsce niepodleglej. Czujemy i widzimy te czasy.
Widzimy te Polske wielkg, wspanialg i wolng ... Otéz te prace i usilo-
wania powinny mieé wedlug nas od razu charakter powstanczy. Ze
zbrodnig mozliwych nie ma stosunkéw, a nie moze ich tez by¢ ze zbrod-
niczymi rzgdami, w jarzmie Polske trzymajacymi‘.

,2Ruch® stawia wiec od razu teze, ze walka narodu zmierzaé powin-
na wszystkimi drogami do zbrojnego powstania. Zadne kompromisy nie
mogg by¢ brane pod uwage. Rzad najezdniczy ,nigdy nie bedzie dazyl
do podnoszenia materialnej i intelektualnej sity narodu®, lecz przeciw-
nie, jak dowiodla teoria, carat dgzy do ,,zduszenia wolnosci, narodowo-
sci i wyzylowania wszystkich czynnikéw zycia®“. Dazy on do tego celu

2 Por. 8. Kieniewlicz, Warszawa w powstaniu styczniowym, Warszawa
1954, s. 65.
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dzisiaj i .dazy¢ bedzie zawsze. Pismo sugeruje nastepnie, Ze nie nalezy
réwniez liczyé na kombinacje dyplomatyczno-legalne 2, poniewaz, jak
$wiadczg dowody z niedalekiej przeszlosci, po kazdym pozornym ustep-
stwie, wywolanym chwilowymi okolicznosciami, nastepuje ,,jeszcze dzik-
szy ucisk i srozsza niewola“. Mozemy agitacja, oporem, propagands
i innymi sposobami doprowadzi¢ rzad do polozenia, w ktérym wszyst-
ko usunie mu sig spod nég i mie bedzie mogt oprzeé sie powstaniu.

Przyszte powstanie, wedlug ,Ruchu®, musi oprzeé¢ si¢ na :gr-un'cie
~narodowym. Wszelka inna podstawa bylaby szkodliwa i zgubna. Za-
stanawiajgc sie nad kwestig, czy hasto walki zbrojnej o Polske przed-
rozbiorowsy jest zgodne z zasada narodowo$ciows, czy nie stanie sie
czynnikiem odstreczajacym Rusinéw i Litwinéw od udzialu w tej wal-
ce, pismo daje nastepujacg odpowiedz:

»Polska powstajagca w imie tych zasad nie jest groibg dla zadnej
z osobna narodowosci, bo kazda szanuje i kazdej zostawia prawo wyply-
wajgce z jej indywidualnosci. Gdyby jednak te separatystyczne dgzenia
byly tak silne, ze Ru$ usilowalaby sie badZ co bgdZz odlgczyé, to w ta-
kim razie odlgczenie to od calosci Polski nastgpié moze tylko po wsp6l-
nym oswobodzeniu, po wypedzeniu wspélnego wroga. W kazdym razie
nie bedzie Polska chciala przymusem ja w zwiazku zatrzymaé i zostawi
jej prawo decydowania o swoim losie ... Powstanie Polski rozwija cho-
ragiew wolnoséci czlowieka i réwnosci praw dla wszystkich. Wolnym
i zupelnie réwnym wobec prawa jest w niej wloscianin, mieszczanin
i szlachcic. Stany sie znosza, a z nastaniem Polski jest jeden wspolny
stan w narodzie. Nie ma w Polsce przywilejéw i nie ma klas, sa tylko
naturalne podzialy wynikajace ze sposobu zatrudnienia i wyksztalcenia,
lecz nie majace zadnego prawnego wyrdznienia®., Powyzszy program
»Ruchu® nakreslony bardzo ogélnie, rozwiniety zostal w kilku nastep-
nych numerach pisma.

Przyznanie praw Litwie i Rusi wywolato oburzenie w wielu kotach
opinii polskiej, a sam ,,czerwony generat“, Ludwik Mierostawski, opu-
blikowal w paryskich pismach memorandum, w ktérym wypiera sig
wszelkich zwigzkéw z Komitetem ,,oddajgcym polowe Polski Rosji“.

Stosunek do problemu narodowosciowego byl w powstaniu stycznio-
wym jednym z istotnych mierniké6w postepowosci obozéw politycznych.
Dla polskiego ruchu wyzwolenczego kwestia narodowosciowa wigzata
sie ze sprawg wyzwolenia Polakéw od przemocy cara, a Litwinéw i Ru-
sinéw spod panowania feudaléw polskich. W okresie przed powstaniem
tylko lewica czerwonych glosila hasla przyznajace Litwie i Rusi prawo
do samodzielnosci. Program Centralnego Komitetu Narodowego w tej

22 Jest to aluzja do polityki Wielopolskiego.
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sprawie ogloszony zostal we wrze$niu 1862 r. na lamach ,,Ruchu® Mia-
lc to w zasadniczy sposéb wplynaé ma sprawe porozumienia z rewolu-
cjonistami rosyjskimi, zwlaszcza z ich gléwnymi przywodcami dziala-
jacymi na emigracji — Hercenem i Bakuninem. W tym celu delega-
c¢i CKN, Padlewski i Giller, wyjechali do Londynu {(gdzie przebywali
obaj redaktorzy ,,Kolokola“), wiozac z sobg list datowany 20 XI 1862 r.
W liScie tym okre$lono ,charakter obecnego polskiego ruchu® i jego
ostateczny cel i stwierdzono, ze ,,zwigzek Polakéw z Rosjanami w spra-
wie 'wspélnego wyzwolenia posiada tak donioste znaczenie dla obu stron,
ze postanowiliSmy uzy¢ waszego posrednictwa dla wyjasnienia braciom
waszym podstaw polskiego ruchu narodowego. JesteSmy przekonani, zZe
zwigzek miedzy Rosjanami a Polakami na polskiej ziemi zawarly doda
obu stronom sity do osiggniecia celu, do ktérego dazg wyzwalajgce sig
narody. Dazymy do odbudowania Polski w dawnych jej granicach, po-
zostawiajgc narodom w mich zamieszkujacym, tj. Litwinom i Rusinom,
wolnoé¢ zupelng pozostania w zwigzku z Polskg lub tez rozporzadzenia
sobg podlug wlasnej woli“ 2,

15 pazdziernika 1862 roku ,Kolokot“ zamiesci! odpowiedz mna list
CKN, wyrazajage pelne uznanie i solidarno$é¢ rosyjskiego ruchu rewolu-
cyjnego z Polakami.

,»Co sig tyczy nas — pisat — nam latwo i§¢ z wami. Wychodzicie
z przyznania wloscianom prawa do uprawianej przez nich ziemi, przy-
znajecie kazdemu narodowi prawo do rozporzadzania swoim losem. To
sg nasze podstawy, nasze dogmaty, nasze godla®. Zawartg ugode uznac
nalezy za zwyciestwo idei wspélpracy polsko-rosyjskich sit postepu, za
sukces polityczny lewicy.

Po uwiezieniu Jarostawa Dagbrowskiego i objeciu funkcji naczelnika
miasta przez Padlewskiego w Centralnym Komitecie czerwonych do-
chodza do glosu elementy oportunistyczne, jak np. Maykowski, Giller,
Aweyde czy ks. Mikoszewski. W rezultacie tego faktu oficjalne usto-
sunkowanie sig do granic przyszlej Polski uleglo regresji. Nowy komi-
tet postuluje odbudowe Polski w granicach z 1772 r. bez popierania se-
paratystycznych dazen Rusi i Litwy. Oméwienie pogladu CKN w tej
sprawie zamiefcil ,,Ruch® w przededniu wybuchu powstania stycznio-
wego piszgc: ,,Centralny Komitet Narodowy nie rozumie innej Poilski,
jak tylko Polske w dawnych jej granicach i w tych granicach wskrzesi
ja wlaénie ... Polska powstajgca nie moze odméwié Zadnemu ludowi
tego prawa, ktore jest najwyzszg sprawiedliwoscig, a przyznajac je

2 Cytuje za B. Limanowskim, Historia powstanic narodu polskiego, s. 141—
142, zamieszczong w ,,Ruchu“ odezwe trudno odczytaé.
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glosno Litwie i Rusi tym samym odsuwa cheé odlgezenia sie od Polski
i stwierdza jedno$é Polski, Litwy i Rusi® 24,

Po wybuchu powstania stanowisko to uleglo dalszej zmianie w kie-
runku utrzymania ,,jednosci trzech narodéw¥,

W odezwie Do braci Rusinéw datowanej 5 II 1863 r., zamieszczonej
w ,,Ruchu”, wzywajacej do udzialu w zbrojnej walce, nie znajdziemy
juz zapowiedzi przyznajacej Rusi prawo ,rozporzgdzenia sobg podiug
wlasnej woli“. Odezwa stwierdza tylko: ,pierwszym aktem naszego po-
wstania ma by¢ natychmiastowe uwlaszczenie wloscian®, a wiec nie
wolnoéé i niezalezno$é¢é narodowa. Identyczng prawie w tresci odezwe
wystosowano Do braci Litwinéw, w ktérej czytamy m.in.: , Litwini, kt6-
rzy od wiekéw dzielicie z nami zle i dobre strony, wzywamy Was do
broni ... Powstanie Litwy decyduje o zmartwychwstaniu Polski i émier-
ci wroga. Wzywamy wigc Litwe 1 Zmudz do powstania, ktérego pierw-
szym aktem ma by¢ natychmiastowe uwlaszczenie wiloscian* 2, Na-
stepstwa tego blednego postawienia sprawy narodowosciowej nie daly
na siebie diugo czeka¢ i znalazly wyraz w stabym rozwoju powstania
w tych tzw. prowincjach. Ruch powstanczy na Rusi byt staby, podobnie
na Litwie i Zmudzi, gdzie wprawdzie udzial! chlopéw byl znaczny, sa-
mo jednak powstanie nie przybralo charakteru narodowego.

Po 22 stycznia 1863 r. znikaja ze szpalt ,,Ruchu’ teoretyczne roz-
wazania na temat kwestii spotecznych. Wysitki Rzgdu Narodowego ze-
Srodkowuja sie w kierunku uaktywnienia wszystkich sit narodu do roz-
poczetej walki z wrogiem. ,,Ruch® stuzy jako orez propagandowy i ogla~
sza wezwania Rzadu Narodowego ,,nie bedacego wyrazem pojedynczego
stronnictwa, ale dgzen catego narodu®“ Miedzy innymi opublikowano
odezwe skierowang do Polakéw w zaborze austriackim i pruskim, na-
kazujgcg dla dobra powstania zachowaé spokéj w tych prowincjach, ,,co
nie uwalnia od udzialu w powstaniu, owszem, udzial ten jest obowigz-
kiem* %, oraz wspieraé powstanie bronig i placié podatki do skarbu
narodowego. W adresowanej do Polakéw stuzgeych w carskiej armii
odezwie, zamieszczonej w 16 numerze, pismo wzywa wszystkich oby-
wateli Kongreséwki, Litwy i Rusi, oficeré6w, podoficeréw i zolnierzy
stuzgcyeh w wojsku moskiewskim na ziemiach polskich, aby opuscili
szeregi carskie i lgczyli sie z wojskami naredowymi, uzasadniajge, ze
nie wigze ich ,,przysiega wymuszona tyrania“, a wzywa obowigzek pa-
triotyczny. : _

Publikujac podobne odezwy i apele pismo w kazdym numerze zwra-
ca sie do calego narodu z wezwaniem do walki. Problem walki zbroj-

24 Ruch®, nr 10 z 1862 r.-

2 Ruch®, nr 13 z 1863 r.
28 Ruch®, nr 14 z 1863 r.
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nej stanowi centralne zagadnienie. Kiedy car Aleksander oglosil amne-
stie oraz zatwierdzil niektére instytucje krajowe, ,,Ruch* zamiescit ar-
tykul ostro krytykujacy polityke cara. ,,Oswiadczamy stanowczo — pi-
sal — Zze wszelkie laski odrzucamy, rozpoczeliSmy bowiem walke nie
dla pozyskania mniej lub wigcej swobodnych instytucji, ale dla wywal-
czenia zupelnej niezaleznosci i swobody. Precz z carskimi laskami, je-
dynie orez spér nasz z Moskwg rozstrzygnie® ?7.

Powstanie rzeczywiScie rozwija sie w tym czasie pomys$inie. Przy-
stgpienie biatych wzmocnito ruch materialnie i liczebnie. Tworzg sie
nowe oddzialy, orez polski odnosi lokalne zwyciestwa, z zagranicy przy-
bywajg grupy ochotnikéw wioskich, francuskich i immych. Wzrastajg
tez nadzieje na interwencje Anglii, Francji. ,,Czartoryszczyzna® rzucita
wezwanie do wytrwania na polu bitwy. Nadzieje te rychlo okazaly sig
nierealne. Po wymianie kilku not dyplomatycznych Francja i Amglia
pospiesznie wycofaly sig z tzw. ,sprawy polskiej. Sprawdzila si¢ stusz-
na politycznie ocena zamieszezona w trzecim numerze ,Ruchu”, Ze na-
r6d polski moze tylko na wlasne liczy¢ sity.

Dzial drugi pt. Doniesienia zajmowal niewiele miejsca. Redagowany
na podstawie listow korespondentéw, czerpat takze materialy z Wydzia-
lu Prasowego istniejgcego przy Rzadzie Narodowym oraz relacjonowat
wypadki z Warszawy. Zrédlem informacji byly réwniez komérki orga-
nizacji spiskowej. Meldunki nadsylane do wladz centralnych stanowity
ponieckgd material nadajgcy sie do wykorzystania w tajnej prasie. Re-
jestrujac drobne na pozér wydarzenia, pismo opatrywalo je komenta-
rzem politycznym. Zacytowanie kilku wybranych przykladéw pozwoli
zorientowaé sie w zasadach dobierania wiadomos$ci i w ich propagan-
dowym znaczeniu.

W nrze 9 z 1862 r. pismo informuje, ze otrzymalo wraz z odpowiedzig
na list (mowa o liscie CKN do Hercena i Bakunina z dn. 20 IX 1862 r.)
od redaktoréw ,Kolokola® odezwe oficeré6w rosyjskich, stacjonujgcych
w ‘Polsce, do namiestnika carskiego w Warszawie. W liscie swym Her-
cen nakazuje zolnierzom rosyjskim raczej ,,i8¢ pod sgd“, w aresztanckie
roty, daé sie rozstrzelaé jak Sliwicki, Arnhold i Rostkowski, ale nie
podnosié oreza przeciwko Polakom walczagcym o niepodleglo$é. W tym-
ze numerze pismo przestrzega niektérych obywateli w Lubelskiem
i Podlaskiem, wystlugujgcym sie carskim wiladzom. Chwytali oni emi-
sariuszy CKN lub miejscowych dziataczy rewolucyjnych i przekazywali
ich w rece policji carskiej. W mnastepnym numerze czytamy: ,Mamy
przed sobg kopie denuncjacji Franciszka Sulimskiego, dziedzica wsi
Strachowa, pow. Kalisz, ktéra denuncjuje sasiadéw swoich niby o po-

27 Ruch®, nr 11 z 1863 r.
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lowanie, a wiasciwie o posiadanie broni. Denuncjacja jest zupelnym do-
wodem odstepstwa od sprawy narodowej i solidarnosci z policjg*“ 2. Po
zaaresztowaniu Szwarcego ukazala sie nastepujaca notatka: ,Pare dni
temu odkryto jaka$ drukarnie i schwytano jakiego§ mlodego adwokata,
ktéry do tego domu wszedl wobec policji, a potem proszony o przejazdz-
ke do ratusza, wiedzge, czym taki spacer sie konczy, wiedziony bardzo
naturalnym instynktem zachowawczym, dokad mogl, uciekal ..., a jed-
nak jak telegramem rozeszla sie wie$¢, ze drukarnie i redaktora czy
wspéiredaktora »Ruchu« schwytano ... W odpowiedzi na te $mieszng
pogloske »Ruch« wychodzi wiezedniej niz zwykle“, Fakt aresztowania re-
daktora — $wiadomie zatajony, aby wprowadzi¢ w blad carskg poli-
cje — postuiyt redakeji do wydania ostrzezenia w celu $cislejszego prze-
strzegania wymogéw konspiracyjnych i unikniecia aresztowan. ,,CKN po-
leca niniejszym potrzebne ostroznosci i milczenie oséb dziatajgcych
w organizacji. Nigdy nie nalezy o nie pytaé¢ ani tez domyséla¢ sig, za co
kto zostal aresztowany* 29,

Obok wiadomos$ci biezacych w kazdym prawie numerze drukowano:
numery kwitéw jako dowdd wplaty przez obywateli podatku narodo-
wego na rzecz tajnego skarbu.

Szczegdlnie przykra wiadomosé przeczyta¢ mozna w ostatnim nu-
merze z maja 1863 r.; pismo zawiadamia nardéd o tragicznej Smierci prze-
wodniczgcego Rzadu Narodowego, wybitnego dzialacza Stefana Bobrow-
skiego. Zamordowany on zostal w pojedynku przez hr. Adama Gra-
bowskiego. We wspomnieniach poswieconych Bobrowskiemu podkre-
§lono jego wielkie zashugi dla sprawy narodowej.

Po $mierci Stefana Bobrowskiego powstal nowy Rzad Narodowy.
Giller, piastujgc rézne funkcje w rzadzie, nie mégt bra¢ udzialtu w pra-
cach redakeji ,,Ruchu®, zabraklo ludzi zdolnych do kontynuowania wy-
dawania pisma. W miedzyczasie pojawily sie nowe tajne pisemka, jak:
,,Wiadomos$ci z Pola Bitwy* zawierajgce komunikaty o dziataniach woj-
skowych, , Niepodleglto§c, ,,Meczennicy®, ,,Pobudka‘® i inne, ktére nadak
spetniaty funkcje informacyjng i propagandows.

»GLOS KAPLANA POLSKIEGO*

Pismo to ukazywalo sie od lipca 1862 r. do stycznia 1864 r. Format
podobny do innych pism tajnych, objeto$¢ zmienna — od 4 do 8 ko-
lumn. Redaktorami byli ksieza: Karol Mikoszewski, znany w organiza-
cji spiskowej pod pseudonimem ,Sykstus®, Szafranski, Zulinski (wy-
dajacy poprzednio ,Dzwon Duchowny®) i nieznany blizej ks, Wolun-

28 _Ruch*, nr 10 z 1862 r.
2% Ruch®, nr 11 z 1863 r.
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ski 3, Wspéiredaktorem ,,Glosu“ byl takze znany historyk Bartosze-
wicz 3. Ggsiorowski, Berg, Przyborowski wymieniajag jako gléwnego
redaktora ks. Mikoszewskiego, czlonka pierwszego skladu Rzgdu Na-
rodowego. ,,Glos Kaplana Polskiego“ drukowano w Warszawie, w taj-
nej drukarni czerwonych, mieszczgcej sig przy ul. Brackiej32. Cena
1 egz. wynosita 1 zlp. Jako pismo ksiezy katolickich zwigzanych z ru-
chem rewolucyjnym ,,Glos“ przeznaczony byl przede wszystkim dla
kleru i inteligencji. Rozchodzit sie jednak po catej Polsce, a nawet tra-
fial do obozéw partyzanckich w odleglych prowincjach 33,

Tematyka pisma obraca sie wokét wybranych zagadnien, przy tym
w swoisty spos6éb opracowana zgodnie z zasadami idealistycznego $wia-
topogladu. Kazdy niecmal artykul nasycony byl lacinskimi maksymami,
przypowiesciami i cytatami z dziel Doktoréw Kosciota, z Biblii, co na-
lezy tlumaczy¢ tym, ze gléwnymi adresatami pisma byli duchowni, trze-
ba wiec bylo do nich przemawia¢ jezykiem postugujgcym sie srodkami
argumentacji bliskiej pojeciom i mentalnosci kleru. Interesujgce byly
akcenty spoleczno-polityczne poruszanych problemdw.

W ckresie powstania styczniowego w lonie duchowienstwa polskie-
go Scieraly sie wyraznie dwa nurty. Jeden — reprezentowany przez
wyzsza hierarchie koscielng oraz postuszny episkopatowi kler — pod
przewodnictwem biskupa lwowskiego Wierzchlejskiego, arcybiskupa
warszawskiego Felinskiego oraz popularnego ks. Kajsiewicza zwalczal
ruch narodowy, zwlaszcza ksigzy wspélpracujagcych 2z czerwonymi,
wspbipracowal z caratem i stawial na pierwszym miejscu watykanska
racje stanu. Drugi nurt — postepowy, kierujgcy sie patriotycznymi po-
budkami — obejmowatl nizsze duchowienstwo, czynnie popierat przygo-
towania powstancze i sprzeciwial sie dyrektywom Watykanu. Polityka
Watykanu przeciwdziatata wzrastajgcemu w Polsce ruchowi wolnoécio-
wemu. Stolicy papieskiej chodzilo przede wszystkim o niedopuszczenie
do udzialu w walce nizszego kleru, do czego zobowigzala sie ona wobec
Rosji. Gdy po Smierci arcybiskupa Fijatkowskiego ogladano sie¢ za no-
wym kandydatem, rzad carski wysunal kandydature ks. Felinskiego,
ktéra papiez Pius IX zatwierdzil. Ks. Felinski cieszyt sie w Petersburgu

3 Nazwiska te, recznie dopisane, widniejg na pierwszym numerze pisma w zbio-
rach Biblioteki Jagielloniskiej.

3t A, Kraushar, Kartki z pamietnika Alkara, Lwéw 1910, s, 65.

2 J, Gasiorowski, Bibliografia drukéw ..., Warszawa 1923, s. 70.

33 W ksigzce A. Gillera, Polska w walce, zbidr wspomnied i pamietnikdw,
w rozdziale pt. Wyprawa horoleska, czytamy na s. 249: ,,Tymczasem przybyli
z organizacji cywilnej mieszaja sie z powstaficami i rozdajg miedzy nich pisma:
»Glos Kaplana Polskiego«, »Z pola bitwy« i inne czasopls.ma i odezwy w11ensk1e
i warszawskie. Naraz obéz zmienit sie w czytelnie .
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»dobrg opinig“. Przybywszy do Warszawy postanowil polozyé kres
wszelkim demonstracjom i odciggngé ksiezy od udzialu w ruchu. Z po-
mocy w tej akeji przyszedl mu arcybiskup Wierzchlejski, Oglosit on list
pasterski potepiajacy wszelkie ruchy wolnosciowe. Jednoczesnie prawie
papiez w liScie odrecznym do cara pisal: ,Najjasniejszy Panie, dalecy
jestesmy od pochwalania duchowienstwa, ktére bierze udzial w zamie-
rzeniach politycznych i chwyta za broi ku obaleniu rzadu. Przeciw-
nie... oplakujemy i potepiamy takowe stanowisko”34 Tenze sam
Pius IX w rok poézniej, gdy Polacy broczyli krwia na polach walki, wy-
stosowal apel, w ktéorym czytamy m.in.: ;,,Ukochani synowie nadwiglan-
skiej krainy, nie buntujcie sig przeciwko swemu prawowitemu wtad-
cy ... Kazda wiadza od Boga pochodzi i w Bogu ma swe Zrédto. Ci z was,
co przeciw carowi bluzniercza reke podnosicie, przeciwko Bogu jg pod-
nosicie, a naruszajgc ustalony porzadek rzeczy nie tylko na doczesng,
lecz i na wieczng kare w ogniach piekielnych sie narazacie* 3,

Wystgpienia dygnitarzy koscielnych odzwierciedlajg oficjalng poli-
tyke KosSciola. Postepowy odlam kleru nie cheial sie podporzadkowaé
zaleceniom swej wladzy. Podobnie jak wigkszo$¢ spoleczenstwa nie po-
godzil sie z zaborem Polski i od zarania rozwoju ruchu wyzwolenczego
wspoétpracowal z czerwonymi. Liczebnie niewielki byt udzial ksiezy
w ruchu, nie wywieral tez w ogélnosci wiekszego wplywu na rozwdj
walki; w poczatkowym jednak okresie postepowi ksieza, realizujgc poli-
tyke czerwonych, przyczyniali si¢ do organizowania manifestacji ulicz-
nych. , Koéciél byl jedynym roporzadzalnym lokalem zebran, ksigdz
jedynym uprzywilejowanym moéweg“ — podaje wspdlczesna broszura %,

Idac za przykladem innych organizacji spiskowych, grupa ksiezy
z Mikoszewskim na czele zorganizowala i zaczela wydawaé tajne pismo
popierajace ruch narodowy.

Pierwszy numer ,,Glosu Kaplana Polskiego“ pojawil sie¢ w lipcu
1862 r. Programowe tezy zalecaly: walke z caratem silami wlasnego
narodu bez ogladania sie na pomoc zagranicy, obrone narodowych insty-
tucji (jezyka, kultury), nieliczenie na dobrodziejstwa cara. Pismo wyste~
powato z ostrg krytyka nowego arcybiskupa, ktéry ,usiluje z narodu
polskiego zorganizowaé policje carsks, o kraj nie troszezac sie w ogdle®.
»Calym zadaniem ks. Felinskiego ma by¢ to, azeby byl podpors despoty,
wroga ojczyzny ... Strzezony przez policyjne zbiry, oddaje najserdecz-
niejsze wizyty krwiozerczym Pilsudskim, Krzyzanowskim — i tutti

3 Cyt. z art. Watykan zawsze taki sam, ,Dziennik Polski“ z 1953 r., nr 21.
35 Archiwum Akt Dawnych, Dokumenty z powstania 1863 r.,, t. 7.
3% 8, Kieniewicz, op. cit, s. 55, .

Roeznik historii czasopismiennictwa — 10
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‘quanti, Zyczymy — konczyl »Glos« — ks. Felinskiemu, aby pozby! sie
co rychlo jezuickich zasad i wkroczyl na droge prawdy* %,
- Rozprawiwszy sie¢ w ten sposob z Felinskim, gléwng podpora caratu
na gruncie kosScielnym, pismo wyraza przekonanie, ze niewielu ksiezy
wykaze sie postuszenstwem wobec arcybiskupa wzywajgcego do uleglo-
Sci wladzy ,,ustanowionej od Boga®“. W odpowiedzi Felinskiemu opubli-
kowano artykul pt. O wiladzy 8. Autor artykulu tlumaczy czytelnikom,
ze walka narodu polskiego z wladzg cara nie jest sprzeczna z nauks
gloszong przez Koscidl, przeciwnie, jest ,Swietym obowigzkiem kazdego
Polaka“, Powolujgc sie na twierdzenie $w. Pawla, ze wszelka wladza od
Boga pochodzi, pismo uzasadnia, iz z takiego zalozenia nie wyplywa
wniosek, jakoby wszelki panujacy z woli Boga panowal. Car — zdaniem
pisma — zdoby! wladze w Polsce przemoca. ,,Glos“ siega nastepnie do
drugiego autorytetu Koséciola, Tomasza z Akwinu, pozyczajac od niego
nastepujgce zdanie: ,,Spoleczno$é moze ogoloci¢ kréla z wiladzy, ktorg
sobie przywlaszezyl jako tyran®. Powolujagc sie na innych teologéw,
‘pismo wysuwa nastepujgcy problem: 1) czy spoleczno$¢ moze bez obra-
- zy Boga powstaé przeciwko przywlaszezycielom wiadzy, 2) skad rzadza-
.cy spolecznoscig biora wiladze — i daje jednoczednie odpowiedz: nikt
nie jest od Boga specjalnie predestynowany do wiadzy (,kazdy czto-
wiek przychodzi na $wiat z jednakowa naturg, syn kmiotka niczym sie
nie rézni od syna cesarskiego“). ,Stanowczo twierdzimy — wywodzi
dalej autor artykulu — ze wladzy najwyzszej w spoleczno$ci cywilnej
nie mozna uzyskaé inaczej jak tylko od spoleczno$ci, wszelka wladza nie
.z tego Zrédia pochodzgca jest bezbozna®.

W innym artykule zatytulowanym O mitoéci Ojczyzny ¥ pismo po-
ucza, ze obowigzkiem kazdego Polaka jest obrona ojczyzny przed na-
jezdzcami i nikt od tego powolania nie moze si¢ uchylié. Tak nakazuje
czynié nauka religii. Pismo przestrzega nastepnie, aby nikt nie stuchal

falszywych prorokéw wzywajacych do lojalizmu wobec cara. Chodzi tu
zwlaszcza o tych ksiezy, ktérzy na polecenie Felifiskiego wyglaszali
_z ambon tyrady przeciwko ruchowi rewolucyjnemu.

,Nie stuchajcie, rodacy, takich wykladéw, ktérymi fanatycy usilujg
obalamucié nas, ze dla ojczyzny niebieskiej godzi sie o ziemskie] zapo-
mnieé. Taka nauka postuzylaby tylko waszym tyranom. Oni chcieliby
widzieé nas marzacych tylko o niebie, zZeby mogli swobodniej pladrowaé
po naszym kraju. O podli zdrajcy, ktérzy tak utrzymujecie, wy sie od-
wracacie od Ojczyzny, ze nieszczeSliwa nic wam daé nie moze. Stuzal-

37 Glos Kaplana Polskiego“, nr 1, 1862.
38 Glos“ nr 1 z 1862 r.
39 Glos“, nr 3 z 1862 r.
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stwo niewolnicze wladzy nieprawnej, tarafskiej gleboko thkwi w ser-
cach niektérych dygnitarzy duchownych 40,

Oceniajgc nastepnie sytuacje polityczng w Europie pismo twierdz,
ze liczenie na obcg pomoc jest zgubne, ze tylko wlasnymi sitami mozna
odzyska¢ niepodleglosé. Sity te widzi autor w warstwie chlopskiej
i mieszczanskiej, ktérym nalezy przyznaé réwne prawa, drogg dobro-
wolnych ustepstw ze strony szlachty. W sprawie reformy agrarnej
pismo nie zabieralo glosu, nie liczac ogélnych, rzadkich uwag na ten
temat. Jak dalece obca byla dla ,,Glosu“ mozliwo$é wybuchu rewoluciji
spolecznej, $wiadezy replika na list ks. Kajsiewicza, zamieszczona
w siédmym numerze 28 II 1863 r. Ks. Kajsiewicz, nalezacy do zgroma¥
dzenia Zmartwychwstancéw, spelniajgcego role policji papieskiej do
spraw polskich, przebywal w Rzymie. Na wiesé o istnieniu w Polsce
spisku powstanczego i popieraniu go przez ksiezy oglosit 5 I 1863 r. list
otwarty, ktory ,,Glos* zamie$cil. Pisal w nim: ,,...Pilno nam ostrzec
niektorych braci naszych, ktorzy w szale zle zrozumianego patriotyzmu,
dla skupienia wszystkich sil narodowych poddajg sie kierownictwu Ko-
mitety Centralnego skrajnego [...] i przysiegg do postuszenstwa mu sig
zobowigzujg . . . “ Kajsiewicz oskarza ksiezy o sympatie do komunizmu,
W odpowiedzi redakcja nazwala Kajsiewicza zdrajcg narodu i stugg
Moskwy. Oczy$cila sie tez z zarzutdéw komunizmu, okreslajac swéj
stosunek do rewolucji agrarnej. ,,Czerwoni — wolasz [tzn. ks. Kajsie-
wicz — przyp. mobj, S.L.] — a ¢6z ty czerwienszego wymysélisz od na-
szego uwlaszczenia chiopéw, ktore dzi§ jako pierwszy akt powstania
oglaszamy. Dalej nie posunie sie u nas hajczerwiehszy socjalizm® 4,

Pismo stojgce na gruncie Kosciota, nie reprezentujace w dodatku
zadnego okre§lonego kierunku spolecznego, zajeto, jak sie wydaje, sta-
nowisko stuszne,

Z réwnie ostra krytyka wystapilo pismo w stosunku do zachowania
sig szlachty i jej roli w przeszlosci. Opublikowano na ten temat szereg
artykulow. Gléwna teza zamieszczonych artykutéw dalaby sie sformu-
lowat nastepujgco: wine za utrate niepodlegltoéci ponosi wylacznie
szlachta. Sprzedajnos$¢, kosmopolityzm szlachty spowodowaly jej upa-
dek. ,,Polska popadia w niewole wskutek bratniej niezgody i stuzalstwa
nedznikéw, uganiajgcych sie za orderami, tytulami, rangami. Oni to
intrygowali przeciw wlasnej ojczyznie i sprzedawali jg bezwstydnie® 42,
Podobnie jak w przeszio$cl zachowuje sie warstwa szlachecka 1 obecnie.
Pierwszym odruchem na wie§é o wybuchu powstania bylta ucieczka do

9 Glos“, nr 3.
4 Glos“, nr 7 z 1863 r.
2 Glos“, nr 10 z 1863 r.
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miast pod opiekuncze skrzydla carskich wojsk. Drugim — ucieczka
z kraju. Istotnie, zjawisko masowej emigracji szlachty oslabilo powsta-
nie. Sklonito to Rzgd Narodowy do wydania specjalnego dekretu zabra-
niajgcego pod kara banicji wyjazdéw za granice i przywotujgcego do
kraju zZbieglych. Stanowisko ,Glosu Kaplana Polskiego® w tej sprawie
jest dowodem zrozumienia pohty’kl rzagdu powstanczego i popierania
jego poczynan.

W poczgtkowym okresie walki powstanczej w kraju pismo posiadalo
charakter ofensywny. Mobilizowalo do walki z zaborcg (,,pulki nie-
bieskie nie przyjdg nam na pomoc, sami stanmy oko w oko z nieprzy-
jacielem). Gdy okazalo sie, ze pomoc z zagranicy rzeczywiscie zawio-
dia, a los powstania byt juz raczej przesgdzony, ,,Glos“ zmienit swojg
argumentacje i sposéb uswiadamiania czytelnikéw. W miejsce wiary
we wlasne sily narodu pojawia sie mesjanistyczne twierdzenie, ze Pol-
ska i tak nie zginie, gdyz jest przedmurzem chrzescijanstwa, ktére ,nie
zginelo i nie moze zgingé“. Nieprzyjaciele Polski moga spali¢ miasta,
roszarpa¢ ziemie, lecz ducha jej nie zabijg. Cytwjgc nastepnie znang
legende Kadtubka, ,,Glos* przekonywal, ze podobnie jak rozéwiartowane
ciato biskupa Stanistawa zrosto sie w jedng calosé, tak tez Polska roz-
szarpana na trzy czesci powstanie i utworzy jednolity organizm naro-
dowy. W czasie gdy ,,Glos“ wyglaszal to wyznanie wiary polityczne]
(styczen 1864 r.), powstanie juz prawie zamieralo.

To, co powiedziano wyzej, nie wyczerpuje problematyki ,,Glosu
Kaptana Polskiego®, pominigto tu s$wiadomie zagadnienia o podiozu
teologicznym; chodzito jedynie o wydobycie probleméw o znaczeniu
spolecznym i politycznym, ktére wskazuja na zwigzek ,,Glosu® — pisma
ksiezy postepowych — z ruchem narodowowyzwoleficzym. ,,Glos* po-
pieral partie czerwonych, realizowat polityke rzadu powstanczego, nie
miat tez nic wspdlnego z wstecznym obozem szlacheckim.

NARODZINY ,,POBUDKI“

Jednym z pierwszych tajnych pism lewicy powstanczej byla takze
,,Pobudka®“ — bojowy organ radykalnej grupy czerwonych. Drukowana
byla, podobnie jak wigkszo$é nielegalnych pism, matego formatu w dwu
szpaltach i odbijana na recznej maszynie drukarskiej. U géry tytut —
, Pobudka“ — wyryty ozdobnymi literami, pod tytulem data i miejsce
wydania (Warszawa) oraz liczba oznaczajaca numer biezacy. Po lewej
stronie herby Polski i Litwy. ,,Pobudka“ byta pismem redagowanym
starannie, przewyzszala w znacznym stopniu inne gazety, np. dos¢ nie-
udolnie wydawang ,,Straznice tak pod wzgledem starannie opracowa-
nej formy, jak tez jasnosci sadéw dotyczacych poruszanych problemow.
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Uklad graficzny pisma byt jednolity. Na pierwszym miejscu redakcja
zamieszczata artykul wstepny, poswiecony mnajwazniejszym problemom
o znaczeniu ogblnonarodowym, np. tragicznej sytuacji narodu, wytwo-
rzonej wzmagajacym sie terrorem, sprawie reform spotecznych i admi-
nistracyjnych itp. Artykuty redakcyjne zawieraly ocene poszczegélnych
wydarzef czy probleméw, wskazywaly na plyngce stad wnioski i nakre-
$laly kierunek dzialania dla narodu na najblizszg przysziosé. W dziale
drugim pismo podawalo przeglad wiadomosci biezacych z kraju i z za-
granicy w formie krétkich depesz. Dob6ér materiatu nie by? przypadko-
wy, redakcja zamieszczala wiadomosci, ktére mialy bezpogredni zw1qzek
z zywotnymi sprawami narodu.

Pierwszy numer ,,Pobudki® ukazal sie w listopadzie 1861 r. W tym
roku wyszly prawdopodobnie trzy numery, z czego zachowaly sie tylko
dwa z datg 15 XI 1 1 XII 1861 r. Wedlug Kucharzewskiego ,,Pobudka®
wychodzila przez caly rok 1862 4%, czego nie potwierdza zreszts Gasio-
rowski, wymieniajac trzy numery z roku 1862 %, Jacy dzialacze czer-
woni patronowali ,,Pobudce* i jaki byt sklad redakcji pisma, nie udalo
sie dotgd ustalié. v

»Pobudka® wychodzila przewaznie trzy razy w miesigcu ze znacz-
nymi odchyleniami od ustalonych terminéw i cleszyla sie wérdd czytel-
nikéw wielkg popularnoscia, gléwnie ze wzgledu na swéj rewolucyjny
kierunek i rzetelnie opracowane informacje %,

Ideologia pisma byla jasno sprecyzowana. Pismo mialo na celu mo-
bilizowaé naréd do aktywnej postawy wobec najezdzcéw, do bezkom-
promisowej na Smieré¢ i zycie walki o wyzwolenie Polski z niewoli
caratu, a chlopa z jarzma panszezyznianego ucisku. Wszystkie artykuty
przepojone sg giebokim patriotyzmem i wiara w stusznosé przygotowy-
wanej walki.” Ukazujgc bezmiar cierpien, krwawe masakry obchodow
i patriotycznych manifestacji dokonywane przez carskie roty, pismo
wskazywalo jednoczesnie, ze te metody terroru sg oznaks stabosci syste~
mu carskiego.

»Przypatrujac sie bezmyslnej srogosei — pisala »Pobudka« w arty-
kule wstepnym w numerze z dnia 111862 r. — jakiej rzad daje codzien-
nie dowody, obok glebokiego zalu i grozy jeden pocieszajacy przeciez
spostrzegamy symptomat, to jest konwulsyjne kontorsje chorego, ktéry
dobywa resztki sit, zeby sie wyrwaé z lodowatego ucisku Smierci. Dzis$

8 J. Kucharzewski, CzasopiSmiennictwo polskie w XIX wieku w Krdéle-
stwie, na Litwie i Rusi oraz na emigracji, Warszawa 1911, s. 67.

# J Gagsiorowski, Bibliografia drukéw dotyczqcych powstania styczmo-
wegqo 1863—1865, Warszawa 1923, s. 73. s

4 QOpinie takg wystawia ,,Pobudce m.n, Przyborowski w Historii dwdch lat,
t. 3, 5. 417.
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wobec silnych objawdéw narodowego ducha w Rosji rzgd zachwiany
w swych podstawach podobny jest do umierajacego, ktérego na émier-
telnym lozu opuszczajg podle stugi, unoszgce z sobg resztki rozszarpanej
spuscizny*.

Umacniajge w $wiadomoscei swoich czytelnikéw przekonanie, ze
ustroj carski musi niechybnie, zgingé, Ze zostanie zmieciony z areny
dziejowej przez ludy, ktére uciska, odebrawszy im przedtem wolnosé,
pismo przestrzegalo jednocze$nie przed zbyt pochopnymi wnioskami
i uogblnieniami sytuacji politycznej. Redakcja wyjasniala, ze mimo nie-
watpliwych objawéw slabosci wrég jest jeszcze dos¢ silny, dlatego tez
nalezy zjednoczyé wszystkie wysitki, nie poddawaé sie zwatpieniu, by¢
gotowym do najwiekszych ofiar, ,nie szczedzi¢é krwi ni Zycia w ofie-

ze“, skoro tego wymaga wolnosé Polski.

»Wielkoécig jedynie ofiary mierzy sie¢ pomysinosé¢ skutku — czyta-
my w plerwszym numerze 1862 r. — przed zadng wigc, cho¢by najwiek-
szg, cofaé sie nie mozemy: zycie i krew naszg, mienie nasze, wszystko,
co nam najdrozsze, nieSmy wolno$ci w ofierze, nie wazge na lichwiar-
skiej szali zimnego rozsadku osobistych strat lub korzysci... Walka,
na kazdym gruncie bdj wytrwaty, ktéry w koncu prochy nasze rozrzu-
cone na polu stawy okrzyknie §wiatlym zwycigstwem®.

Idea walki zbrojnej przebija z kazdej strony wszystkich numeréw
pisma. W jaki sposdb rozstrzygnie sie to ,by¢ albo nie byé¢“ marodu,
kiedy nastgpi wybuch powstania, pismo nie precyzuje $cislej ze zrozu-
miatych wzgledow. Okres, w ktérym publikowano te hasta, byl dla ruchu
rewolucyjnego trudny. Wérdd przywodeoéw partii czerwonych panowaty
rozbiezne poglady na temat przysziej organizacji narodowej oraz oceny
sytuacji polityczne] w Europie i w samej Rosji. Gillerczycy nie wierzyli
w mozliwosé wybuchu powstania w Rosji. Sklaniali sie raczej ku libera-
lizujgcemu cesarzowi Francji Napoleonowi, ktéry zludnymi frazesami
za posrednictwem ,,czartoryszezyzny“ i Mierostawezykéw podsycat
wérod Polakéw madzieje na udzielenie pomocy dla Polski w wypadku
przysziej wojny europejskiej. Lewy nurt natomiast parl nieustannie do
powstania w przekonaniu, ze wiosng 1862 roku nastapi najodpowiedniej~
sza ku temu chwila ze wzgledu na rzeczywistag mozliwo$¢ wybuchu po-
wstania ludowego w Rosji, o czym Komitet czerwonych poinformowany-
byl przez czlonkéw Komitetu ,,Ziemli i Woli®. Wskazywala tez na to
sytuacja wewnetrzna w calym Krélestwie. Rozgoryczenie mas ‘ludo-
wych z jednej strony oraz krwawe represje ze strony rzgdu i nieobli-
czalne zabiegi ,,uzdrawiajgce sytuacje‘‘ Wielopolskiego z drugiej zaostriza-
ly konflikt, ktéry na .dluiszg mete byl niemozliwy do zlagodzema
musial spowodowaé wybuch, :
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STOSUNEK , POBUDKI“ DO REFORM RZADOWYCH

W celu roztadowania napiecia i czesciowego zaspokojenia zgdan spo-
feczeistwa polskiego rzad carski postanowil przeprowadzi¢ w Krdle-
stwie pewne, niewielkie zreszta, reformy gospodarcze i administracyjne.
Zabiegal o to usilnie Wielopolski, ktory orientujac sie doskonale w sy-
tuacji kraju, postanowit za wszelkg cene zapobiec rewolucji, uspokoié
kraj i ukaza¢ przy tym siebie jako prawdziwego patriote. W tym celu
wyjechal on do Petersburga, aby — jak sie przechwalal — , nie prosié,
lecz zgdaé®, Wiadomo bylo jednak, Ze misja Wielopolskiego mie przy-
niesie zmian na lepsze. Rozsiewane od dtuzszego czasu pogloski o ,,bli-
skich juz reformach® miaty na celu jedynie pokazanie §wiatu liberaliz-
mu carskiego. Car nigdy nie nosit sie z zamiarami przywrécenia w Kré-
lestwie swobdd narodowych. ,,Pobudka“ trafnie oceniala sytuacje
i zajela stuszne w tej sprawie stanowisko. W numerze 2 z roku 1862
redakcja zamiedcita dluzszy artykut poswiecony tej sprawie. Czytamy
w nim m.in,:

»Car przeprowadza u nas najmitodciwiej przyobiecane reformy.
Rzad, jesli tak mozna nazwaé zgraje zbiréw, opierajgc sie¢ na prawach
wojennych, chcialby kraj caly zamieni¢ w wiezienie. Wobec takiego sta-
nu ucisku margrabia Wielopolski wyjechat do Petersburga sv roli, jak
sie wyrazil, »oskarzonego i skarzgcego«. Z jego zwycigstwem w Peters-
burgu koniczy sie wszechwladztwo knuta, a zacznie nowa komedia
reform i ustepstw, nie dziw wige, ze znekana my$l narodu pogonila za
margrabig z zyczeniami zwyciestw. Pewna cze$é zbyt niestely latwo-
wiernych ludzi zaczela uniewinniaé margrabiego, inni widzieli & nim
nowego Wallenroda, przypisywali mu arcyskryte, lecz nie mniej patrio-
tyczne zamiary“.

Rzeczywiscie, obdz szlachecki dal sie uwie$é tym obiecankom i za-
czynal wierzyé, ze manifestacje i pochody przyczynig sie do uzyskania
wiekszych swob6d. Powoli zaczynano godzi¢ sie z polityka Wielopol-
skiego, W dalszym ciggu artykut zwraca uwage, ze gdyby Wielopol-
skiemu udalo sig¢ wrécié z pewnymi pozorami reform, to witano by go
jako triumfatora, co ,,jeszcze bardziej umocniloby tego hardego zdrajce
W mniemaniu, Ze sluzy narodowi®,

Do zagadnienia reform spolecznych redakcja powraca w nastepnych
numerach, poswigcajac dalsze uwagi i komentarze tej waznej sprawie..
W numerze 3 z grudnia 1862 roku, omawiajgc polityke rzadu carskiego, .
pismo przypomina liczne przyklady z przesziosci, zaprzeczaja,c wszel-
kim mozliwoéciom poprawy stanu rzeczy.

,,Oto uwieziono komitet pogrzebowy arcybiskupa Fljalkowsklego za
to tylko, ze w pogrzebie bralo udzial okolo 100 tys. oséb i stal sig¢ on
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potezna manifestacjg patriotyczng. Oto car zaprowadza stan oblezenia
i oglasza buntownikami mlodziez, duchownych wszystkich wyznan,
rzemieslnikéw, wszystkich, co chcieli przyjaé na serio nadane instytucje
i wystgepowaé w obronie praw legalnie. Diugie i bolesne do$wiadczenie
powinno bylo nauczyé nas, ze nic wiecej od tego rzadu spodziewaé sig
nie mozemy*.

Oceniajac jednak propagandowe znaczenie polityki reform wobec:
Europy, redakcja wzywa do przyjecia ,,mimo wstretu® nadawanych przez
carat reform, aby nie da¢ pozoru dla zagranicy, ze Polacy to wichrzy-
ciele porzgdku. Utworzenie nowych instytucji samorzgdowych i innych
powinno sie wykorzystaé¢ dla celow prepagandowych i dalszego rozwoju
konspiracji, zwlaszcza na prowincji.

W odréznieniu od ,,Straznicy” propagowala ,Pobudka® koniecznosé
wspolpracy polsko-rosyjskich demokratéw. Pismo dazylo do przezwy-
cigzenia wrogiego nastawienia do narodu rosyjskiego. ,,Pobudka‘ chet-
nie zamieszczala wiadomosécl pochodzace ,,z glebi ucisnionej Rosji“,
$wiadczace o rozwoju ruchu wolnosciowego w carskim imperium. W nu-
merze z dnia 15 listopada 1861 roku czytamy: ,,Z pdinocy dochodzg nas
coraz lepsze wiedci. .., przyszedl czas, ie ten potezny naréd, trzymany
w letargu niemieckim systemem wyzyskujacym na wlasng korzyse
wszystkie jego sily, ocknatl sie z odretwienia i usituje skruszyé zaci$niete
mu we $nie okowy. Z radoscig witamy ten ruch objawiajacy sie w Rosji.
Smialo wiec, bracia niewoli, walczmy przeciwko wspélnemu nieprzyja-
cielowi dla odzyskania wydartych nam swobdd”. Polemizujac z oficjal-
ng gazety rosyjskg pt. ,,Russkij Inwalid®, redakcja wyjasnia, ze wojny
polsko-rosyjskie powodujgce narodows nienawisé wywolywane byly
przez moznowtadcdw szlacheckich i kosmopolityczne rzgdy caréw, ,,ota-
czajacych sie niemieckimi satrapami, ktéorych celem bylo zawsze pod-
burzenie obu stron do walki‘ 6,

W innym numerze z listopada 1862 roku zamieszczono wiadomos$¢
o rozruchach studenckich w Petersburgu i Moskwie, gdzie ,,doszlo do
znacznych zamieszek, a lud przyjal strone studentéw®, W trzy tygodnie
pbzniej potwierdzono te wiadomosé nastepujgca notatky: ,,Wskutek roz-
ruchéw, jakie sie objawily w Petersburgu i Moskwie, czujna pelicja
aresztuje niezmordowanie, cheae za jednym zamachem wyrznaé¢ i wypalié
raka, ktéry $mie toczy¢é niezdrowe cialo rzadu, ale prézne starania,
choroba przeszla juz w krew*. Takie i tym podobne wiadomosci za-
mieszczane przez ,,Pobudke® §wiadeza, ze redakcja jej zdawala sobie
sprawe z wielkiego znaczenia, jakie dla przyszlego powstania mogt mieé
ruch wyzwolenczy w Rosji. :

"4 Pobudka“, nr 2, 1861.
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W dziale drugim, informacyjnym, redakcja zamieszczala przeglad
najwazniejszych wydarzen w kraju i za granicg, W numerze 3 z 1861 roku
znajdujemy komunikat o utworzeniu komitetu narodowego angielskiego
do spraw polskich. Komitet urzadzil 23 listopada 1861 roku wielki mityng
na rzecz Polski, a nastepnie podal do rzadu adres z wyrazami wspobtczu-
cia dla Polakéw i zadajgcy zajecia sie¢ kwestia polskg. Wigcej miejsca
poswigcala jednak , Pobudka“ wydarzeniom w kraju, zwlaszcza prze-
$ladowanicm i aresztom. Oto wybranych kilka przykladéw: ,,Jak Polska
szeroka i dluga jeden przedstawia widok, przemoc, gwalty i wiezienia.
W Warszawie ciggle aresztowania, na prowincji ucisk i przesladowania
wszelkich objawéw narodowodci, tak ze dzi§ cala trdéjka w jeden takt
hula nad spetanym jencem. W Warszawie ogloszono na 25-cin wigzniow
wyroki hanbg okrywajgce sgdownictwo wojenne® 4. W innym numerze:
»W Warszawie aresztowania nie ustajg, owszem, codziennie powiekszajg
sie rozmiary“.

,Bracia nasi wyznania mojzeszowego niejednokrotnie dowiedli, ze
gotowi sg zawsze dzieli¢ z nami dobre i zle losy. Swigtynie ich zamkniete,
a duchowienswo, ktére stanelo w naszym bratnim szyku, dzi§ te serdecz-
ng unie uswieca wiezieniem. Nadrabin Majzels, kilku duchownych
i prezes Soboru Bozniczego porwani do Cytadeli®,

Prawie kazdy numer ,,Pobudki” zawiera informacje o postawie kleru
wobec Tuchu rewolucyjnego. Informacje nadsytane z calego Krolestwa
ukazujg szereg ksiezy wystugujacych sie w charakterze szpiegéw car-
skim wladzom administracyjnym, a zwlaszcza Zzandarmerii. W kores-
pondencji z Wieluniskiego pismo informuje, ze ,ksiagdz G... przez zloze-
nie anoniméw do wiadzy, ktérymi byt upominany o zaprzestanie siania
falszu miedzy ludem, zadenuncjowal swego parafianina, za co wspdlnie
ze swoim sgsiadem ksiedzem B... polecony zostal szczegélnym wzgledom
wladzy wyzszej*“.

Wypadki szpiegostwa wsréd ksiezy mnozyly sie, wskutek czego w in-
nym numerze z dnia 1 II 1862 redakcja zmuszona byla wydrukowat
ostrzezenia, a mianowicie: ,,Ks. K..., proboszczowi z K..., ks. G... w Pod~
laskiem, ks. Sz... w mieScie S...; panu W... w Bialskiem, zeby sie nie
wirgcal w atrybucje policji tapige po lasach, lecz zajmowal sie wreszcie
gospodarstwem, co bardziej przystoi obywatelowi. Panu C... w S...: nie
mozemy wyjsé z podziwu styszac o haniebnym panskim postepku — za-
denuncjowaniu chlopéw. Rzeczywiscie, sami sobie nie mozemy zdaé
sprawy, czy to skutek podlosci, czy glupoty”. Informacji i ostrzezen
tego rodzaju bylo wiecej.

Przypomnie¢ tu trzeba, ze informacja w prasie powstanczej zajmo-

+  Pobudka®, nr 4, 1861.
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wala malo miejsca. Pism o przewadze informacji, jak np. ,,Wiadomosci
z Pola Bitwy*, bylo kilka, wickszosé ukazulacych sie wéwcezas tajnych’
gazet drukowata publicystyke.
Prasa powstanicza z lat 1861-—1864 jest zjawiskiem specyficznym
i dlatego tez budzié winna zywe zainteresowanie badaczy:. Nie doczekala
sie ona jednak pelniejszego opracowania po dzi§ dzien. Zblizajgcy sie
jubileusz 300-lecia prasy polskiej oraz setna rocznica wybuchu powsta-
nia styczniowego zdajg sig stwarzaé ku temu dodatkowe bodzce.



