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JANINA ROSNOWSKA
TWORCY ,,DZIENNIKA M7JD PARYSKICH”

»,Dziennik Moéd Paryskich” wychodzit w latach 1840—1849 we
Lwowie. Byl jednym z najlepszych periodykéw tej doby. ,,Gromadzit
pod swoim sztandarem — pisze W. Bruchnalski — wszystkie najwybit-
niejsze, starsze i mlodsze talenta Galicji i Lwowa, a przez wszystkie
lata istnienia swego byl wyrazem niezaprzeczalnym prowincjonalnej do-
skonaloéci literackiej”’!. Wspdlczesnie dodatnio ocenit ,Dziennik Mod
Paryskich”, w poréwnaniu z polskimi pismami zblizonego rodzaju, Kra-
szewski. ,,Jest on — pisal — sto razy lepszy od podobnych publikacji
inmych, bo w nim jest staranny dobor artykuldw, jezyk czysty i mysli
sa, 1 zycie, gdy w innych nieznoéna paplanina zajmuje kartki’2.

Sposréd badaczy zajmujacych sie tym czasopismem najobszerniej
pisala o nim dotychczas K. Poklewska. Przedstawila ona wyniki swych
badan w rozprawie W kregu ,,Ziewonii” i ,,Dziennika Md6d Paryskich’s.
Zarysowala na tle rozwoju tajnych stowarzyszen w Galicji plany zalo-
zenia periodykéw po 1831 r., lamanie tych planéw przez zakazy wladz
i cenzuralne zapedy ziemianskiego Komitetu, korzystanie w zwigzku
z tym przez grupe literatéw-spiskowcéw z lamdéw pozakordonowego, po-
znanskiego ,, Tygodnika Literackiego” i zanalizowala wreszcie charakter
i zawarto$¢ jedynych pism, jakie udato sie tym literatom kolejno wyda-
waé we Lwowie: ,,Ziewonii” i ,,Dziennika Mod Paryskich”. Pomimo cel-
nosci wielu uwag Poklewskiej nie ze wszystkimi jej wnioskami mozna
sie zgodzié. Poparla ona utrzymujace sie wéréd badaczy mniemanie, ze
forma ,,Dziennika Méd Paryskich” bylta przypadkowa, jako malum ne-

1 W. Bruchnalski, Historia ,,Rozmaitosci”’, pisma dodatkowego do ,Gazety
Lwowskiej” 1817—1848 i 1854—1859, [w:] Stulecie ,Gazety Lwowskiej” 1811—
1911, Lwow 1912, s; 111.

2 List do T. Kulczyckiego z 4 lutego 1841, ,Dziennik Mo6d Paryskich” (dalej
DMP), 1841, nr 6. . .- : . .

3K. Poklewska, W kregu ,Ziewonit” ¢ ,Dziennika Méd Paryskich”.
(Z dziejow grup literackich w Galicji lat 1830—1848), ,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Lodzkiego”, S. I, z. 25, 1962,
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cessarium uwarunkowane niemoznoscig ofrzymania od austriackich wiadz
koncesji na czasopismo czysto literackie. Jest to mniemanie falszywe.
Nie dla wszystkich w $rodowisku, ktére nazywa Poklewska ~grupg
».Dziennika Méd Paryskich”, tytul ten, wedlug terminologii tej badaczki,
byl ,konspiracyjny”. Whbrew jej tezie grupa owa nie byla bowiem
jednolita.

Wydawcg ,,.Dziennika Méd Paryskich” byt krawiec Tomasz Kulezycki.
Jego biografie zamierzyl opracowaé swojego czasu Karol Estreicher, dla
ktérego zbierali dokumenty dotyczace krawca-wydawcy i spisywali re-
lacje ustne: znany z mlodzieniczej przyjazni z W. Polem January Poi-
niak i ksiegarz lwowski Kajetan Jablofiski. Estreicher przekazal te ma-
terialy do dzialu rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiejt Z nich trzeba za-
czerpngt¢ dane, ktore postuzg do wyjasnienia okolicznosci powstania
pisma i okre$lenia — wecale nielatwego — spoleczno-ideowej postawy
wydawcy. /

Z fachu i miejskiego obywatelstwa byl Kulczycki mieszczaninem.
Zenil si¢ z mieszczankami i za mieszczan wydal obie corki. Pochodzit
jednak z podupadlej rodziny szlacheckiej. Wedlug herbarza Bonieckiego
trzystu dziesieciu Kulezyckich bez przydomku i z przydomkami wyle+
gitymowalo sie ze szlachectwa w sgdach ziemskich i grodzkich w ro-
ku 1772 i w I polowie XIX w. Ojciec i stryjowie wydawcy ,Dziennika
Moéd Paryskich” wylegitymowali sie w 1772 r. W jego papierach prze-
chowaly sie przedstawione zapewne wéwezas wypisy z ziemskich akt
przywilejéow: nieautentycznego zapewne z 1284 r. od Lwa Danilowicza
i drugiego od Zygmunta Augusta. Poswiadczenie szlachectwa mialo zna-
czenie praktyczne — chronito od ucigzliwej, dlugotrwalej stuzby rekruc-
kiej. Przynajmniej co do krawca jest watpliwe, czy cenil wysoko herbo-
we pochodzenie. Opowiada anegdota, ze raz unidst sie gniewem, kiedy
zalegajacy mu z oplata za ustuge krawiecky pyszny panek traktowal go
per acan. Zadajgc satysfakcji, nie chcial wydawca ,,Dziennika Moéd Pa-
ryskich” pojedynkowa¢ sie z tym klientem nieherbowym, chociaz zie-
mianskim. Gore nad przesadem szlacheckim brala jednak prawdopodob-
nie w tym wydarzeniu obrazona godno$é przedsiebiorcy-majstra,

Jeszeze w XIX w., siedzge w okolicy rodowych Kulezye, byli Kulezycey
liczni i przewaznie zubozali. Ojciec Tomasza, Jan, wywedrowal w Lu-
belskie, gdzie byt oficjalista prawdopodobnie ordynacji Zamoyskich. Tu
urodzit si¢ Tomasz — w Zwierzyncu — 19 marca 1803 r. O matce jego,
Lucji, wiemy, ze pedzila lata sedziwe przy synu krawcu, przeciwna jego
szerokiemu gestowi mecenasa i filantropa. Wiadomo réwniez, ze jej
ojciec, Stachurski, pozostawal w zazylosci z Kosciuszka.

4, Dokumenta do biografii Tomasza Kulczyckiego, krawca”, rkps BJ, 4943,
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Ukonczywszy szkole przygotowawczg we Lwowie, zostal Kulezycki
uczniem krawieckim, na czeladnika wyzwolil sie w 1818 r. Terminowal
podobno takze w Krakowie i Warszawie, co wynikalo z dawnych ustaw
cechowych. Majstrem zostal w 1829 r. Zachowal sie magistracki dekret,
ktorego mocg udzielono $wiezemu majstrowi ,konsens” na wlasne
przedsiebiorstwo oraz certyfikat nadania obywatelstwa Lwowa. Niediu-
go odegra¢ mial Kulezycki przelomowsg role w rozwoju krawiectwa
w Polsce, a moze nawet w srodkowej Europie. Nie byl bynajmnie] rze-
mies$lnikiem przecietnym, by! pionierem, o ktérym pamie¢ weszla do
dziejéw rzemiosta’. W pismiennictwie historycznym - tylko Schniir-Pe-
plowski podal lakoniczng co prawda wiadomos¢ o tym, nie wykorzysty-
wang przez badaczy ,Dziennika Méd Paryskich”, co utrudnialo zorien-
towanie sie w jego charakterzeS.

Pozniak w swych materiatach tak oto przedstawil poczatki pionier-
skiej rzemie§lniczej dzialalnosci Kulczyckiego. W r. 1830 mial sie do-
wiedzie¢ swiezo upieczony majster od niejakiego Jelenia, zawiadowcy
ksiegarni - Milikowskiego, a swego przyjaciela, zZe nadeszla z Paryza
wsrod modnych powiesci broszura krawca Compaing o nowym, wyna-
lezionym przez niego, systemie kroju. Kupil jg zaraz i dal do przetiu-
maczenia. Sam Kulezycki we wstepie do wydane]j potem swej broszury
stwierdza, ze jest ona ,,w wiekszej cze$Sci wyciagiem z.»Dziennika Kra-
wieckiego« [,,Journal des Tailleurs”], wydawanego w Paryzu przez
p. Compaing””. : :

System paryskiego krawca byl rewelacjg. ,,Podlug wyrachowania
matematycznego” — przy uzyciu centymetra, cyrklow, krzywika, we-
gielnicy, ze sporzadzaniem rysunkéw. — posuwal naprzdéd radykalnie
sztuke kroju, ktoéra dotychczas tych pomocy nie znata. Kulezycki sam-
jeszeze ten system udoskonalil. Przede wszystkim ugruntowat dzieki
niemu powodzenie wlasnej, sSwiezo zalozonej pracowni. Postuzyt sie przy
tym reKlama. ,,Wszystko tez rzucilo sie do niego, by mie¢ suknie podiug
nowego sposobu zrobiong — opowiada Kajetan Jablonski — a gdy sie
nadto prz-konano, ze ogloszenie jego nie zawiodlo, [..] juz tez i usta-
long widzial swoja przysztosé [...]”8. Zatrudnial w pracowni 50 czelad-
nikéw. Urzadzil ja na parterze duzej, trzypietrowej kamienicy, ktorg
naby! w 1835 r. Na pierwszym pietrze, obck jego mieszkania, mial sie

5W. Dobrzanski, Krotki zarys historii krawiectwa i kroju, Gdansk 1947,
s. 20.

63 Schniir-Pepltowski, Krawiec redaktor. Notatka dziennikarska, [w:]
Sami sobie. Ksigzka zbiorowa ma rzecz Warszawskiej Kasy Literackiej, Warszawa
1900, s. 179—181.

7T. Rulczycki, Rozprawa o kroju sukien meskich podiug wyrachowania
matematycznego, Lwéw 1839, s. 1.

8 Dokumenta do biografii Tomasza Kulczyckiego, krawca”, tamze, k. 25.
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miedci¢ potem kantor redakcyjny ,,Dziennika Mdéd Paryskich”. Posiadat
Kulezycki takze wlasny skiad materiatow. Bral je bezposrednio od fa-
brykantéw, ktérzy otworzyli ‘mu- kredyt i oferowali fabryczne ceny.

W tej sytuacji przestal by¢ rzemieslnikiem-majstrem. Stal sie¢ manu-
fakturzysta, kapitalista. Lecz jednoczesnie mial poczucie: korporacyjnej
solidarnosci ze swymi cechowymi towarzyszami. Byt gleboko uspolecz-
niony. Jeszcze w okresie czeladniczym ,starsi” wyznaczali go na pro-
wizora krawieckich przedsiebiorstw, prowadzonych przez wdowy.
W 1830 r. zamianowano go honorowym asesorem dla pilnowania w sa-
dzie karnym S$cislosci protokolu zeznan i wyjasniania ich sedziom
Niemcom. Jako ,pierwszy przetozony”, tzn. gléwny, Towarzystwa
Strzelcow Lwowskich porzadkowal spoleczne jego fundusze i znowu
zaopatrywal wdowy. W r. 1844 zalozyl przy swej dotychczasowej pra-
cowni meskich ubioréw pracownie koszul, w ktorej zatrudnial i na
wlasny rachunek uczy! fachu ubogie dziewczeta.

Jako wydawca ,,Dziennika Mdéd Paryskich” byt Kulczyck1 prawdzi-
wym mecenasem mieszczanskim. ,,Kulezycki — opowiada W. Zawadz-
ki — wéwcezas jeszeze cztowiek zamozny, nie skgpil naktadu i nie ogls-
dat sie tez na zyski z pisma, ktéremu sie starannie oddawal. [...] Z calg
szczeroscig otwartego serca powtarzal: »Wszystko, co mam, oddam chet-
nie dla dobra literatury i kraju«”.

Cale lata rachunek ,,Dziennika Mo6d Paryskich” byt deflcytowy, a co
najwyzej wyrdéwnany. Kulczycki stracil na tym periodyku 10 000 zir.,
a takze posrednio, kiedy arystokratyczni klienci opuszczali jego kra-
wieckg pracownie urazeni swymi pamfletowo-satyrycznymi portretami
zamieszczonymi w Parafianszcezyénie Leszka Borkowskiego, ktorej
plerwszy rozdzial ukazal sie w ,,Dzienniku Moéd Paryskich”.

Najbardziej uderza jednak, ze jako krawiec—przedsiebiorea nie kie-
rowal sie Kulezycki zasadami konkurencji. Byl rzeczywiscie pionierem,
»bohaterem nieromantycznym”, jak by to. okreslit Kolodziejczyk!?. Sam
zaproponowal konkurentom, ze ich nauczy nowej metody kroju. Nie
poprzestajac na Lwowie, odbyl w tym celu podréze podobno do wszyst-
kich zaborowych stolic. W ,Dodatku” do ,Kuriera Warszawskiego”
z 17 wrze$nia 1839 r. mozna bylo czytaé: ,,Przybyly do Warszawy maj-
ster krawiecki Tomasz Kulczycki, majac zamiar udziela¢ lekcje teore-
tyczne i praktyczne krajania sukien meskich podiug wyrachowania ma-
tematycznego, wedle nowego sposobu, ktory jest tak latwym, iz za po-
moeg instrumentéw do tege przysposobionych, przy doktadnym obja-

9 W. Zawadzki, Literatura w Galicji, {w:] Pamietniki 2ycia literackiego
w Galicji, Krakdow 1961, s. 155, -

1R, Koltodziejeczyk, Bohaterowie nieromantyczni. O pionierach kapita-
liemu w Kroélestwie Polskim, Warszawa 1961,
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$nieniu, w kilku dniach mozna na kazdg budowe ciala najtrudniejsze
kroje, a nawet wojskowe, nauczy¢ sie z dokladnoScia; uprasza sie osoby
zyczace sobie bra¢ takowe lekcje, aby raczyly przed dniem 20 b.m.
zglosi¢ sie do jego mieszkania w Hotelu Polskim pod nr 7. Pochlebia
sobie, ze i PP. Majstrowie Miasta tutejszego zaszczycg go swg bytno-
$cig, a przekonawszy sie o dogodnosci sposobu, blisko przez 9 lat przez
niego uzywanego, nie omieszkajg z niego skorzystaé”.

Skorzystali tak gorliwie, ze w tymze jeszcze 1839 r. pietnastu war-
szawskich krawcdéw pojechato na nauke do Lwowa. Opowiada Kajetan
Jabloniski, ze Kulczycki otrzymywal od swych konkurentéw-uczniéw
listy ,,wyrazajgce wdzieczno$¢ dozgonng — ze mu zawdzigczajg mienie
swoje”. Opowiada réwniez, ze kiedy krawiec ,najpierwszy” w Wiedniu,
Gunkel, obejrzawszy ,,suknie” hr. Rzewuskiego, sadzil, iz szyte bytly
- w Paryzu, hrabia sprostowal: ,Paryzéw nam nie trza, bo mamy we
Lwowie pana Kulczyckiego”. Potem bedge w Wiedniu uczyt Kulczycki
Gunkla. Uczyt takze w Lwowie ,przedsiebiorczego Prusaka”, syna
wroclawskiego kupca, ktoéry cheac sprzedawaé ublory wlasnego wyrobu
i obawiajgc sie, ze nie da sobie rady z krojem, dowiedzial sie¢ o Kul-
czyckim od przejezdnego lwowianina. ,Ledwie nie oszalal z rado-
$ci ~— pisze Jablonski — gdy trzeciego dnia pod okiem mistrza swego
przykroil sobie tuzurek [...] w ciagu dni siedemnastu proby naukowego
pobytu, gdy w wolnych chwilach przechadzal sie po Watach Hetman-
skich — nic przed sobg nie widzial, tylko my$la unosil sie nad wielko-
$cig wynalazku tak latwego do pojecia, a dla niego tyle korzystnego”il.

Redakeja ,.Dziennika Moéd Paryskich” do kazdego numeru catego
nakladu w 1840 r., od roku za$ 1841 do egzemplarzy prenumerowanych
przez krawcow dolaczyta kreslone osobiScie przez Kulczyckiego wykro-
je, popularyzujac w ten sposob rzemiosto zreformowane.

Jako pismo fachowe ,,Dziennik Mo6d Paryskich” mial za podstawe
,Journal des Tailleurs”, lecz byl rowniez magazynem mod przeznaczo-
nym nie tylko dla krawcow i prospektyl? wymieniajg takze jako jego
Zrodia ,,.La Mode”, ,Petit Courrier des Dames” oraz francuskié pisma
wydawane w Lipsku, z ktorych jednym byl z pewno$cig ,Le Voleur.
Gazette des journaux francais”, pismo beletrystyczne pomieszczajgce
felieton o modach. Kulezycki prenumerowal te wszystkie periodyki i ze
swym sgsiadem i przyjacielem, krawcem damskim Antonim Chilinskim,
wybieral z nich tre$¢ do felietonu o modach i rysunki postaci w suk-
niach modelowych, ktére, wzorem wymienionych pism, zalgczano na

11 Dokumenta do biografii Tomasza Kulezyckiego, krawca”, tamze.
12 Jwiadomienie [I i II] oraz prospekta n r. 1841, wspdloprawne z rocznikiem,
1840, ktérego unikalny egzemplarz posiada Biblioteka Narodowa.

Rocznik Hist, Czas., t. VI, z. 2 5
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planszy do kazdego numeru ,,Dziennika Mod Paryskich”, w prenumera~
cie drozszej albo najdrozszej — razem z wykrojami..

Z tego m. in. wzgledu niestuszne jest twierdzenie, ze tytul ,,Dziennik
Moéd Paryskich” stat sie tytulem ,konspiracyjnym”. Miato jednak to
pismo takze poza czescig krawiecks cechy magazynu, nie bylo periody-
kiem wylgcznie stuzgecym literaturze o narodowych walorach.

W roku pioniersko-nauczycielskiej wyprawy do Warszawy — 1839 —
wydal Kulczycki broszure wykladajgeg nowy system pt. Rozprawa
o kroju sukien podiug wyrachowania wmatematycznego. Wiadomo, ze
ktorys z literatéw dopomoégt mu jg zredagowaé. Prawdopodobnie Jozef
Borkowski, ktory ze wzgledu na swa sytuacje spoleczng mogt byé
klientem jego pracowni i odegral gléwng role jako twérca ,Dziennika
M6d Paryskich”. Byl to pisarz wysoce utalentowany?®. Krétki wstep
do broszury Kulczyckiego okazai sie znakomitg, zrytmizowang proza.
Druk jej zbiegl sie juz z projektem =zalozenia czasopisma. Prezy-
dent policji i cenzury w kancelarii nadwornej w Wiedniu jeszcze
w kwietniu lub maju 1839 r. wydal koncesje na ,Dziennik Moéd Pary-
skich”. Zanim za$ podanie o koncesje skierowano do Wiednia, musialo
ono ,,po galicyjskich wladzach policyjnych i administracyjnych wedro~
waé — pisze Pozniak — od Annasza do Kaifasza, a ilez to chodu, kla-
niania sie, proszenia musial podjgé pan Tomasz, ile i jakich uzywaé pro~
tekeji, azeby podanie jego z korzystnag opinig dostalo sie do Wiednia,
zeby ci panowie zarelacjonowali Wiedniowi, Ze celem bedzie jedynym
‘podniesienie kunsztu krawieckiego, a zatem gléwnie beds czytelnikami
krawcy’’1¢, - :

Literaci za wydawcg-majstrem i literatura za krawiecksg trescig
magazynu musialy z poczgatku ukry¢ sie catkowicie. W Przemébwieniu
Redakcji podsumowujgcym osiaghiecia pierwszego rocznika ,Dziennika
Moéd Paryskich”, opracowanym z pewnoscig przy wspdtudziale Kulezyce-
kiego, pisano w jego imieniu: ,,Postaralem sie [..] nie tylko o dobér
i dobry przeklad powiesci 1 tym podobnych artykutéw, ale i o orygi~
nalne tego rodzaju prace lepszych pisarzéw, i mniemam, Ze miedzy
umieszczanymi przeze mnie artykulami sg i takie, ktére moglyby byé
ozdobg kazdego pisma’15, Sformultowanie to bylo wybiegiem ze wzgledu
na Austriakéw, skoro magazyn powstawal juz od razu we wspdldziata~
niu krawca z literatami. Ale z drugiej strony, wedlug $swiadectwa Za-

13 O Jozefie Borkowskim jako literacie zob. A. Wazyk, Przedmowa do:
J. Borkowski, Wybdr poezji, Warszawa 1950, oraz recenzje tego wydania:
M. Janion — ,Pamietnik Literacki”, 1951, z. 1; W. Maciag — , Tworczosé”,
1952, nr 5.

14 Dokumenta do biografii Tomasza Kulczyckiego, krawca”, k. 71.

15 DMP, 1840, nr 24,
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wadzkiego, ,,zaden literat nie bylby wowczas takiej otrzymal koncesji,
albowiem literatéw w czambul podejrzewano o ukryte cele rozszerzania
pod plaszezykiem literatury zasad nie malezacych do jej zakresu i prze-
kraczajgcych [...] granice bezbarwnej umystowe] rozrywki”18. Sens tego
zdania trzeba rozszerzy¢. Poniewaz Kulczycki podpisywal ,Dziennik
Moéd Paryskich” jako redaktor, zadbano o jego opinie jako autora. Nie
tylko wiec ze wzgledu na dobro rzemiosta i krawieckie ambicje znako-
mitego pioniera postarano sie najpewniej o dobre recenzje jego Rozpra-
wy o kroju sukien podiug wyrachowanic matematycznego w ,,Rozmaito-
§ciach” oraz w pismach niemieckich — lwowskiej , Mnemosyne” i1 wie-
denskim ,,Abendblatt”.

Lecz podpisywanie przez krawca ,,Dziennika Méd Paryskich” w cha~
rakterze redaktora nie bylo catkowicie fikcjg. Miat Kulezycki co$ do
powiedzenia takze poza dziedzing S$cistego rzemiosta, reprezentowal
okreslony program i odbilo sie to réwniez na literackiej czesei pisma.
Nie w tym sensie, aby krawiec mial wyrokowa¢ o literaturze. Pod tym
wzgledem byl skromny. Pozniak, ktéry zbierajac materiaty dla Estreiche~

‘ra przeprowadzal cale wywiady z Leszkiem Borkowskim, spisal opowie-
dziane przez niego anegdoty na dowéd, ze wydawanie pisma nie wpra-
wilo majstra w zarozumialo$¢. Oto raz kiedy byla mowa o pracach
faktycznego, stojgcego za nim redaktora, Augusta Bielowskiego, ktory
w zbiorach fundacji Ossolinskiego odnalazt kodeks z wypisami z Pom-
peiusa Trogusa, nazywanego popularnie Pompejem Trogiem!?, Kulczyc-
ki zmienit po krawiecku to nazwisko na Trok, a gdy Bielowski go po-
prawil, odpowiedzial: ,,Widzicie, ze mnie doskonaly krawiec, ale literat
i historyk nietegi, chociaz mianowaliScie mnie redaktorem’8, Jezeli
prosil szczegdlnie o umieszczenie w pismie ktéregos z utwordw przesyla-
nych na jego rece, zastrzegal sie: ,Nie ja majster w tych rzeczach’1®.

Na tre$¢ niekrawiecks ,,Dziennika Mdéd Paryskich” mial wplyw Kul-
czycki w zwigzku z tym, ze pismo to bylo dla niego swojego rodzaju
przedsiebiorstwem, ze od magazynu mod zalezalo poniekad powodzenie
jego krawieckiej pracowni oraz obywatelska troska o dobro przemystu
i handlu w kraju. Pod kierunkiem Kulezyckiego buchalter prowadzit
ksigzke rachunkows periodyku odrebng od ksigzki krawieckiej pracow-
ni. Kolejnych redaktorow faktycznych oplacal majster na zasadzie tan-
tiemy od iloéci sprzedanych egzemplarzy. Bielowski, pierwszy redaktor,
podpisal z nim umowe w obecnosci jego doradcy prawnego, a zarazem

16 W. Zawadzki, op. cit.,, s. 153.

17 Zob. A. Bielowski, O Trogu Pompeju, ,Biblioteka Naukowego Zakladu
imienia Ossolinskich”, 1847, z. 1. v

18 | Dokumenta do biografii Tomasza Kulczyckiego, krawca”, k. 72,

1 Tamze, k. 73.
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przyjaciela i konspiracyjnego towarzysza literatéw, adwokata Augusta
Wysockiego. Czut si¢ Kulezycki zazenowany, nie mogac placi¢ przez
pare pierwszych lat honoraridéw autorom, ktorzy jakby pracowali na
jego rachunek. Bielowski komplementujgc za artykul Walentego Chte-
dowskiego, pisal mu w liscie: ,,Kazal mi tez podziekowac¢ zan Kulczycki,
ktory, jak tu kiedy bedziesz, osobicie to zrobié¢ nie omieszka’?0. A kiedy
indziej do tego samego adresata: ,,Prosze Cie, nie pytaj o nalezytos$¢ za
pare glupich numeréw postanych. Kulczycki Twoim jest diuznikiem
i jesli czym, to przynajmniej takg bagatelkg pozwdl sobie stuzyé”2i,
Zawadzki wspomina sukno na kamizelke, ktére ofiarowal wydawca
innemu autorowi — Janowi Wagilewiczowi?2, Krawiec-wydawca sam
uiszczal oplate pocztowa za rekopisy, ktore przychodzily na jego rece.
Sam pismem administrowal, wyréwnywat rachunki z drukarnig, z ry-
sownikami i tymi, co kolorowali ryciny, oscbiscie przyjmowal prenu-
merate i zalatwial wysylke, dajaec w pismie poza pdlrocznymi wezwa-
niami do oplaty takze ogloszenia, $wiadczace o niezwyklej jego sumien-
nosci i dbalosci o sprawy tak czytelnikéw, jak pisma: ,JeSliby kto
z szanownych prenumeratoréw doznal jakowej nieregularnos$ci w odbie-
raniu tego dziennika, raczy listownie zawiadomié¢ redakcje, ktoéra na-
tychmiast temu zapobiezy’’23.

Przezwyciezajgc wiele zapewne trudnosci, juz w polowie 1840 r.
uzyskal Kulezycki zezwolenie obu rzaddéw zaborczych na rozpowszech-
nianie pisma w Kroélestwie i w Rosji i w tymze roku celem zdobycia
nowych prenumeratoréw i pozyskania do wspolpracy Kraszewskiego,
Grabowskiego i Holowinskiego odbyl pedréz az do Kijowa. (Grabowski
1 Holowinski nie nawigzali wspétpracy z pismem.) Niezwykle pomysto-
wo reklamowal Kulczycki magazyn inseratami w prasie codziennej
Galicji 1 poza Galicja oraz prospektami, nie tylko przed ukazaniem sie
pisma, ale i potem, co roku. Powiadamial publicznosé, ze drukuje je na
,pieknym papierze”, ,drobnym, a wyraznym drukiem”, ,nowo na wzor
angielski odbitym garmontem”, ze ryciny zalgczane do kazdego numeru
przedstawiajg pie¢ lub cztery osoby, gdy tymczasem ,,dzienniki modne
zagraniczne” posiadajg ryciny tylko z dwiema, najwyzej czterema oso-
bami, ze cena ,,Dziennika Moéd Paryskich” jest o polowe nizsza od ceny
,,Le Bon Ton” — ,,pod wzgledem tresci nader lichego”, i ,,Journal des
Tailleurs”, tej samej co ,,Dziennik” objetosci?t.

20 A, Bielowski, Listy.. do Walentego Chiedowskiego (1840—1841), wyd.
B. Czarnik, Lwoéw 1913, s. 6. i

21 Op. cit., s, 7T—S8.

2 W, Zawadzki, Wspomnienie o Karolu Szajnosze, [w:] Pamigtniki Zycia
literackiego w Galicji, s. 343.

2 DMP, 1841, nr 15. .
24 Przemdéwienie Redakcji, 1840, DMP, nr 24; Od Redakcji, DMP, 1842, nr 22,
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Przedplata na ,,Dziennik Mo6d Paryskich” od poczgtku do kofica jego
istnienia byla jednakowa: roczna we Lwowie — 10. zlr., z przesylks
 pocztowg — 11,36 zlr., dla krawcoéw, z wykrojami — 12 zlr., z prze-
sytkg — 13,36 zlr., bez rycin we Lwowie — 5 zlr.,, w roku 1849 — tylko
4, z przesyltkg — 6,36.

Reklamy hyly obliczone nie tylko na zysk. Przy$wiecal im takze cel
narodowy — zachecaly do czytelnictwa w jezyku polskim, do kupowa-
nia pisma polskiego wydawanego we Lwowie zamiast magazynéw mad
francuskich i niemieckich. Cel ten stawiali przede wszystkim literaci,
z ktéorymi krawiec przeciez doskonale sie rozumial. Jednoczes$nie zale-
cajgc wcigz nowe stroje, pismo stuzylo interesom rzemiedlnikéw. Przy
tym Kulczycki — radny (od 1843 r.), ,cenzurujgcy”’ miejskie rachunki
(od 1845 r.), wspolzalozyciel i komisarz Galicyjskiej Kasy Oszczedno-
Sciowej (powstalej w 1843 r.), przyszly inspektor Izby Rzemie$lniczej
(od 1854 r.), czlonek komitetu rzemieslniczej Kasy Pozyczkowej im.
Franciszka Jo6zefa (od 1864 r.) — mial zrozumienie takze dla ogélniej~
" szych postulatéw ekonomiki, Jeden z prospektdéw, ktore zapowiadaly
ukazanie sie periodyku, donosil o nim, ze ,przyczyni sie [...] zarazem
do podniesienia przemystu krajowego, udzielajac wiadomosci, w ki6érych
sklepach handlowych i skladach najnowszych artykuléw modnych i ma-
terii dosta¢ mozna i ktére fabryki wyrobieniem onych sie zajmujg’2s,
Rubryka ,,Przemyst i handel artykutami mody” pojawila sie w nume-
rze 3 pierwszego rocznika. NaSladowala niewagtpliwie podobng rubryke
w magazynach obcych. Na przyklad ,La Mode” pomieszczala przy
koncu numeru ,,Revue des magazins” rodzaj reportazowych wiadomosci
o nowosciach w sklepach, niezaleznie od drukowanych jeszeze dalej
platnych inseratéw. Ale slowa z prospektu ,,Dziennika Mod Paryskich”
wyrazaly typows troske organicznikowska, ktérej sensu przydawaly
warunki zaboru. Nieczesto co prawda, kiedy juz pismo powstato, wyra-
zata sie ta troska na jego tamach. Rubryka , Przemyst i handel artyku-
tami mody” miata z jednym wyjatkiem — bedzie o nim mowa nizej —
tres¢ 1 forme ubogie — bez uogélnien w duchu ekonomiki narodowej
i bez reporterskiego rozmachu. Z czasem tez pojawiala sie coraz rzadziej.

Tres¢ zwigzana z moda przewazala w dwoch plerwszych rocznikach,
w ktérych jeszcze za zycia Jozefa Borkowskiego, wspottworey pisma,
przejawiaty sie dwie sprzeczne koncepcije redakeyjne. Mezna by sadzié,
ze prenumeratorami ,,Dziennika Mdéd Paryskich” byli klienci lwowskich
sklepéow i pracowni. Uprawiano na tamach pisma w zwigzku z modami
wychowanie estetyczne i higieniczne. Znowu przywodnikiem byly tu
naturalnie paryskie magazyny méd. Kiedy w n-rze 4 pierwszego rocznika

25 Uwiadomienie (II), tamze, 1840.
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(z dokonczendm w n-rze 6) pojawil sie po raz pierwszy felieton z wat-
kiem fabularnym, a jednocze$nie dotykajgcy dziedziny sztuki, bo zawie-
rajacy anegdote o kompozytorze Baldieu, to tematyka tego felietonu,
pt. Czarny frak stawnego czlowieka, dotyczyla takze ubioru. Kiedy pre-
zentowano periodyk jeszcze przed jego ukazaniem sie, ze wzgledu na
austriackie wiladze zapowiadano go jako pismo przeznaczone wylgeznie
dla krawcow; pisano w prospekcie: ,,Ré6wnie zawieraé bedzie czasami
my$li 1 uwagi pozyteczne, majgce na celu prawdziwe uksztalcenie zwo-
lennika sztuki krawieckiej’?6. I pbéZniej cze$¢ niekrawiecka pisma zda-
wala sie by¢é rozszerzeniem tylko edukacji estetycznej. Tej edukacji stu-
zyly recenzje z koncertéw i przedstawienn teatralnych, kronika literacka
i muzyczna oraz teksty poetyckie, przynoszace przektady Petrarki, Schil-
lera, Goethego, Byrona, Lamartine’a, Uhlanda. Kiedy sonetami Petrarki
zapoczatkowywano dzial poetycki w n-rze 6, zaopatrzono je w felieton
opowiadajacy czytelnikom o tym poecie i bodaj tylko ingerencja cen-
zury uniemozliwila -pomieszczanie nadal podobnych felietonéw. Takze
poezje oryginalne — Jozefa Borkowskiego, Goszczynskiego, Zaleskie-
go — zamieszezane zwlaszeza poczatkowo, swiadezyly tylez o literackim
wyrobieniu redaktoréw, co o ich trosce o wyrabianie gustéw literackich
czytelnikow. Dopiero w dalszych rocznikach sytuacja do pewnego stop-
nia sie zmienita: przybyto wspdlpracownikéw, ktérych utwory — nawet
stabsze — nie zawsze odrzucano; utwory za$ $cislejszego kéltka skupio-
nego woké! pisma ozywily w 1841 r. nurty bogatszej, kontrowersyjnej
problematyki, ktora przekraczala zakres prasowego dydaktyzmu.
Niewatpliwie dydaktyczny zakrdj mial felieton teatralny prowadzony
od polowy 1840 r. przez Leszka Borkowskiego, bardzo ambitny, obliczony
na oddzialywanie zaréwno na widzéw, jak i na aktoréw, i repertuar.
Ze wzgardg pomijal milczeniem Leszek Borkowski zte sztuki. ,,Oswiad--

czyliSmy sie naprzéd — pisal w numerze 14 z 1841 r. — ze nie bedziemy
zwracali uwagi na lichote, chociazby sie komu i podobata”. ,Dluzej sie
nad tym rozwodzi¢, byloby pisaé traktat o niechybnej Smierci” — stwier-

dzal w n-rze 2 tégoz roku, piszac o sztuce Karolina, czyli nieszczedliwe
malzenstwo. W n-rze 13 z 1840 r. rozbierajac tresé sztuki Dumasa, na
zakonczenie dawal wyraz krytycyzmowi ze stanowiska demokracji: ,,Dzi-
wi nas, dlaczego pannie Belle-Isle w przekladzie polskim dano tytutl
ksiezniczki i tym sposobem popsuto w czeSci mysl autora’”.

Materialy do biografii Kulczyckiego zebrane przez PoZniaka przy-
nosza jeszcze jeden przyczynek. Prawdopodobnie pomyst wydawania pe-
riodyku poswieconego modom i literaturze pochodzi od Bielowskiego oraz
adwokata Wysockiego. Wysocki mieszkal w kamienicy krawca Chilin-

26 Jwiadomienie (I), tamze, 1840, s. 2.
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skiego, byl zapewne obu krawcéw-przyjacioél prawnym doradcg, a jedno-
cze$nie znal wszystkie klopoty pisarzy z uzyskaniem koncesji na czaso-
pismo literackie. Bielowski to poeta-konspirator. Byl uczestnikiem taj-
nego Towarzystwa Zwolennikéw Stowianszczyzny, ktére utworzono m.
in. pod wplywem powstania dekabrystéow, potem uczestnikiem powstania
listopadowego, po powstaniu: Zwigzku 21, przygotowan do partyzantki
Zaliwskiego, organizacji weglarskich, potem Stowarzyszenia Ludu Pol-
skiego 1 Sprzysiezenia Demokratéw Polskich??. Za zadanie istotne litera-
tury uwazal on (podobnie jak konspiracyjni jego towarzysze, Nabielak
i Goszezynski) czerpanie natchnienia z samorodnej twérczoseci ludéw sto-
wianskich oraz z dziejoéw narodewych. Zajmowal przy tym Bielowski
stanowisko dogmatycznie skrajne, mnie uznajgc postaw innych, m. in.
atakowatl Mickiewicza za byronizm?8. Bielowski byl wydawcs ,,Ziewonii”
(tomu I w r. 1834 i tomu 2, majgcego 2 wydania: praskie z 1838 r, —
zniszczone przez wiadze, i sztrasburskie z roku nastepnego). ,,Ziewonia”
nalezy do gatunku almanachow, ktore Straszewska uwaza za periodyki
typowe dla lat trzydziestych w Polsce — ze wzgledu na trudnos¢ zdo-
bycia zezwolenia na periodyki regularne, na latwiejsze redagowanie
i kolportaz rocznych tomikow29,

Bielowski i Goszezynski planowali periodyk o wiekszej czestotliwosei,
nie tomy, lecz ,broszury”, ktore mogliby wydawaé¢ bez koncesji3®, bo.
trudno bylo ja uzyskaé. Z pewno$cig jednak materiaty, ktére Bielowski
posiadal w swej ,tece redakcyjnej”, nadawaly sie raczej do almanachu,
nie do tygodnika, miesiecznika czy choéby kwartalnika. Wydaje sie wiec,
ze chociaz Bielowski podzielal poglad Augusta Wysockiego dotyczgcy
wydawania periodyku poswieconego modom i literaturze, jezeli zostat
nawet tego periodyku redaktorem, to jednak nie zrozumial on zrazu
wszystkich konsekwencji, jakie z obioru takiej formy wynikaty. By? to
typowy romantyk — przedstawiciel rewolucjonistéw szlacheckich. W ich
stanowisku cdgrywata role orientacja na lud — nie tylko na poetyke
ludowg, ale takze tradycje chlopskich buntéw. Ale procesu burzuazyj-
nego, do ktdérego m. in. miato prowadzi¢ uwlaszczenie chlopbéw, nie rozu-
mieli. Ten proces w Galicji postepowal, chociaz stopniowo i z oporamis?,
27 8. Kieniewicz Konspiracje galicyjskie (1831—1845), Warszawa 1950,
s. b7—58, 67, 101, 190; Wstep H. Fichdéwny do: Z Ilistéw Goszczynskiego,
Bielowskiego z Siemiefiskiego, ,Pamietnik Literacki”, 1910; A. Goriaczko-
Borkowska, Twérczo$é poetycka Augusta Bielowskiego, Wroctaw 1965; K. P o-
klewska, op. cit. :

28 M. Janion, Lucjan Siemiefiski poeta romantyczny, s. 51—53.

2 M. Straszewska, Czasopisma literackie w Krélestwie Polskim w latach
1832—1848, t. 1, Wroctaw 1953, s. 110.

8 S, Goszczynski, Listy.. (1823—1875), wyd. S. Pigon, Krakéw 1937, s. 18.
31 Zob. M. Zychowski, Rok 1846 w Rzeczypospolitej Krakowskiej i Galicji,
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Jedni wlasciciele ziemscy przeobrazali sie w obszarnikéw na kapitali-
styczng skale, inni zostawali wyzuci z posiadania, ,,wysadzeni z siodia”
na bruk. Wila$nie tych reprezentowali literaci-spiskowcy, pochodzacy
przewaznie z drobnej szlachty, ktoéra nie ostala sie przy ziemi. Nie uspo-
sobialo ich to pozytywnie do nowej ekonomiki, nowych przejawbéw spo-
tecznych, cywilizacji, scjentyzmu. Ich romantyzm byl w duzym stopniu
wyrazem protestu przeciw temu wszystkiemu. Swego sojusznika —
chlopéw, widzieli tradycyjnie. Narodowo orientowali sie wylgcznie na
dzieje przeminione i na wyzwolenczy czyn orezny. Sprawy przemystu
i handlu, nowej obyczajowosci byly im obce.

Zawadzki natomiast wskazal jako inicjatora pisma nie Bielowskiego,
lecz Jozefa Borkowskiego. By¢ moze Jozef Borkowski realizowal po-
mysl, ktéry poddal Bielowskiemu i jemu August Wysocki. Wedlug stow
Zawadzkiego krawiec Kulczycki wystgpit ,,z namowy Jézefa Borkow-
skiego o koncesje na wydawnictwo »Dziennik Méd Paryskich«” i chociaz
redakcje pisma objgl Bielowski, ,,Borkowski az do émierci gléwnie sie
nim zajmowal 1 by?! dusza wydawnictwa’. | Najwiecej poczatkowo —
Swiadczy Zawadzki -— zapelnial sie »Dziennik« artykulami Joézefa Bor-
kowskiego, oryginalnymi i ttumaczonymi’s2,

Zaprzyjaznieni z kotkiem literatow-konspiratoréw Jozef Dunin Bor-
kowski, poeta i hellenista, i brat jego Leszek byli jedynymi z pocho-
dzenia arystokratami w tym kétku syndéw drobnej, niezamoznej, naj-
czescie] wyzutej z posiadania szlachty, oficjalistéw dworskich i mie-
szczan. Ojciec ich i stryjowie otrzymali galicyjski tytul hrabiowski
w 1818 r. Obaj bracia Borkowscy zamieszkali we Lwowie, zajmujac
sie tworczoscig literacka, choé¢ trudno bylo wéwcezas utrzymaé sie z lite-
ratury. (W rodzinnym Grodku gospodarowal mlodszy brat Edward Ka-
mil.) Byl to wybor $wiadomy, ze wszystkimi konsekwencjami -— z apro-
batg rozwoju burzuazyjnego, z wyznawaniem burzuazyjnej demokracji.
Dos$wiadczenia, jakie wynie$li ze sfery swej rodziny, ze skupisk inteli-
gencji za granica, byly inne niz do$wiadczenia Bielowskiego, ktory za-
robkowal korepetycjami i w wynajetym pokoiku na strychu sypial na
sienniku wprost na podlodze, a swoje kontakty ograniczal niemal wy-
lgcznie do literackich i spiskowych. Innego doswiadezenia bylo potrzeba,
aby stworzy¢ ,,Dziennik Méd Paryskich”.

W czasie kiedy pismo powstawalo, konspiracja wygasala, rozbita are-
sztowaniami i dywersjg prawych skrzydel spiskowych. Doszli do glosu
liberatowie, zabiegajacy o utworzenie Towarzystwa Kredytowego, To-

Warszawa 1956, s. 51—82; J. Horoszkiewicz, Notatki z Zycia, Wroctaw 1957,
s. 226—2217.

2 W, Zawadzki, Literatura w  Galicji, {w:] Pamietniki 2Zycia literackiego
w Galicji, s. 153—154.
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warzystwa Gospodarskiego, Kasy Oszczednosci, o przeprowadzenie linii
kolejowej. Rodzinne $rodowisko Jézefa Borkowskiego jak najbardziej
bylo zainteresowane organicznikowska‘ dzialalnoscig. Jego stryj, hr. Sta-
nistaw Borkowski, uczony duzej kultury i wiedzy, byl tym, ktéry je-
szcze w 1812 r. przedlozyl wniosek o utworzenie towarzystwa rolni-
czego i opracowal jego statut, w 1818 r. uwolnil od panszezyzny chto-
pow w swych majatkach, fundowal stypendia gospodarskie. Trudno so-
bie wyobrazi¢, aby zdanie, Ze ,Dziennik Moéd Paryskich” bedzie przy-
czynial sie do podniesienia przemystu i handlu, trafilo do prospektu bez
udziatu Jézefa Borkowskiego.

Jedna z dwoch siostr Jozefa Borkowskiego podczas pobytu w Paryzu
nadsylata korespondencje, ktére wecielano do felietonu ,,Mody”, uzupel-
niajgc je trescig zaczerpnieta z obcych periodykéw. Brat jego Leszek
prowadzil felieton teatralny i pisal szkice. Jozef Borkowski publikowal
przeklady z prozy zaczerpnietej z prasy obcej. Przeklady te byly sygno-
wane literg J. Procz niego przekladami zajmowal. sie Bielowski i inni
wspoélpracownicy.

Jozef Borkowski odgrywal w tej dobie gléwnag role w literackim
zyciu Lwowa, Kiedy$ literaci zbierali sie u przebywajgcego okresowo
w Galicji K. W. Wojcickiego, potem u Augusta Wysockiego, wreszcie
u Borkowskiego. Mieszkajacy u niego mtody student, jego lektor, Fran-
ciszek Ksawery Jaworski, pomagal Bielowskiemu w technicznych pra-
cach redakcyjnych, pisywal dla ,Dziennika” oraz posredniczyl miedzy
Borkowskim i redakcja a kétkiem studentéw32.

Nr 1 ,Dziennika” poswiecony byl wylgcznie modom. W n-rze 2 po-
mieszczono powie$é pt. Ofiara mitosci. Wiemy, ze nr 2 pisma zredago-
wal Bielowski, trzeba tez bra¢ pod uwage, ze chodzilo jeszcze wowczas
0 utrzymanie z trudem zdobytej koncesji i pozyskanie prenumerato-
row. Ofiara miloéci, napisana w konwencjach frenezji’, z nieodzownym
zamkiem, glosem puszczyka, sceng balkonows, tajemng schadzka, przy-
pominata podobne utwory w lwowskich , Rozmaitosciach”, ktérych po-
czytnoéé przypisywal Zawadzki zamieszczanym tam ,powieSciom”.

To, co w ,,Rozmaitosciach”, ,,Ziewonii” i znacznie rzadziej w ,,Dzien-
niku Mod Paryskich” nazywalo sie ,,powiescig”, trzeba braé¢ w cudzy-
stéw. Do 1847 r. — do czasu wprowadzenia za gazetami francuskimi do
Dziennika Méd Paryskich” powiesci duzej — za ,,powie$¢” uwazano —
z nielicznymi wyjgtkami — utwoér, ktéry w ramach feliefonu pomie-
szczano w almanachu albo w odcinkach w jednym, dwdch, trzech szczup-

33 W. Zawadzki, Wspomnienie o Karolu Szajnosze, [w:] Pamietniki Zycia
literackiego w Galicji, s. 340, :

34 O frenezji zob. M. Janion, Zygmunt Krasifiski — debiut i dojrzatosc,
Warszawa 1962, s. 43—51.
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tych numerach {ygodnika’®s. Zawadzki mial na myS$li ,,powied¢” roman-
tyczng. Skomponowana dramatycznie, tajemnicza, przypominata powiesci
poetyckie Byrona®t. Wlasnie takiej prozy poszukiwal dla ,,Zlewonn” Bie-
lowski?®?.

w ,,D21enmku Mod Paryskich”, pomimo rozpoczecia dmalu literac-
kiego ,;powieécig”, Ofiarq milosci, przewazaly potem inne rodzaje, jak
szkice i powiastki, wprowadzone do pisma przez Jézefa Borkowskiego.
Typowy dla ,,Dziennika Mod Paryskich” byl felieton typu dziennikar-
skiego: kronika, reportaz, szkic, recenzja, polemika. W dalszych nume-
rach i rocznikach, az do rocznika 1843, pisali do lwowskiego magazynu
»powiesci” romantyczne wspolpracownicy przypadkowi. Ich powiesci od-
biegaly od konwencji zalecanych przez Borkowskiego. Do takich utwo-
row mozna zaliczy¢ np. romansowo-sensacyjny Portret kréla Jana Lu-
cjana Siemienskiego w n-rze 10 z 1840 r., tego autora Roéze z mogity,
w n-rze 7 z 1841 r., o ktérej jeszcze bedzie mowa, Pgczek rézy Wiady-
stawa hr. Losia w n-rze 9 z 1841 r.

Szkice przekladal z prasy obcej Jozef Borkowski, sygnujac je row-
niez literg J. Szkice publikowano w owej dobie w jprasie Anglii, Francji,
Ameryki, zaczynano drukowa¢ w Rosji. W tytule okreslano je czesto
jako ,;monografie” albo ,fizjélogie38. Ich zacieciu na p6l navkowemu —
wladnie rodzila sie socjologia — patronowal przyktad wielkich osiggnieé
empirycznie obiektywnego przyrodoznawstwa. Monograficznym wyczer-
paniem tematu i obiektywizmem odznaczaly sie jedne z najlepszych
francuskich szkicéw, ktére tlumaczyl Jozetf Borkowski — Modniarka
paryska w n-rze 11 z 1840 r. W nastepnym n-rze szkic Dawniejsze ele-
gantki paryskie, ktéry na lamy magazynu lwowskiego wprowadzil kwe-
stie przeobrazen dokonanych przez wielkg rewolucje francuskg. Konczyl
sie ten szkic nastepujgco: ,,W takim stanie zastaly $wiat elegancki za-
burzenia, ktére rozbily te blaha spolecznosé i zaw1sly nad glowaml tych
stabych kobiet jak sep nad golebicg”.

Dalsze przeklady — w nastepnych rocznikach — szkicow tego rodza-
ju, juz nie tylko Jézefa Borkowskiego, mialy jeszcze wyraZniej rysowaé

8 Nie uwzglednia tego A. Bartoszewicz w rozprawie Z dziejéw polskiej
terminologii literackiej pierwszej potowy XIX wieku, ,Pamietnik Literacki”, 1963,
Z. 3. :
36 Szerze] o tym: J. Rosnowska, Dierzkowski a literatura i sztuka Zacho-
du, ,,Pamietnik Literacki”, 1967, z. 1.

37 List Bielowskiego z 26 stycznia 1833 w: Z listéw Goszczynskiego, Bielowskie-
go i Siemienskiego, ,,Pamietnik Literacki”, 1910. :

3% H. Balzak napisal: Monographie de rentier, Phisiologie de Uemployé, Phi-
siologie de UVadjoint. Zawiera je t. 2: Oeuvres complettes-Oeuvres divers, Paris
1938. Zob. tez K. Jakimowicz Francuskij realisticzeskij oczerk 30—40-ch
godow, [w:] Istorija francuskoj litieratury, t. 2, 1789—1870 gg., Moskwa 1956,
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”

burzuazyjny przewroéot. W szkicu Wdowy (w n-rze 14 z 1841 r.) fran-
cuski autor stworzyt studium arystokratek, ktére zubozyla wieltka rewo-
lucja. Cze$¢ z nich nie umiala przystosowaé sie do nowych warunkéow,
zyjac wspomnieniami przesztosei, inne zabraty sie do pracy. Dla jednych
i dla drugich mial pisarz co prawda sympatie. W przelozonym z angiel-
skiego przez Leopoldyne Borkowsksg szkicu pt. Szezesliwy czlowiek
(w n-rze 18 z 1842 r.) bohater znalazl szczescie dzieki zmianie Zyciowo-
spolecznej sytuacji: po utracie wielkich débr na skutek rewolucji odkryt
upodobanie w kontemplowaniu codziennej zwyczajnosci. Jak dalece no-
wag treéé spoleczng wnosity do ,,Dziennika Mdod Paryskich” szkice, swiad-
cza zwlaszeza te, ktére tlumaczyl Zegota Pauli. Ten do niedawna zbie-
racz pieéni ludowych i ,starozytnosci” przetozyl (nr 14 z 1842 r.) fran-
cuski szkic Male nieszcze$cie, ktory, przedstawiajac losy zebrzgcych na
ulicach Paryza Algierczyka i dziewczynki z ubogiej rodziny chlopskiej,
odstanial nedze kapitalistycznego $wiata. Bodaj jeszcze celniejszy byl
przelozony przez tego autora reportaz Hussein basza w Neapolu (nr 7
z 1843 r.). Mogl ten reportaz doskonale edukowaé galicyjskich pankéw
feudalnych, ktorzy chlopa uwazali za wtasno$¢. Zawieral opowie$¢ o tym,
jak interwencja wloskiej policji wprawila w zdumienie mahometanskie-
go despote, ktory kazal ,,leb urzngé” swemu nadzorcy, a natoznice wrzu-
ci¢ do morza. Na tych, co wyzwalali sie nie bez nawykowych- oporéw
psychicznych z niewoli pandéw, mégt wywrze¢ dodatni wplyw ten przy-
klad uratowanych, niedowierzajgcych swemu szcze$ciu, dwojga odebra-
nych baszy nieszcze$nikoéw, ktorzy sie usamodzielnili: on zostal krama-
rzem, ona kawiarkg. Od szkicu Modniarke peryska, zamieszczonego
w plerwszym roczniku pisma, proste bylo przejscie do pomieszczenia
w n-rze 1 z 1841 r., w kronice karnawalu lwowskiego, zdan o sprytniut-
kich garderobiankach, ktére w maskach zjawiaja sie na redute, ,gdzie
z zapasem przyrodzonego dowcipu 1 rézng droga nabytych wiadomostek
trzesg caltym Swiatem modnym 1 mszczg sie nieraz srogo na klétliwych
matkach, zrzednych ojcach, wymyS$lnych coéreczkach i ich nieuzytych
konkurentach”. W n-rze 16 z tego roku Wiadystaw hr. Lo$ opublikowal
powiastke Pan i stuga, z pozytywna postacig lokaja, ktoérego hrabia —
przerywajac mu lekture ksigzki — skianial do upozorowania kradziezy
klejnotéow jego zony, jakie zastawil dla kochanki.

Zaczawszy od tlumaczen szkicow francuskich stat sie Jézef Borkow-
ski oredownikiem szkicu polskiego. Znamienne jest, ze z utworéow Kra-
szewskiego, ktére ten pozwolil przedrukowywaé, wzieto do ,,Dziennika
Moéd Paryskich” wiasnie szkiece Kraszewskiego Szlachtografia — o tytule
podkreslajgcym ich scjentyczne, uogdlniajgce zaciecie®®. Na rece

8 Wyjatki ze ,,Szlachtografii” J. I. K'raszewskzego § 3, Chory ma pana, ,Dzien-
nik Méd Paryskich”, 1841, nr 19.
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Jozefa Borkowskiego przesylal ze Zbaraza swoje utwory do druku
w ,Dzienniku Méd Paryskich” Joézef Dzierzkowski, ktéry rozpoczal
wspolprace z tym pismem od publikowania szkicow?, Terminu ,szkic”
co prawda wspélpracownicy magazynu lwowskiego nie znali. Nazywano
felietony tego rodzaju ,rysem obyczajowym”, ,rysem z zycia”, ,kilkoma
rysami z zycia dzisiejszego”. Dzierzkowski, obok Magnuszewskiego, naj-
bardziej $wiadomy poetyki tego gatunku, wydajac w 1846 r. tego rodzaju
utwory, a takze zblizone do nich, nazwal je Obrazami z 2ycia i podrézy.

Scistoscig obserwacji i realizmem obyczajowym odznaczaly sie takze
»powiastki”, ze wzgledu na fabule zmys$long nalezace do literatury piek-
nej. Niekiedy realistycznie przedstawialy swojskie, ziemianskie bytowa-
nie, jak np. Romans na wiasne oczy widziany Szajnochy (w n-rach 8—9
z 1840 r.). Franciszek Wiesiotowski, ktéry na tamach lwowskiego maga-
zynu byl najbardziej konsekwentnym rzecznikiem organicznikostwa,
wniodst w obrazy ziemianskiego zycia dydaktyke organicznikowsks i uty-
litaryzm, jak np. w Konkurach na wsi (w n-rze 18 z 1841 r.). Utylita-
ryzm, walka z postawg romantyczng wobec zycia powtarzaly sie czesto
na famach pisma, np. w powiastce Szajnochy Czy mozna kochaé dwa
razy (nr 11, 1840), w nie podpisanej Uzytecznodci kuzyna (nr 1, 1841).
Zdarzalo sie, Ze tendencja antyromantyczna wyrazala sie w romantycz-
nej formie, jak np. w Klejnotach Zawadzkiego (w n-rze 6 z 1841 r.).

Znacznie mniejszg miare przykladal Jozef Borkowski do poezji; mia-
la ona w ,,Dzienniku Méd Paryskich” cechy romantyczne, sprzeczne zatem
z tendencjami prozy uprawianej na tamach tegoz pisma, nie mogla wiec
gra¢ innej roli procz estetycznej. Dominik Magnuszewski w opartym na
autentycznym materiale utworze pt. Herbate parafrazowal wlasne za-
pewne stowa Jézefa Borkowskiego, stawiajace poezje na uboczu jego
zasadniczych zainteresowan: ,,Calg mlodosé zaprzggtem do woza i cegla
po cegle staczalem na fundament budowy; jesdli kiedy glos jaki, piesh
jaka wydarly mi sie spod pidra, ha! bylo to tylko odetchnieciem w mej
pracy, poSwistem ducha, ktéremum musial jakas gre pozwolié, by potem
razniej pracowal’4l, .

Bielowski objgl redakcje pisma od n-ru 2 pierwszego roku. Z praw-
dziwie przyjacielskim gestem odstepowal mu tantiemy za te prace Jozef
Borkowski, zamozny hrabia, cho¢ byl twoéreg magazynu i inaczej rozu-
mial jego zadania, Musial Bielowski redagowaé¢ wszystko, takze to, co
mu w pismie nie odpowiadalo, a co narzucal i wzglgd na Austriakow,
i wzglad na krawca-wydawce, i koncepcje Jézefa Borkowskiego — wy-
emancypowanego przyjaciela. Bielowski wyjechawszy na jaki$ czas do
Zloczowa — w 1841 r. pisal do Szajnochy: ,Badz laskaw, nie odméw mi

40 Pierwszy szkic pt. Balaguly, DMP, 1842, nr 4. Zob. J. Rosnowsk a, tamze.
4D Magnuszewski, Herbate, DMP, 1844, nr 23.
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przez swojg dobroé przejrzenia numeru 11 «Dziennika». Gléwnie pro-
sze Cie: obacz to, co dat Leszek z listu swej siostry o modach, pot6z date
tego listu 15 maja, dolgcz co o modach meskich z »Journal des Tailleurs«
lub z niemieckich, ktére Ci da Kulczycki. Jest tam i przeze mnie cos prze-
ttumaczonego z »La Mode«. Otéz to zszy¢ wszystko i drugg lub pierwszag
korekte zrobi¢ spodziewam sie, ze mi nie odmoéwisz”#2, Dalej nastepo-
waly uwagi o literackiej zawartosci numeru. Cze$¢ literacka pisma byla
dla Bielowskiego najwazniejsza, a w niej utwory przenikniete roman-
tyczng ideowoscig. Realizm czysty, opisowy, poznawczy, scjentyczny —
taki jak w szkicach, nie odpowiadal mu. Kiedy recenzowal w 1845 r.
duzg powies¢ Dzierzkowskiego Kuglarze, przyjal z zadowoleniem jej
ostry krytycyzm i fakt, ze pisarz ten, autor szkicow, ktéry wiasnie mial
wydaé Obrazy z Zycie i podrdiy, porzucil tworzenie ich dla pracy nad
utworem tendencyjnym. , Kto pierwszy — pisal Bielowski — wprowa-
dzil w dziela umnicze nazwisko »obrazéw z zycia«, ten albo nie miat
jasnego pojecia o sztuce, albo nie byt do$¢ szczery w swoim nazwaniu.
Juzci ze sztuka maluje nie co innego jak Zycie, ale kto mysli, ze nakre-
$liwszy jedno lub drugie zdarzenie tak, jak ono zaszlo kiedykolwiek,
wykona juz tym samym dzielo artystyczne, ten nie ma pojecia, co jest
artysta i jak sie ma Zycie do sztuki”4.

Kuglarze Dzierzkowskiego byla to powie$¢ o tendencji obyczajowo-
spotecznej. Bielowskiego w pierwszym okresie redagowania ,Dziennika
Méd Paryskich” zajmowala przede wszystkim idea narodowa. Ludowa
i slowianska orientacja juz nie odgrywala ok. 1840 r. tej roli, co w dobie
wydawania ,,Ziewonii”. Wplynat na to m. in. odstraszajacy przyktad
stowianofilstwa, ktéore uprawiali galicyjscy zachowawcy, wydajac we
Lwowie ,,LLwowianina” (1835-—1842), , Stawianina” (1837, 1839) i ,,Dnie-
strzanke” (1841). Do u$wiadomienia wlasnemu s$rodowisku literackiemu
catej lichoty tych pisemek przyczynil sie niemato Jozef Borkowski. ,,Nic
komiczniejszego, mawiat on — pisze Bielowski — jak widzie¢ spore
dzieta niektoérych slowianofilow, ktérych cala madros¢ oparta jest na
falszach etymologicznych lub na wpdl nie dostyszanej, a na wpdl skla-
manej basni gminu [..}. W ogoéle za$ co do pomystu stowianskoscl i po-
trgcanych tg ideg robdt niektérych upatrywal w nich Jozef w ostatnich
latach swoich niejedng niedorzeczno$é” 44,

Idea narodowa wyrazila sie na lamach pisma w dwoéch pierwszych
jego rocznikach przede wszystkim w utworach dluzyjnych. Rozpoczal
je wiersz Magnuszewskiego Rezeta (w n-rze 14 plerwszego rocznika),

42 Korespondencja Karola Szajnochy, opr, H. Barycz, Wroctaw 1959, t. 1, s. 18.

48 A, Blielowski], Kuglarze. Powie$é¢ przez J. D., DMP, 1845, nr 23.

“4 A, Bielowski, Zywot Jézefa hr. Dunina Borkowskiego, [w:] J. Bork o w-
ski, Pisma, t. 1, s. XVIIL
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chociaz trudno rozstrzygnaé, czy w intencjach autora mial mieé¢ ten cha-
rakter. Rozpoczynal Magnuszewski wspbélprace z ,,Dziennikiem Moéd Pa-
ryskich” jako zaprzysiezony jeszcze ziewonczyk — autor utwordéw histo-
rycznych. Wiersz Rezeta, opowiadajgcy jak Bona wyhodowala na Wa-
welu wiloskie kwiecie, pozostawal w zwigzku z praca poety nad drama-
tem z czaséw zygmuntowskich: Barbara jeszcze Gasztoldowa Zoma. Nie
wiadomo, czy piszac Rezete, utwor o roslinie obcej, stosowal Magnu-
szewski aluzje do ,,Dziennika Mod Paryskich” i jego zaleznodci od obcej
prasy, zaréwno w czedci literackiej, jak i fachowej. W kazdym razie tak
zrozumieli redagujacy to pismo, a zwtaszcza Leszek Borkowski, ktory
o pieé numerow dalej w wierszu pt. Niezapominek, majgc juz niewat-
pliwie na mysli magazyn, pisal o nim jako o ,,obcym ogrédku”, gdzie
narodowa idea bedzie kultywowana, aby kiedy$ objawi¢ sie zwycigsko.
Oto dwie strofy tej poezji: '

W obcym ogrédku zasieje
Nasienie kwiatu pamieci,

Z nim zagrzebie moje checi
I moje ciche nadzieje. {...]

Lecz kiedy wicher jesieni
Powali dumne korony,

On przetrwa burze i szrony,
Na grobie sie zazieleni.

Niezapominek zostal wydrukowany w tym samym numerze co na-
stepny utwor Magnuszewskiego i podkreslil niewatpliwg juz jego aluzyj-
no$t. Utwér ten to na poly stylizowana, na poly realistyczna proza: Po-
jedynek pana sedziego, w kioérym opowiadal poeta, jak w wieku XVIII
doszlo do pojedynku tradycyjnego szlachcica z podrézujgcym po Polsce
Francuzem i jak to spotkanie zakonczylo sie sromotng ucieczka markiza.
Czytelnicy mieli domysli¢ sie, ze pod figurg ,,zamorszeczaka” ukryty jest
zaborca. Sprzyjala temu tresé, stylizacja, emocjonalne zabarwienie opo-
wiadania, a zwlaszcza odwolywanie sie do Pana Tadeusza, uzycie np.
Mickiewiczowskie] metafory ,,rozen” na ckreslenie broni.

Odtad aluzje przez rok z gbérg nie znikaly ze szpalt pisma, zardéwno
w utworach tlumaczonych, jak np. pelen patriotycznego bélu wiersz Do
Irlandii ze zbioru Meledie Tomasza Moore (nr 20 z 1840 r.), jak — co
czescie] — wyrazane w feliefonach pisanych specjalnie dla ,,Dziennika
Mo6d Paryskich”. Z tych najbardziej odwazny byt felieton Walentego
Chledowskiego Bertold i jego kon z karmazynowymi wuszami (nr 22,
1841), kpinkujacy pod aluzyjnymi figurami z Austriakéow i z cenzora,
ktéry niby woznica dawal sie powodowaé koniowi przystrojonemu
w czerwong gaze — ,,Dziennikowi Mod Paryskich”, a raczej jego redak-
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torom. Takie utwory aluzyjne o tresci narodowej odpowiadaly najbar-
dziej Bielowskiemu. Nie godzil sie on natomiast z inng zawartoscig ma-
gazynu. W liScie z 23 czerwca 1841 r. pisal do Walentego Chledowskiego
o swoim stosunku do ,Dziennika Mdéd Paryskich’: ,Nie ja go wydaje,
nawet 1 nie ja pisze — wodnisty, mdly — to prawda, bo mu dajg raz
wraz na [..]”. Dosadne slowo opuszczone przez wydawce listow doty-
czylo skreSleit przez austriackg cenzure, ale i niezaleznie od tych skre-
$len Bielowski nie uwazal periodyku za swoj.

Ale nie mozna dopatrywac sie przepasci pomiedzy Bielowskim i jego
orientacjg narodows i historyczna, a Kulczyckim i braémi Borkowskimi,
ktorzy chcieli widzie¢ spoteczenstwo nowoczesnym, ucywilizowanym.
O Kulczyckim wiemy z rekopismiennych notatek, Ze aby uchronié¢ od
skre$len rekopisy o walorze narodowym, urzgdzal on dla zaproszonych
jednocze$nie urzednikéw cenzury i literatéw sute przyjecia ze starymi
winami. Opowiadal Bielowski w liscie Chledowskiemu, jak krawiec-
redaktor chodzil sam do biura z rekcpisem Bertolda, proszgc ,,0 rychle
zwrdcenie” 1 jak ,palnal mu pan Clenzor] po przeczytaniu obrok du-
chowny”4. Drukowanie utworéw o antyzaborczym charakterze bylo po
mysli wlasciciela krawieckiej manufaktury, ktérego inicjatywe ekono-
miczng dusily warunki niewoli politycznej, tak samo jako hegemonia
obszarnikéw.

Stanowisko Kulczyckiego bylo zlozone. Uznawal on od dawna stuzbe -
narodowsg, ale po swojemu. Nie porzucilt podeczas powstania listopado-
wego swej pracowni, by pospieszyé do Warszawy, ale tylko dla tych, co
spieszyli, szyl ubrania na kredyt. Potem powtarzalo sie to samo. Wy-
kreslil ze swych rachunkowych ksiag naleznosci od powstanczych emi-
grantéw wydalonych z Galicji w 1834 r. i znowu w 1848 r. udzielal
kredytu mundurujacym sie cztonkom Gwardii Narodowej albo idgcym na
Wegry. Towarzystwo Strzelcow Lwowskich, gdzie wstgpil, idgc za tra-
dycja mieszczansks, i gdzie w 1836 r. zdobyt tytul kréla kurkowego, byto
bardzo niechlubng kontynuacjg dawnego Bractwa, ktoremu odebrali
Austriacy mieszezanskg wylgczno$é, autonomie i obronczy charakter.
Najpewniej za sprawag Bielowskiego majster w kotcu to zrozumial.
Prawdopodobnie pod wplywem Bielowskiego zaczgl! Kulezycki szperaé
w archiwum dawnego Bractwa, aby podezas Wiosny Ludéw wydaé bro-
szure Rys historyczny wraz ze zbiorem przywilejéw Towarzystwa Strzel-
cow Lwocwskich. Chodzito o zbiér przywilejéw najdawniejszych — od
Henryka Walezego, Zygmunta I1I, Wladystawa IV ... — o przypomnie-
nie Swietnej mieszczanskiej przesztosci za krolow polskich, a moze nawet
wiecej ~— o przypomnienie tych krélow samych., Mimo dobrze uklada-
jacej sie wspodlpracy Kulczyckiego z Bielowskim istniata réznica stano-

% Loc. cit.; A. Bielowski, Listy.. do W. Chiedowskiego, s. 24.
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wisk, jesli idzie o ,,Dziennik Mdéd Paryskich”. Bielowski wyjasnial w li-
$cie Chledowskiemu: ,,Wszakze gdyby tego dokazaé¢, aby polska ksigzka
miala tak licznych, tak gorliwych czytelnikéw, jak francuski »Voleur«
u nas lub »Petit Courrier [des Dames]« i »Le Bon Tong, cho¢by w niej
wreszcie nie bylo nad polskos¢ jezyka innej zalety — nie watpie, wielka
to korzys¢”46. Natomiast w Przeméwieniu Redakcji (w n-rze 24 z 1840 r.)
w imieniu Kulczyckiego pisano, moze zresztg pisal on sam: ,Rok temu,
jak przedsiewziglem naplyw zagranicznych dziennikéw mod zastapié pi-
smem w jezyku polskim, poda¢ reke krajowemu przemyslowi i zrobié
to, co zagraniczne dzienniki najstosowniejszego mie¢ dla nas moga, przy-
stepnym dla wszystkich krajanéw”. Byla w tym zdaniu przede wszyst-
kim troska o rozwdj ekonomiczny i uznanie dla osiggnie¢ prasy zachod-
niej obok najwazniejszej dla Bielowskiego troski o polskie lektury w pol-
skich domach.

Podobnie zlozone jak stanowisko krawca-wydawcy bylo stanowisko
Jézefa Borkowskiego. Jego mlodos¢ ksztaltowala sie w ideowej aurze nie-
podleglosciowej walki Grekow. W 1831 r. obaj bracia Borkowscy ucze-
stniczyli w powstaniu. Po jego upadku — Leszek dopiero w 1834 r. —
brali udzial w lwowskich spotkaniach literatow-przyjaciol, ktérzy nie
tylko wigzali swojg poetyke z programami kolejnych spiskéw, lecz row-
niez byli uczestnikami tych spiskéw. Zdawaloby sie, ze wiecej niz z Jo6-
zefem Borkowskim wigzalo Bielowskiego z urodzonymi konspiratorami:
Nabielakiem i Goszczynskim, a jednak Jézef takze w 1833 r. przygoto-
wywal sie do wziecia udzialu w partyzantce Zaliwskiego. Swiadczy
o tym wydrukowany wiasnie w ,,Dzienniku Méd Paryskich” (nr 5, 1840)
jego wiersz z datg 1833 r. — pozornie tylko erotyk, w ktérym nazywat
siebie ,pielgrzymem”* i zapowiadal rychile rozstame w przewidywaniu
przejscia z bronig granicy.

Pisaé...? ach gdziez polecim, nim zorze zbledniejg?
Ty na pdinoce, ja moze na wschoéd lub potudnie [...].

Nie zawsze z dwoéch kontrowersyjnych postaw w piSmie przewazata
ta, ktéra z rodzajem magazynu mod bardziej byla zwiazana, swiadczy
o tym przerwanie na jego tamach kroniki towarzyskiej i przemystowo-
handlowej. Kronika towarzyska karnawatu we Lwowie pt. Listy salono-
we ukazala sie juz w numerze 3 pierwszego roku, bedac odwzorowaniem
kronik zycia towarzyskiego w Paryzu w magazynach francuskich. Lecz
utrzymanie na state tego felietonu okazalo sie niemozliwe. Lwowskie sa-
lony byly to salony wysokich urzednikéw austriackich i polskiej arysto-

4% A, Bielowski, Listy.., s. 17,
4 Frazeologia zapozyczona z Ksiqg pielgrzymstwa polskiego A. Mickiewicza,
ktére w r. 1833 przedrukowano tajnie w Zakladzie im. Ossolifiskich we Lwowie.
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kracji, ktéra z tymi urzednikami utrzymywala stosunki. Pisaé¢ trzeba
byto o salonach we Lwowie pochlebnie. W 1842 r. Leszek Borkowski
zostal zmuszony do przerwania druku satyrycznych felietonéw o towa-
rzystwie lwowskim pt. Parafiariszczyzna®. W nr. 3 pierwszego roku
w Liscie salonowym mozna bylo przeczyta¢: , Najsutsze wieczory w sto-
licy naszej iBywaja u Jego Kroéllewiczowskiej] Arcyksigzecej Mosci
[austriackiego namiestnika Galicji], u pani X. Poninskiej [...]". I dalej
szly rzadkiem arystokratyczne nazwiska. W dalszych numerach — po-
czynajac od n-ru 7 — niedlugo po zakoficzeniu karnawalu poniechano
publikowania podobnych kronik. Znajdujac wyjscie kompromisowe, pi-
sano w felietonie ,Mody” o towarzyskim zyciu w Paryzu — ze wiasnie
rozjechal sie $wiat modny do wod albo Ze na Polach Elizejskich karna-
wat wiosenny, albo Ze szyje sie suknie na zebranie uroczyste Akademii
Francuskiej z okazji przyjecia w jej poczet Wiktora Hugo. Tak w Zyciu
ucywilizowanego bardziej swiata paryskiego szukano przykladu dla tych,
co mieli podnie$¢ swag kulture i zapewni¢ zbyt krawieckim pracowni-
kom, a jednocze$nie wymijano sprawy salonéw lwowskich, drastyczne
narodowo, nie do przyjecia dla niedawnych spiskowcdw.

Kronika przemystowa, przekraczajgca rozmiar i sens zwyklych w pi-
$mie informacji o fabrykach i sklepach, gdzie ,artykuléw modnych
i materii dosta¢ mozna”, ukazala sie w 1841 r. Byl to rok ozywionej
dzialalnosci liberatéw. Nawet Bielowski pisal do Chledowskiego 5 paz-
dziernika: ,,U nas sejm, szlachty na nim niewiele, ale doéé zwawo idzie.
Procz kolei zelaznej przebagkuja tam o jezyku polskim w sgdownictwie,
mianowicie Fredro, tudziez o teatrze, na Skarbka, p. Tadeusz W[asilew-
ski] itd.”4#® W n-rze 7 pisano: ,Przyjemnie nam jest zwro6ci¢ uwage czy-
telnikéw na nasze krajowe fabryki, do jakiego juz u nas doprowadzone
sg stopnia”. I dalej szla informacja o wyrobach tekstylnych w tancucie
Alfreda Potockiego i dobrach Leona Sapiehy oraz uwagi, jak te wyroby
przewyzszajg tanioscig czy nawet gatunkiem importowane, jak znajdujg
pokup takze w innych dzielnicach Polski, Lecz ani Bielowski, ani bracia
Borkowscy, ani Kulezycki nie byli sklonni konsekwentnie postawié¢ na li-
beraléw-obszarnikéw, na ich manufaktury latyfundialne. Felieton otych
manufakturach okazal sie w pisémie unikatem. Postawa redaktoréw byla
pelna sprzecznodci.

Dla redakecji bardziej istotne byly ekonomiczne sprawy mieszczan-
stwa, ale i te wywolywaly postawy kontrowersyjne. W numerze 4
tego roku powrécita -—— sporadycznie co prawda — na lamy pisma kro-
nika towarzyska — felieton Zabawy tegoroczne, ten, w ktorym byla

48 Zob. list A. Wysockiego do S. Goszczyﬁskiego z 22 marca 1842, rkps Bibl.
Nar., 2959, k. 192—193; M. Zmigrodzka, Galicyjske ksiega snobbéw, s. 103.

# A, Bielowski, Listy.. do Walentego Chiedowskiego, s. 22.

Rocznik Hist. Czas., t. VI, z, 2 ]
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mowa o garderobiankach na reducie. Rozpoczynal sie on od zdan wy-
razajacych troske o interes przedsiebiorcéow. ,,W przykrym bylibysmy
potozeniu — pisano — gdyby nas zapytali ciekawi czytelnicy i ciekawsze
czytelniczki [...]: jak tez spedzacie tegoroczny karnawal w stolicy? Je-
zeli powiemy, ze dobrze, obrusza sie kupcy i modniarki: Dobrze? kiedy
my siedzim z wiekszg czescia niewyprzedanych sukien i stroikéw [..]?”
Dalej w tym samym felietonie wbrew podobnej trosce chwalono skrom-
ne wieczory u pani M., ,ktdére najlepiej dowodza: ze prawdziwa zabawa
nie zawista od pstrokatej cizby i ogromnego salonu”. Ujmowanie zagad-
nienia strojow ze stanowiska estetyki, gustu, przystosowania do indy-
widualnej urody zdawalo sie mode demokratyzowaé, lecz to nie wystar-
czalo takim, jak Bielowski, upartym ideologom, ktérzy byliby radzi cale
spoleczenstwo spali¢ w ofiarnictwie. Ascetéw romantycznych zabierali

zwolennicy baldéw ze sobg na zabawy. Autor nie podpisany — czyzby
Bielowski? — tak rozpoczynal felieton-powiastke Podstep w numerze
5 tego roku: ’

,,O zaiste, wasze dzisiejsze bale z polyskiem, jaki im nadaliicie, z ta
radoscig szalong, upajajqca,'zamacajaca‘ glowe, sg czarowne; my, mlodzi
ludzie wcze$niejszej epoki, nie znalidmy ich wecale i wyznaé trzeba, ze
przyjemng jest rzeczg gubi¢ sie $réd waszej wonnej, tancem rozkoly-
sanej cizby”. ,,Mlodzi ludzie wezes$niejszej epoki” to spiskowey epoki Li-
stopada i konspiracji polistopadowej — okresu sprzed 1840 r. Niedawny
spiskowiec pomimo oszalamiajgcego balowego uroku odrzucal obey so-
bie styl zycia, W powiastce Podstep przedstawil na reducie maseczke,
ktéra nie poznana przez wlasnego meza uwodzi go po to, aby mu po-
wiedzie¢ w koncu: ,,Za kare przyrzeknij mi, ze w roku przyszlym nie
pojdziesz na bal ani razu’.

O ile byloby trudno twierdzi¢ co$ pewnego o stosunku Joézefa Bor-
kowskiego w dobie redagowania ,,Dziennika Méd Paryskich” do idei
walki zbrojnej, z calg pewnoscig mozna powiedzieé, ze nie pochwalal on
ascetyzmu, ofiarnictwa poprzez odciecie sie od tego, co cywilizacja przy-
nosita, odgradzania sie od kultury obcej. Z takimi romantycznymi, skraj-
nymi postawami toczyla sie w 1841 r. na lamach pisma polemika. W tym
roku wilasnie Leszek Borkowski zwalczal w felietonie teatralnym —
w recenzji przedstawienia Szklanki wody Scribe’'a — ograniczone po-
glady w kwestii repertuarowej. ,,Niech krzyczg — pisal — co chca, prze-
ciw wystawianiu sztuk obcych na scenie naszej, widzimy w tych kry-
tykach osobisty interes, gdyz publicznos¢, zasmakowawszy w takich
wzorach, krzywic sie bedzie na podawany jej zoltgdz. Wszakei byli i tacy,
ktorzy na filozofie niemiecks krzyczeli jak na zgube polskiego rozumu.
Juz przeszli 1 $émiech po nich zostal”. ,Tacy” — to m. in. Bielowski.
23 czerwca, na trzy tygodnie przed ukazaniem sie tego teatralnego felie-
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tonu, pisal on w liscie do Chledowskiego z okazji lektury jego rekopisu
Ummnictwo i natura: ,\W czysta filozofie nigdy sie nie zapuszezalem, ale
ile tylko zasad w dotychczasowym moim zyciu uzbiera¢ moglem, rezultat
jest zawsze taki, ze jestem whbrew niemal przeciwny temu, co w dotych-
czasowych filozofiach iwszelkich teoriach wyczytuje. Nie moge sobie
podoba¢ w polskich heglistach 1 malpiarzach heglowskich, chociaz nie-
ktorych z nich, jak Libelta, Kremera, Helcla, cenie skadingd”s®. W po-
czgtkach istnienia pisma modgl wiec Bielowski tlumaczyé ostroznos$é re-
dakeji ze wzgledu na austriackie wladze, ktére potrafityby cofngé kon-
cesje. Lecz w 1841 r. nie ulegalto juz watpliwosci, ze zawarto§é pisma,
zorientowana na mody i rodzaje pismiennicze popularne w prasie za-
granicznej, jest w nim pozycja mocna, bo takie bylo stanowisko Jozefa
Borkowskiego oraz innych wspolpracownikéw, Dwa te nurty musialy
zetrzet sie ze sobg w owym roku; ofensywa przeciw Bielowskiemu zo-
stala podjeta. To wlasnie wtedy pisal on o magazynie: ,Nie ja go wy-
daje, nawet i nie ja pisze [...]".

Autorem, ktory dzielit poczgtkowo stanowisko Bielowskiego, potem
oddalit sie od niego, byl Magnuszewski. Wszystko, co autor ten napisat
lub zacza! pisa¢ w 1841 r., bylo poswigcone ambiwalencjom: ascetyzm —
zbytek, orientacja na swojszezyzne lub na kultury obce, Uwzglednial
Magnuszewski problematyke tych przeciwienstw nie tylko w matych
utworach prozaicznych specjalnie przeznaczonych dla pisma, ale takze
w duzych dramatach poetyckich, ktérych pomysty narodzily sie ze spo-
ré6w w lonie redakcji. Juz w numerze 3 tego roku wydrukowal w ma-
gazynie Ustep z dramatu — scene 1 aktu I sztuki nazwanej potem
Rozbéjnikiem salonowym. Ambiwalencja ascetyzmu i zbytku zaryso-
wala sie w tej scenie ostro. Znamienne, ze imie bohatera bylo imieniem
Bielowskiego. W calo$ci sztuki, ktéra znamy z poSmiertnych wydan
ksigzkowych, taki jak w scenie pilerwszej sens wspomnianej ambiwa-
lencji nie wystapil. W calosci sztuki pisarz, skrepowany cenzurg, nie
znajacy jeszcze nalezycle problematyki postepu burzuazyjnego, uwikla-
ny w literackie ujecia romantyczne, przedstawil problemy po byronow-
sku. Bohater sztuki, August, nie przestajgc pogardzaé wystawnym zy-
ciem salonow, zdobywa je po to, aby wywrze¢ na nich zemste i zni-
szczy¢ panne salonows, ktérg kochal, a przy tym popeinia zdrade naro-
dowg5l,

Nastepny utwér tego poety (w n-rze 8 rocznika 1841) Zebrak w sa-
lonie warszawskim mial odpowiednik polemiczny w utworze Réza 2z mo-
gily Lucjana Siemienskiego (w n-rze 7). Polemike wywolal takze , Pier-

50 Op. cit., s. 12. ‘
51 Zob. S. Hebanowski, Dominik Magnuszewski — pisarz nieznany, ,,Teatr”,
1955, nr 18, s, 12. :
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wiosnek”, noworocznik na 1840 r., a szczegblnie zamieszczony w nim
wiersz Jozefy Prusieckiej Réza zerwana. Mowil on aluzyjnie o sytuacji
Polski po klesce powstania 1831 r. i — o ile da sie sens aluzji w pelni
rozszyfrowaé, watpil w powodzenie programu organicznikowskiego, ktéry
mial utrzymaé przy zyciu ,rbéze zerwang”’, ale ktory przeciez ,,zgonu
odwolaé nie zdota”. W $rodowisku ,,Dziennika Mod Paryskich” polemika
wywolana przez ten wiersz dotyczyla przede wszystkim sprawy patrio-
tyzmu i stylu zycia — skierowana byla przeciw zbytkowemu zyciu
salondéw. Lucjan Siemienski opowiedzial sie za postawg ascetyczna.
W swej Ré2y z mogily, legendzie z XIV w. ubranej w sztafaz dawnosci,
czaréw 1 oblgkania, opowiadal, jak corka lesniczego, odrzucajac prze-
pych i zepsucie zycia dworskiego, chciala pozosta¢ w swe]j sferze.
Biegunowo réine stanowisko, nie tylko od stanowiska tego autora,
ale i wlasnego w Rozbdjniku salonowym, zajal Magnuszewski. Dla niego
»Pierwiosnek” okazal sie ewenermentem. ,,Ztozony z pism samych dam”,
jak glosit jego podtytul, stawial , Pierwiosnek” na porzadku dziennym
kwestie kobiet, ktéra w grupie pisarzy z kregu ,Dziennika Moéd Pary-
skich” traktowana byla powaznie. Uwazano kobiety za gléwne odbior-
czynie pisma od czasu, gdy zostal zarzucony ogdlniejszy kierunek
»ha podniesienie przemystu i handlu w kraju”. Kobieca problematyka
wkroczyta na lamy magazynu nie tylko wraz z przekladami felietonéw
francuskich o ,,damach modnych”, ale takze fragmentem rozprawy Kle-
mentyny z Tanskich Hoffmanowej juz w n-rze 7 pierwszego roku. Pisy-
waly dla ,,Dziennika Moéd Paryskich” nastepujgce autorki: Paulina Wil-
konska z Warszawy (rzadziej), Leopoldyna Bobrowska i Maria z Chie-
dowskich Pomezanska z Galicji (czesto), nie liczage innych. Kwestie ko-
biecg, nie wykraczajac jeszcze co prawda poza granice spraw obycza-
jowych, rozwigzywaty autorki galicyjskie — za Hoffmanowg — trady-
cyjnie. Dla redaktoroéw pisma lgczyla sie kwestia kobieca z niepokojem,
ze niewiasty sg narazone najbardziej na demoralizacje, do jakiej pro-
wadzi¢ mogto zalecanie przez magazyn wymyslnych i kosztownych pary-
skich modeli. Otéz ,,Pierwiosnek” warszawski byl dowodem, ze zbytek
nie deprawuje, ze kobiety wystrojone mogg kultywowaé¢ kulture umy-
stowg 1 by¢ patriotkami. .
W prozie zatytulowanej Zebrak w salonie warszawskim Magnuszew-
ski przedstawil autorki ,,Pierwiosnka” podczas balu, kazal im rozmawiaé
o ich utworach i szczegdélnie wyakcentowal motyw rézy jako symbolu
idei narodowej. Zebrak, ktéry pojawil sie w salonie, ,,nawykly nie ta-
kich jeno dostatkéw, nie takiej zabawy”, symbolizowal niepodlegloscio-
wa tradycje narodows nie rycerzy, ale Wierzynkéw. Nastepny po Zebra-
ku utwér Magnuszewskiego (w n-rze 15 rocznika 1841) felieton-nowela
Nie przesadzajmy takze odwolywal si¢ do lektury i rozstrzygal na jej
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tle kontrowersyjng problematyke, jaka nurtowala literatow-przyjaciotr.
Spér o stosunek do powiesci francuskiej, giéwnie do Balzaka, wybucht
miedzy bohaterami tego felietonu z okazji negatywnych wypowiedzi
o autorze Komedii ludzkiej w $wiezo wydanej w Paryzu powiesci Mi-
chata Czajkowskiego Anna oraz negatywnego takze stanowiska Michala
Grabowskiego w rozprawie o powiesci francuskiej zwanej szalona%. Lecz
usytuowanie fabuly Nie przesadzajmy we Lwowie, jej wysoce dyskur-
sywny tok, zdaje sie wskazywaé, ze chodzilo o polemike nie tylko z ty-
mi autorami. To, co napisal Magnuszewski o Balzaku, $wiadczy, ze
w pelni rozumial i docenial jego nowatorstwo, zaréwno pod wzgledem
literackim, jak i zawartej mys$li spolecznej, ktérej Magnuszewski przy-
pisywal oddzialywanie wrecz rewolucyjne poprzez jego dzieta. Dalej je-
szcze poszed! Magnuszewski we fragmencie nowego swojego poetyckiego
dramatu Kaemil (nr 14, 1841), w ktérym chodzito o przelamanie roman-
tycznego samotnictwa, ascezy, egotyzmu na rzecz pelnego uczestnictwa
w zyciu i1 o zorientowang materialistycznie historiozofie.

Historyzmu na tamach ,,Dziennika Méd Paryskich” unikngl tylko
Franciszek Wiesiotowski, zapatrzony bez reszty w doraZng organiczni-
kowskg krzgtanine, dajgc tym poglagdom wyraz w czasopiémie. Byl to
ten sam uczestnik konspiracji i powstania 1846 r., ktéry pozostawit o nich
wspomnienia. W swych felietonach przedstawial realistycznie zabiegi
ziemian bez postugiwania sie romantyczng symbolikg. Innych wspélpra- .
cownikéw magazynu mierzila przyziemno$¢ organicznikowskich poczy-
nah i ziemiaAskiego bytowania. Chledowski w Trenach wiesniaka
(w n-rze 9 z 1841 r.) biadat:

Czymze zabijesz olbrzymie wieczory...?
,,Gazete Lwowska” polkngle§ w godzine,
Zrobze przechadzke z gumna do obory,
A zresztg drzymaj z fajka przy kominie.

Zjadg si¢ wreszcie do ciebie sgsiady,
Pozal sie Boze, jakie tam narady,

Ten pyta, jakie bedziesz karmil woly,
Ow, czy masz pelne w tym roku stodoty.

Problematyka organicznikowska nie obchodzila takze Jozefa Bor-
kowskiego. Twoérczosé jego nie ograniczala sie tez do doraznych prac
dla ,,Dziennika Mdd Paryskich”. Szukal rozwigzan o horyzontach szer-
szych i nie unikat historyzmu. W jego biografii piéra Bielowskiego oraz
w portrecie nakre$lonym przez Magnuszewskiego w Herbacie zaryso-

52 M. Grabowski, O nowej literaturze francuskiej nazwanej literaturq sza-
long, [w:] M. Grabowski, Literatura i krytyka, cz. 3, Wilno 1838.
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wuje sie on przede wszystkim jako hellenista, filolog, badacz, Zmudnie
pracujgcy nad zarysem dziejow literatury greckiej i rozprawg Greczy-
zna w Polsce. Temat do tej rozprawy wybral niewatpliwie pod wplywem
historyczno-narodowej orientacji Bielowskiego, ktéry w biografii pisat
potem: ,,Czul jednak mocno te prawde, ze wszelkie rzucanie sie w ob-
czyzne, jesli nie ma byé czczg tylko fanfaronads, powinno mieé cel
jakis. Jest to jakby podréz, w ktorej, jesli sie wystawiamy na niewy-
gody i niemile rozlaczenie z krewnymi, to dlatego tylko, aby z plonem
pewnym do wlasnego domu powr6cié¢”s3, Ale ,plon” ten nie byl po mysli
Bielowskiego. Wydane posmiertnie materialty do Greczyzny w Polsce
nie zawierajg wnioskéw, jakich oczekiwal Bielowski. Ale to, co napisal
0 tej pracy Magnuszewski w Herbacie, pozwala domysla¢ sie, ze mialy
to by¢ wnioski polemiczne wobec stanowiska innych literatéw-przyja-
ci6l. Parafrazujgc uzasadnienie Jézefa Borkowskiego, ze zajmuje sie
Grekami, podawal je Magnuszewski w toku dyskursywnym: ,,0, maja
oni prawo do tego, nasi ojcowie bratali sie z nimi szczerzej i glebiej,
nizli tu wam sie zdaje; jezyk ich byl im swojski, czucia praojcow wa-
szych lepiej odgadniecie, jasniej odbijg, gdy ich mentoréw im przycze-
picie do lona. Wszystko to, wszystko widze tak jasno! rozbiegnie sie
wasza historia w koleje inne, nie tak gmatwane; poznacie czyny, co teraz
dla was sg ciemnymi, bo do ich wyswiecenia w grobach ojcow wa-
szych jest lampa, lecz olej w grobach mych Grekoéw’’54. Hellada stoneczna
byla od ascetyzmu jak najdalsza.

Po wynikach naukowych badan Jézefa Borkowskiego, ktére zdgzaly
do rozwigzan tak aktualnych, spodziewal sie wiele Magnuszewski i nie
tylko on sam, lecz wedle stéw jego cala grupa przyjaciél ,On mial
im — pisal w Herbacie poeta — perle nauki wylonié z swych Sleczen
i ocean jego my$li przez lat tyle i chwil tyle kolebal muszla, w ktérej
sie peria nianczyla. Z jego badan, rozmyslan, rozpatrywan zalatywata ich
won nieznanego kwiatu, co kwitt w nim; gesto, jak o nim pomowil, to
jakos wszyscy patrzyli w $wiat, byl jak w jasnowidzeniu, czuli, ze go
objaw uderzy! calym swoim wylaniem i on trzyma w dzielnej dioni
zastone wielkiej Izydy i tylko co ma jg podnies¢”. Pisal te stowa Magnu-
szewski w 1843 r. z rozpaczg po przedwczesnej émierci Jozefa Borkow-
skiego. Sam zmarl na poczatku 1845 r. Gruzlik, jak zmarly przyjaciel,
pisal Herbate z obsesjg moze nawet nie tyle dmierci, co nie dokonanych
prac. On takze szukal! rozwigzania i czul, Ze nie dokonczy dziela —
w ktorym je dawal — Kamila.

Smieré tych obu wysoce utalentowanych pisarzy zalamala $wietny

53 A, Bielowski, Zywot Jézefa hr. Duninag Borkowskiego, (w:] J. Bork ow-
ski, Pisma, t. 1, s. XVIIIL :
4 A. Bielowski, op. cit.,, [w:] J. Borkowski, Pisma, t. 2.
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rozw6j pisma. Juz w 1842 r., kiedy Magnuszewski nic dla niego nie na-
pisal, zmienilo ono do pewnego stopnia kierunek gléwnie na skutek
wspblpracownictwa Joézefa Dzierzkowskiego. O jednolitym charakterze
tego periodyku na przestrzeni calych jego dziejow mowi¢ nie mozna.

Okre$lajagc na zakonczenie stosunek ,.Dziennika Méd Paryskich” do
prasy mu wspodlczesnej, bedzie wiec moéwié sie tu tylko o dwoch jego
pierwszych rocznikach, ktoérych zbadanie wchodzilo w przedmiot tej
pracy. Naturalnie pewne cechy tych rocznikéw utrzymaty sie dluzej.

Magazyny poswiecone zmiennym modom byly szczegdlnie podatne
rozwojowi w kierunku typowo dziennikarskim, jakiego nie posiadaty ma-
gazyny dawne, popularyzujace wiedze. Formalnie ,Dziennik Mdéd Pary- -
skich” przypominat je forma ksiazkows, dogodng dla przechowywania
w bibliotekach. Podobnie jak one wychodzil w numerach, ktére sktadalty
sie na roczny tom o paginacji cigglej. Pomimo owej ciaglej paginacji byty
to jednak numery periodyku z jego dwutygodniowsg aktualnoscigh® Roz-
poczynajacy kazdy numer pisma felieton ,Mody’’ mial forme biezgce]j
korespondencji z zagranicy. Chociaz przewaznie na miejscu preparowano
go z tresci obcych periodykéw, niemniej na poczatku felietonu zamie-
szczano nadawczy adres z Paryza i bliskg date. Ceche aktualnosci miaty
takze: reporterska kronika towarzyska, felieton teatralny i muzyczny,
potem kronika literacka, reporterskie wzmianki o fabrykach i sklepach
z artykutami mody.

Formy te zawdzieczal ,Dziennik Mod Paryskich” w duzej mierze
magazynom moéd obeych. Z pism, ktére bral za podstawe, ,,Journal des
Tailleurs” byt pismem fachowym. Wydawali go stynny reformator kroju
Guillaume Compaing, a nastepnie jego syn Charles w latach 1830-—1888.
Od lipca 1844 r. do listopada 1846 r. mialo to pismo drugie wydanie
francusko-angielskie, z korespondencjami z Londynu i New Yorku, za-
tytulowane ,,Journal de Tailleurs or the Tailor’s Journal of the Newest
Fashions”. ,L.a Mode, revue du monde élégant” byla drugim z kolei pi-
smem zalozonym przez , Napoleona prasy” — Emila de Girardin —
w 1829 r. Pierwszym pismem Girardina byt zalozony w 1828 r. ,Le
Voleur”, wezeéniejszy od lipskiego, ktéry czytano we Lwowie. ,Lie Vo-
leur” Girardina byt jeszcze w typie magazynéw wiedzy popularnej. Jego
podtytul okreslat go jako ,,un butin littéraire, scientifique et industrial”.
Pismo ,,La Mode” Girardina bylo produktem dalszego rozwoju. Zaczal je
wydawa¢ pod protekcjg ksiezny de Berry. Miato to pismo okres rozkwi-
tu, kiedy wspoélpracowali z nim s$wietni pisarze z Balzakiem na czele, °
a modelowe rysunki moéd wykonywal Gavarni. Trwalo to jednak tylko

55 Wychodzil wlasciwie z poczatku ,,Dziennik M6d Paryskich” 1 i 15 kazdego
miesigca, a regularnie co dwa tygodnie — dopiero od r. 1843, co tydzieh odr. 1847.
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do rewolucji lipcowej, gdy Girardin sprzedat ,L.a Mode” czlonkowi ro-
dziny ksiezny, przekonany o korcu legitymizmu. Wtasnie legitymizmowi,
i to najbardziej skrajnemu, stuzylo pismo po upadku rewolucji, wycho-
dzac do 1854 r,

»Dziennik Méd Paryskich” korzystal co najwyzej z przykiladu jego
form felietonowych, z kroniki towarzyskiej Paryza, ktéra wecielat do
felietonu ,,Mody”, a ktéra w magazynie francuskim miata rubryke osob-
ng. ,,.Dziennik Mdéd Paryskich” bardziej przypominal — przede wszyst-
kim od strony formalnej — dwuszpaltowy ,,Petit Courrier des Dames.
Journal des modes”, ktory ukazywatl sie od 1832 r., z felietonami o mo-
dach na pierwszej stronie, z poezjami oraz szkicami i powiastkami. Lecz
dzial literacki ,Dziennika Mod Paryskich” byt znacznie ambitniejszy,
utwory przeznaczone do tlumaczenia wybierano na pewno nie z jednego
paryskiego czasopisma, szkice — ze specjalnie poswieconych im almana-
chéw, z ich serii: ,Les Francais Peints par eux Mémes”. Pismo ,,Le Bon
Ton. Journal des modes”, wychodzace w Paryzu od 1835 r., uwazano we
Lwowie za ,pod wzgledem tresci nader liche” — jak wyzej o tym
wspomniano.

W Polsce wspolezeénie wychodzily dwa magazyny mod: w Warszawie
od 1835 r. wydawany przez Gliicksberga i redagowany przez Joanne Wi-
duliniskg ,,Magazyn Méd. Dziennik Przyjemnych Wiadomosci” oraz w Po-
znaniu od 1840 r. wydawany przez Napoleona Kaminskiego ,,Dziennik
Domowy. Po$wiecony Zyciu Domowemu, Familijnemu i Towarzyskie-
mu”. Drugi zatracil z czasem charakter magazynu uwzgledniajgcego
mody i nie przestajac w zasadzie by¢ pismem w rodzaju, na jaki wskazy-
wal jego podtytul, odegrat wazksg role przez radykalizm swej {resci spo-
teczno-politycznej®s. Felieton o modach zredagowany podobnie jak
w ,,Dzienniku Méd Paryskich”, jako korespondencja z Paryza, druko-
wano w poznanskim magazynie jednak takze w latach pdzniejszych.
W numerze 1 z 1840 r. pomieszczono felieton polemizujgcy z tymi, ktéd-
rzy potepiaja ,zmiany i zbytki w ubiorach”. ,,Za czasé6w Bolestawa —
pisano — Polska cala okazala sie w zelazie, takg napotkal Otto III w prze-
jezdzie do Gniezna; a przeciez w $rednich wiekach nie czekano za na-
szymi zmianami i juz wtenczas, jak pisze Frycz Modrzewski, w jednym
domu mozna bylo widzieé czlonkéw jednejze rodziny ubranych po nie-
miecku, po wlosku, po turecku, po czerkiesku”. ,,Nie kontusz, nie zupan,
ni frak, ni czamara, tylko jedrna, czysta i sprawiedliwa mys$l stanowi
watek zycia spolecznego [..J7. Kroniki towarzyskiej, felietonow teatral-
nych i podobnych pismo to, tak samo jak ,Magazyn Moéd” warszawski,

% B, Zakrzewski, ,Tygodnik Literacki’® 1838—1845, Warszawa 1964,
s. 38—42.
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nie prowadzilo; tresé- jego nie byla aktualizowana poza modami, formy
nie byly przystosowane do tygodnika. Przecigzal on swoje kolumny wie-
loodcinkowymi rozprawami, jak np. ciagngca sie przez caly rok 1840
rozprawa W. A. Maciejowskiego Domy i zatrudnienia Polakéw w XV
i XVI w. albo nieco mniej dluga rozprawa Hoffmanowej O moralnoéci
dla kobiet. Zaledwie w jednym odcinku przedrukowal jej fragment
,,Dziennik Moéd Paryskich”.

Roznlly sie takze te dwa pisma pod innym wzgledem. ,,D21enmk Do-
mowy” zamykal sie w kregu kultury rodzimej, drukujgc chetnie podob-
ne rozprawy jak owa o domach i zatrudnieniach Polakéow, Hoffmanows,
Kraszewskiego, Rzewuskiego. ,,Dziennik Moéd Paryskich” nie tylko ty-
tulem byl zwiazany z zachodnig kulturs.

Pomimo tematycznego zroznicowania periodykéw powstajgcych ok.
1840 r. kazdy prawie ich rodzaj w Polsce mniej lub wigcej szeroko trak-
towal historie — dziedzine szczegoélnie eksponowang w dobie roman-
tyzmu, lecz nie zawsze ozywiong romantyczng ideowoscig, Bez tej ideo-
wosci artykuly historyczne i naukowe zawarte w czasopismach, pomimo
catego ich postepu w stosunku do zawartosci dawnych popularnonauko-
wych magazyndéw, przypominaly ich tematyczne niezorganizowanie, roz-
strzelenie i suchy encyklopedyzm. ,Sktadem antykwariuszowskim” na-
zywal , Biblioteke Warszawska” Edward Dembowski, o jej ,eklekty-
zmie - ktory mechanicznie zbliza rozmaite naukowo przedmioty i zda-
nia, ale z natury rzeczy nie moze utworzy¢ z nich organicznej calosci”
pisal Henryk Kamienski?. Leszek Borkowski, reprezentujgc aktywny,
ideowy stosunek grupy ,,Dziennika Méd Paryskich” do dziejéw, potepial
zwlaszcza suche, archiwalne traktowanie historii przez lwowsks -,,Biblic-
teke Naukowego Zakladu Ossolinskich”, ktora pozostala w tyle za nie-
demokratycznymi nawet czasopismami, powstatymi ok: 1840 r. Stano-
wila, poczynajgc od 1842 r., wznowienie ,,Czasopisma Naukowego Ksie-
gozbioru Publicznego Ossolinskich”, ktére wychodzilo w latach 1828—
1834, a bylo stworzone jeszcze przez ludzi Oswiecenia — Jézefa Maksy-
miliana Ossolinskiego, ktéry je zaprojektowal, i Franciszka Siarczyn-
skiego, ktory je pierwszy redagowal. Zawarto$¢ tych pism miata w du-
zym stopniu ceche oswieceniowego encyklopedyzmu, naturalnie bez jego
postepowasei. ,,Biblioteka”, wychodzae jednoczednie z ,Dziennikiem Maéd
Paryskich”, demonstrowala swojg archaicznosé. ,,Czyz w tym ma byé
postep i cala uczono$¢ — pisal Leszek Borkowski -— azeby to, co dawne,
zakrzeple, odgrzewaé? w ten sposéb, wieczyscie gmerajac w przeszio-
éci, zapomnielibySmy o sobie, a na cdéz jest przeszlos¢, jezeli nie dla

5 M. Zmigrodzka, Edward Dembowski i polska krytyka romantyczna
s. 100.
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uzytku wspolczesnych? Znalazlaby sie mozolna nauka, a bez praktycznej
korzyS$ci, bez zastosowania do terazniejszosci, bez potrzeby’ss.

Magazynem dawnego typu z jego suchym, bezladnym encyklope-
dyzmem byl w poczatkach swego istnienia ,Lwowianin, czyli Zbiér
Potrzebnych i Uzytecznych Wiadomo$ci”, wydawany przez Ludwika
Zielinskiego od 1835 r. Podobny charakter mial ,Stawianin”, ktory
Leszek Borkowski nazywatl ,istnym kramikiem, w ktorym pieprz i bob-
kowe licie, szydelka, dromle, szara ma$é i przyprawki apteczne, wszyst-
kiego za grajcar”®. W latach, kiedy ukazywaly sie pierwsze roczniki
»Dziennika Méd Paryskich”, w podtytule ,Lwowianina” moéwiono, ze
jest on ,przeznaczony krajowym uzytecznym wiadomosciom”, lecz prze-
wazaly w nim tematy historyczne. O , Lwowianinie” i o ,,Rozmaitos$ciach”
pisal Leszek Borkowski: , Trzymajg sie jak najodleglej od wszystkiego,
co zywe i z zyciem zrosniete. Kompilacje historyczne, wystawiane nie-
raz umyslnie w éwietle prawdzie ublizajacym, naznaczajg im miejsce
w rzedzie martwych szpargaléw malej wartosci; twory zas niby to
tamtokrajowe®: powiesci i poezje, obrabiajgc niezrecznie przedmioty
obojetne i oklepane, odnoszg je w $wiecie moralnym do istot przezu-
wajgcych”6l, Nalezy doda¢, Ze zespoél redagujacy ,,Dziennik Méd Pary-
skich” irytowalo to, ze dobrze widziany przez austriackie wladze wy-
dawca ,Lwowianina” drukowal bez interwencji cenzury swe malo
warte utwory historyczne, podezas gdy pismo Kulezyckiego weigz miato
z cenzorem klopoty.

Historyzm ,,Dziennika Moéd Paryskich” mial zabarwienie po balza-
kowsku socjologiczne — z nastawieniem réwniez nie na lud ani szlachte,
ale na przemiany burzuazyjne, jakie zaszly w wyniku wielkiej rewo-
lucji. Bylo to rézne od tradycjonalizmu, ktéry nawet w radykalnym
»Tygodniku Literackim” zabarwial wyrazajgce tre$é rewolucyjng kra-
kowiaki Edmunda Wasilewskiego czy Piosnki dle ludu Julii Molidskiej-
Woykowskiej. Roéznilo tez ,,Dziennik Méd Paryskich” od innych pol-
skich pism demokratycznych propagowanie realizmu. Realizm na la-
mach ,,Tygodnika Literackiego”, ,Przegladu Tygodniowego”, ,,Roku” nie
znajdowal uznania. Omawiajac krytyke literackg na tamach ,Przeglgdu
Naukowego” M. Zmigrodzka pisze, ze Henryk Kamieaski ,,z reguly nie
pomija [..] zadnej okazji do ostrego zaatakowania tego, co nazywa
»prostg relacjg«, »opisowoscig«”. Dembowski wyraznie mu w tym sekun-

%8 [I.. Borkowski], Uwagi nad literaturg w Galicji, , Tygodnik Literacki”,
1852, s. 397.

5 Rec. ,,Stawianina” przez 1. Borkowskiego, , Tygodnik Literacki”, 1839,
s. 231.

80 Galicyjskie.
8 [I.. Borkowski], Uwagi nad literaturg w Galicji, tamze s, 94.
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dowalt2, Dopiero dojrzewajgc stopniowo Kamieniski zrozumial i docenit
spoteczng wage nowego kierunku literatury.

Pamietaé nalezy, ze dwa pierwsze omawiane tu roczniki ,,Dziennika /
Méd Paryskich” wyprzedzily rok 1843 — ,rok $wietnosci postepowego
czasopiémiennictwa krajowego63. Nie tylko ,Biblioteka Warszawska”
powstala w 1841 r., ale i stworzony o rok pézniej postepowy potem
., Przeglad Naukowy” dawaly poczatkowo wyraz liberalizmowi i orga-
nicznikostwu. Na tym tle trzeba rozpatrywaé¢ organicznikowsks dekla-
racje prospektu pisma Kulczyckiego. Osobliwoscig ,,Dziennika Moéd Pa-
ryskich” bylo, Ze nie poparlszy konsekwentnie programu liberalow, po-
lemizowal jednak nie z nimi, ale we wlasnym gronie, ze ideowe napiecie
wywolywala w nim sprzecznos¢ ofiarniczej postawy niedawnych spi-
skowcow z zadaniami magazynu zalecajgcego zbytkowne stroje i ze
przezwyciezajac te sprzecznos$¢, zblizal sie do pewnego stopnia do po-
zycjli prepozytywistycznych.

Nie wszystko z tej polemiki trafialo do czytelnikéw. Pomimo popu-
larnosci pisma jego czytelniczy adres nie byt zdecydowany. Jednych
zrazalo ono orientacjg demokratyczna, dla innych bylo niedostepne
intelektualnie i ze wzgledu na koszt zalecanych ubioréw. Nadaremnie
zabiegal Kulczycki o powiekszenie liczby prenumeratoréw. Bielowski
26 sierpnia 1841 r. pisat do Chledowskiego: ,,Stosunek méj i stan
»Dziennika« taki: Od kazdego przedanego egzemplarza mam czyste 2 fs.
Wszelkie koszta nie do mnie nalezg. Zastatem byl okoto 100 prenume-
ratorow. Z koncem przesziego roku bylo ich okolo 130. Dzis poditorasta
przeszto. Gdy dojdzie 200, dopiero pokryte bedsg koszta’®t Jednak do-
piero w 1847 r., za redakcji Jana Dobrzanskiego, liczba prenumerato-
row wzrosta w sposdb widoczny. Ale to nalezy juz do innego tematu.

2 M. Zmigrodzka, op. cit., s. 99.
63 Op. cit., s. 108.
4 A, Bielowski, Listy.. do Walentego Chigdowskiego, s. 17.



