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JANINA ROSNOWSKA
GLOS W SPORZE O JANA DOBRZANSKIEGO

W ostatnich latach ukazaly sie dwa szkice biograficzne poswiecone Ja-
nowi Dobrzanskiemu — Cz. Lechickiego! i K. Poklewskiej2. Autorzy ci
zajell stanowiska odmienne. Poklewska potraktowata Dobrzanskiego jako
ideologa — ,,dzialacza niepodleglosciowego i trybuna ludu”, Lechicki —
jako dziennikarza, redaktora-przedsiebiorce. Lechicki odméwit Dobrzan-
. skiemu konsekwencji ideowej, przypisal polityke elastyczng oraz dostoso-
wywanie sie do opinii prenumeratoréw. Piszgca podzniej Poklewska uznata,
ze Lechicki skrzywdzit Dobrzanskiego, i wyprowadzita to z tendencyjnego
doboru zrédet i niepelnego ich zestawu.

Praca niniejsza bedzie dotyczyla poczynan Dobrzanskiego po Wiodnie
Ludéw — w okresie najbardziej istotnym dla préby ideologicznej kon-
sekwencji. Whrew zdaniu Poklewskiej w tym okresie Dobrzanski wy-
raznie zszedl z pozycji rewolucyjnych. Punktem odniesienia musi tu by(i
redagowanie przez niego przed Wiosng Ludow ,Dziennika Mod Parys-
kich”. To, co znajdzie sie tu na temat lwowskiego magazynu, bedzie przy-
czynkiem do jego dziejow, omowionych juz szczegolowo na tych ltamach,
wlacznie do r. 18423, Dobrzanski pismo Kulczyckiego redagowal w r. 18474

1 Cz. Lechicki, Najpopularniejszy dziennikarz galicyjski XIX wieku (szkic
biograficzny o Janie Dobrzafiskim), ,Malopolskie Studia Historyczne”, 1961, z. 1.

2K, Poklewska, Jan Dobrzaniski (1820—1886). Szkic biograficzny, ,Prace
Polonistyczne”, 1962.

3J. Rosnowska, Twdérey ,Dziennika Mdé6d Paryskich”, ,,Rocznik Historii
Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. 6, z. 2.

4 Wedlug zanotowanej przez J. Pozniaka relacji Leszka Borkowskiego — Bie-
lowski redagowat ,Dziennik Mdéd Paryskich” tylko w latach 1840-—1841, gdyz ,mu-
sial na utrzymanie zarabiaé, jego zajecie jako redaktora nie bylo nalezycie wyna-
gradzanym, wiec redakcje objal Leszek Borkowski bezplatnie”. Ten przekazal re-
dakeje Dzierzkowskiemu, po Dzierzkowskim objal jg Dobrzanski (,,Dckumenta do
biografii Tomasza Kulczyckiego, krawca”, rkps BJ, sygn. 4943, k. 73). Dzierzkow-
ski mégt byé redaktorem tylko w r. 1844, gdyz przybyl do Lwowa pod koniec
r. 1843, a z koficem r. 1844 zerwal z Kulczyckim. Wedlug W. Zawadzkiego
(Pamietniki zycia literackiego w Galicji, Krakéw 1961, s. 164, 273—274) Dobrzafi-
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iw pierwszym kwartale r. 1848. Byl to drugi okres swietny w historii tego
pisma po pierwszym, kiedy wytyczal mu kierunek Jézef Borkowski. Dzie-
je ,,Dziennika Méd Paryskich” po smierci Borkowskiego i przed redakcja
Dobrzanskiego nie okazaly sie na tyle interesujace, aby im poswiecaé
0s0bng rozprawe”.

Koncepeja Dobrzanskiego byla jednak inna od koncepcji Borkowskie-
go. Dobrzanski po pierwsze walczyt o masowg poczytnosé pisma, na skale
burzuazyjna, przy obnizeniu jego ceny. Po drugie drukowat powiesci duze,
zlekcewazywszy dziennikarskie formy male, tak typowe dla magazynu
i tak swojego czasu lansowane przez Borkowskiego. Po trzecie walczyl
w swoich recenzjach o przedstawianie w powiesciach ludu i mial pod tym
wzgledem wplyw na powiesci Dzierzkowskiego, jakie ten zaczal pisa¢
specjalnie dla lwowskiego magazynu. Zrodel tych trojakich znamion dzia-
lalnosci redaktorskiej mozna upatrywa¢ we wplywie prasy francuskiej.
Walka Dobrzanskiego o powiesé spoleczng, przyklady pod tym wzgledem
George Sand, Eugeniusza Sue, a takze Karola Dickensa sg znane®. Nato-
miast kwestie nakladu i tanio$ci periodyku oraz odcinka powiesciowego,
jako owocow wplywu Francuzéw, muszg zosta¢ omowione tu. Bedzie to
prowadzilo do ustalenia osobowego modelu redaktora — przedsiebiorcy,
ktory Dobrzanski odwzorowywat — i poprze tezy Lechickiego.

Pomyst obnizenia cen dziennikéw i zwigkszenia tym samym popytu
na nie siegal we Francji roku 1827, kiedy zdawaly sie przesgdzaé o upadku
prasy wysokie oplaty pocztowe oraz kaucje, do ktérych skladania zmu-
szani byli wydawcy. Lecz na wiekszg skale zastosowal pomyst ten Emil de
Girardin w pierwszych latach monarchii lipcowej, kiedy prasowe represje
przybraly na sile i w samym tylko roku 1833 zostalo wytoczonych 411
‘proces6éw, a dziennikarze zostali zasgdzeni na 350 000 fr. grzywny i w su-

ski wspélredagowal pismo z Bielowskim od r. 1845. Jednak w lecie r. 1846 Dobrzan-
ski pisat list z Grzymalowa, ktéry dzierzawit (Korespondencjo Karola Szajnochy,
t. 1, Wroclaw 1959, s. 58—59). Wspdlredakcja miata miejsce prawdopodobnie pod
koniec r. 1846.

5 Zwigzek zawartoS§ci pisma z zyciem obyczajowym i gospodarczym rozluZnit
sie w latach 1843—1846. Uzyskala przewage problematyka kulturalna. W wypel-
nianej najpewniej przez Bielowskiego rubryce ,Nowo$ci literackie” uwzglednial
on przede wszystkim publikacje po$wiecone polskim dziejom i polskiemu jezykowi.
Magazyn przestal byé nowatorski. Na zainteresowanie kierunkiem realistycznym
w latach 1845 i 1846 wskazala K. Poklewska (W kregu ,Ziewonii” i ,,Dziennika
Méd Paryskich”. Z dziejéw grup literackich w Galicji lat 1830—1848, , Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Rodzkiego”, 1962, S. I, z. 25, s. 54). Zainteresowanie realiz-
mem w owych latach mialo jednak charakter sporadyczny.

®W. Zawadzki, op. cit, s. 165—166, 274; J. Rosnowska, Zwigzki twér-
czo$ci Dzierzkowskiego z literaturq i sztukq Zachodu, ,Pamietnik Literacki”, R. 58:
1967, z. 1, s, 55—51.
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mie 65 lat aresztu’. ,Sprzedawac tanio, by sprzedawa¢ wiecej; sprzedawaé
duzo, aby sprzedawaé taniej” — rozumowal Girardin. W dobie monarchii
lipcowe]j chodzilo nie tylko o ratowanie prasy. Natchnieniem Girardina
i innych dziennikarzy-wydawcoéw, ktérzy poszli za nim, bylte hasto Gui-
zota ,,Enrichisser vous’’s. '

Komercjalizacja prasy na wielkg skale nie byla zjawiskiem dodatnim.
Wywolala ona goracy spor wsrdd dziennikarzy. Armand Carrel, naczelny
redaktor ,,National”, twiefdzﬂ, ze po$wiecono wolnosé prasy dla wielkiej
gotéwki. 11 lipca 1836 r. doszto do pojedynku Girardina z Carrelem, kté-
rego kosztowalo to zycie. Data ta stala sie symbolem upadku dziennikar-
stwa, opinii absolutnie czystej, ktorg zniszezyla potega pienigdza®.

Lecz zjawisko tc mialo takze drugg strone. Obnizenie cen prasy po-
ciggnelo za sobg jej czytelnictwo masowe, odpowiadalo dziejowej potrze-
bie tego czytelnictwa. Girardin jest uwazany za genialnego tworce prasy
nowoczesnej, prasy popularnejio,

Popularnos¢ przejawila sie zwlaszeza z zwigzku z drugg zdobyczg
dziennikarstwa w pierwszej polowie w. XIX — z drukiem w odcinku du-
zych powiesci. Druk ten, zastosowany po raz pierwszy przez adwokata
normandzkiego Dutacqa, przyniést w latach 1842—1843 ogromny sukces
»Journal des Débats” z odcinkami Tajemnic Paryza Suego, upowszechnio-
ny zostal przez Girardina w jego ,,La Presse®. ,,Publikowa¢ jedng powiesé
w stu numerach — pisze Levrault o poczynaniach Girardina — odsyla¢ do
dalszego ciggu w sytuacjach patetycznych, umie¢ zaczynaé na wiele ty-
godni przed koticem felietonu jednego inng powiesé, mogaca zatrzymac
klientele — bylo to odkrycie geniuszu”!!, Szerokie zainteresowanie Ta-
jemnicami Paryza §wiadezy najlepiej, .jak dodatnimi faktami staly sie
zaréwno tanios¢ dziennikéw, jak druk w nich powiesdci, zwlaszcza o ten-
dencji spolecznej. Przed kantorem ,Journal des Débats” stali ludzie
w ogonku przez cztery godziny. ,,Sue, nie wiedzac, jak i kiedy, stal sig
potega polityczng — pisze M. Zurowski — wyrazicielem tesknot swoich
drobnomieszezanskich i ludowych czytelnikéw [...]”12. Naklad ,,Constitu-
tionnela”, gdy w tej gazecie drukowal sie Zyd wieczny tutacz Suego,
wzrést do 15 00012,

Dobrzanski nie nasladowal praktyki Girardina w szczegédtach. Druk

7L. Gabriel-Robinet, Histoire de la presse, Paris 1961, s. 22.

8 Op.cit.; L, Levrault, Le journalisme, Paris (ok. 1930), s. 163—164.

9 Op. cit., s. 164.

10 J, Galtier-Boissiére, R. Lefebvre, Histoire de la presse (1934),
s. 26.

U L. Levrault, op. cit, s. 166.

2 M. Zurowski, Poslowie, [w:] E. Sue, Tajemnice Paryia, t. 2, War-
szawa 1959, s. 375.

13 C. Ledré, Histoire de la presse, Paris 1958, s. 230.
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poszczegblnych powiesci w ,,Dzienniku Méd Paryskich”, w ,,Nowinach”
i nowym ,,Dzienniku Literackim” staral sie- docigga¢ zwykle do konca
poélroczy, nie zapowiadal tez go wczeéniej, nie rozpoczynal, nim dokonczyt
jedna powieéé. Lecz powiesciowy odcinek, umieszczany zwykle na pierw-
szej kolumnie jego pism, stanowil ich czesé najwazniejszg. K. Estreicher
okreslat ,,Nowiny” jako pisfno beletrystyczne w odréznieniu od , literac-
kiego”, jak nazywal na po! naukowy pierwszy ,,Dziennik Literacki”, za-
lozony przez Szajnoche’. ,,W lutym bedzie brak »Nowinom« powiesci,
a powiescig gléwnie to pismo stoi” — pisal Dobrzanski w licie do Kra-
szewskiego. ,,Brakuje nam tylko powiesci. Czytelnicy nasi jeszcze po-
wabniejszg powiescig usposabiaé sie muszg do powazniejszego czytania’’1s
— pisat do tego samego adresata w styczniu r. 1857, a wige kiedy chodzilo
juz o nowy ,,.Dziennik Literacki”.

»Wynalazek” taniosci periodykow stosowal Dobrzanski $wiadomie i na
duzg skale. Cena ,Dziennika Méd Paryskich” obnizona zostala po roku
redagowania przez niego, z poczgtkiem r. 1848, w rezultacie zmiany cze-
stotliwo$ci z dwutygodniowej na tygodniows. Pisal Dobrzanski o tym
w artykule O tanich drukach i drogich czytelnikach'®. W r. 1854 w nu-
“merze 2 ,Nowin” mozna bylo czytaé notatke z pewno$cig jego piéra:
»Przedsiewziecie wydania dziennika taniego, w ktérym by wszyscy zna-
komitsi pisarze udzial wziaé mogli, juz w pierwszych trzech dniach po po-
jawieniu sie »Nowin« okazalo sie bardzo praktycznym, praktyczniejszym,
niz spodziewalismy sie sami. W pierwszych bowiem trzech dniach w s a-
mym Lwowie dziennik nasz zyskal do dwiestu prenume-
ratoro6w, liczba w tutejszym dziennikarstwie niestychana!” Dalej
zapowiadal redaktor, ze bedzie placil autorom za arkusz powiesci do 25
zl refiskich i ze tak wysokie honoraria przy niskiej cenie pisma bedg moz-
liwe dzieki wydaniom powiesci w odbitkach, ktérych sprzedaz pokryie
koszt honorarium. Praktyke te stosowal juz w ,,Dzienniku Méd Paryskich”
i mial stosowaé w ,,Dzienniku Literackim”. On wlaénie wydal w r. 1847
pierwszg w Galicji powies¢ w formie odbitki — Salon i ulice. Wedlug
anonsu w ,,Dzienniku Méd Paryskich’, liczge stron 350, kosztowala ona 24
krajecary m. k. na papierze welinowym, a 20 krajcaréw na zwyklym!.
Zawadzki pisze, ze rozeszla sie w kilku tysigcach egzemplarzy w ciagu kil-

14 K, Estreicher, Dziennikarstwo w Galicji i Krakowie do roku 1860, ,Bi-
blioteka Warszawska”, 1861, t. 2, s. 672.
- 15 Korespondencja Jézefa Ignacego Kraszewskiego”, rkps BJ, sygn. 6464 IV,
k. 125, 149.
16 [J. Dobrzanski], O tanich drukach i drogich czytelnikach, ,Dziennik Méd
Paryskich”, 1847, nr 25.
17, Dziennik Mdéd Paryskich”, 1847, nr 16.
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ku tygodni. Zawadzki pisze rowniez, ze prenumerata ,,Dziennika M6d Pa=
ryskich” ,,wzrosta nieslychanie”, kiedy ukazywala sie ta powiesé1s,

Pod koniec r. 1847, kiedy drukowala sie powie$é Lermontowa Ksiez-
niczka Mery, Dobrzanski w tymze artykule O tanich drukach i drogich
czytelnikach, udowadniajgc, ze zbyt prasy i ksigzek maleje na ziemiach
polskich w kierunku od wschodu do zachodu, w ten sposéb podawatl liczby
prenumeraty pisma Kulczyckiego: ,,I tak podczas gdy na obwod bocheni-
ski zaden prenumerant nie przypada, idzie wedlug najscislejszego oblicze-
nia na obwdd tarnowski 5, na rzeszowski 8, na przemyski 10, na ztoczow-
ski 12, na tarnopolski 17. Lwow z powodu swej stotecznej ludnosci stano-
wi wyjatek 1 ma sie swojg liczbg prenumerantéw do obwodu tarnopolskie-
go jak 44 do 17. Wszystkie zas§ powyzej wymienione gléwne obwody ga-
licyjskie, lubo »Dziennik Mo6d« miejscowym, dla nich wta$ciwie przezna-
czonym jest pismem, nie prenumerujg razem na tyle egzemplarzy, co samo
Wilno z Petersburgiem, dla ktoérych »Dziennik« jest na pét obcym pismem.
Stosunek prenumerantéw owych 6 obwodéw do prenumerantéw Wilna
i Petersburga jest jak 52 do 54. [...] Jeszcze smutniejsza staje sie ta kom-
binacja, gdy zwazymy, ze w Galicji 1 egzemplarz »Dziennika« na 30
dworéw przypada! 10 renskich sr. wydatku umystowego na 30 dworéw,
20 grajcaréw rocznie na jeden dwor! [...] Wszakze »Dziennik« ten jest
jedynym oryginalnym beletrystycznym organem Galicji, a odbyt jego za
granicy, majacy sie w ogoélnosci do odbytu w kraju jak 100 do 200, $wiad-
czy najlepiej, iz pismo fo przynajmniej poniekad przeznaczeniu swoje-
mu odpowiada”.

, Girardin na wydawnictwach prasowych, na spekulacjach réznego typu
zrobil majatek, ktory wynosil w r. 1856 400 000 frankéw?!. O glosnym
redaktorze lwowskim pisal w licie otwartym Dzierzkowski w r. 1858,
kiedy doszto do zerwania ich wspoélpracy: ,,Kt6z nabyl u mnie powiesé
Salon i ulice, jezeli nie ty, panie Dobrzanski, i puscites sig¢ z nig na spe-
kulacje, drukujgc ogromng liczbe egzemplarzy, i tak dobrze na niej wy-
szedles, ze$ pejechatl do Warszawy przedawaé reszte egzemplarzy po po-
tréjnych i poczwoérnych cenach”?. Musial wiedzie¢ Dzierzkowski o tym
od Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego, swojego przyjaciela, ktéremu ja-
dgcego do Warszawy Dobrzanskiege woéwczas polecal?!,

Podczas Wiosny Ludéw, kiedy Dobrzanski dzialal w Radzie Narodowej
i objal redakcje jej prasowych organéw, ,.Dziennik Méd Paryskich” re-
dagowal Szajnocha. Byl to trzeci swietny okres w dziejach tego pisma,

8 W.Zawadzki, op. cit., s. 165.

19 Girardin, ,,Dziennik Literacki”, 1856, Przewodnik, nr 78.

20 [Korespondencja ze Lwowal, ,,Dziennik Warszawski”, 1865, nr 18.

# Fragment korespondencji Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego”, rkps BJ,
sygn. 7832 1V, k. 29—30. :
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wymagajacy osobnego omoéwienia wraz z innymi redaktorskimi poczyna-
niami autora Jadwigi i Jagietly. Tu trzeba jednak poruszyé kwestie od-
noszacy sie do finansowej strony lwowskiego magazynu. Mianowicie Szaj-
nocha pisat do matki w liscie z listopada r. 1848 ,,[...] Po prostu musze
sobie czym predzej szuka¢ chleba nowego, juz to w zawodzie nauczyciel-
stwa publicznego [...], juz to gdzie indziej [...], gdyz nie wypadki politycz-
ne, ale brudny charakter mojego pryncypata, korzystajacy z owych wy-
padkéw, osadzil mie najniespodziewaniej na koszu. Wybrawszy jak zwykle
prenumerate naprzod do konca roku i wybrawszy ja za pismo pod moja
redakeja, a przeto niejako wybrawszy na moje imie, pochwycil szanowny
obywatel sposobnosé tymczasowego zawieszenia pism czasowych, aby
~ weale juz do konca roku nic nie wydawaé, a zatem i mnie, jako juz nie-
potrzebnemu, nic nie zaplaci¢”?2, Wydawca korespondencji Szajnochy,
H. Barycz, pisze w odsylaczu, ze chodzito tu o Kulczyckiego. Budzi to jed-
nak watpliwos¢ w zestawieniu z tym, co przekazano o krawcu we wspom-
nieniach i dokumentach??. Wydaje sie, ze Szajnocha mial na mysli wy-
brang do kotica roku nie prenumerate, lecz tantieme od liczby prenumera-
toréw jaka przypadata Dobrzanskiemu. Dobrzanski byl ,pryncypatem”
Szajnochy jako pracownika stalego redakcji. Namowil Dobrzanski Kul-
czyckiego jednoczesnie do obnizenia ceny ,Dziennika Méd Paryskich”
i do powiekszenia platnego personelu redakeji. Szajnocha donosilt matce
w liscie z listopada r. 1847, ze w ostatnich dniach zawar! umowe z redakcja
magazynu lwowskiego na 2 — 3 godziny pracy tygodniowo za sume 300
florenéw sr., tzn. za to samo prawie, co otrzymywat w redakeji ,,Gazety
Liwowskiej” za prace dziesieciokroinie wieksza24, Nie jest wykluczone, ze
w tym samym czasie Dobrzanski wzigl na siebie finanse magazynu. Od
niego zalezaly w kazdym razie finanse ,,Dziennika Literackiego”?. O tym,
jak sobie poczynal w tej dziedzinie, pisal do Szajnochy w liscie Zacharia-
siewicz:

,Foniewaz Dobrzanski tym swoj antagonizm literacki objawia, ze na-
lezytosci wyplaca¢ nie chce, wiec udaje sie z proshg do Ciebie, aby$ mi
w tym wzgledzie byt pomocnym. Oto wedlug ugody miatem mu napisaé 3
tomy powiesci, tom takiej objetoéci, jak dotad pisatem, co mialo plus
minus 24 arkuszy druku w »Dzienniku« uczyni¢. Napisatem wiec {rzy
tomy Bozego dzieciecia, kazdy po 17 arkuszy w ksigZce, a wige razem 51

22 Korespondencja Karola Szajnochy, t. 1, s. 156.

2 W. Zawadzki, op. cit, s. 155. Wedlug ,,Dokumentéw do b1ograf11 Toma-
sza Kulczyckiego, krawca” (k. 23), stracil on na ,,Dzienniku Méd Paryskich” ,,ty-
sigce” z1 renskich. :

24 Korespondencja Karola Szajnochy, t. 1, s. 114—1186.

% ,Korespondencja Joézefa Ignacego Kraszewskiego”, rkps BJ, k. 136.
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arkuszy, co liczac pot na pol, ma uczynié 25 Y2 arkuszy, wiec zwyz umo-
wy. Dobrzanski za$§ policzyl mi tylko 19 arkuszy, wypusciwszy wszyst-
kie tytuly, ustepy etc., a natomiast naszpikowawszy liter. Rezultat wiec,
ze mi za grudzien nie zaplacit i jeszcze do mnie ma pretensje”.

Dosadnie mial okreslié w lat pare stosunek Dobrzanskiego do wsp6i-
pracownikéw Tadeusz Langie w liscie do Kraszewskiego z 21 lutego
r. 1865: ,,Znaczna tez cze$é milodziezy piszacej staje sie z biedy zalezna
od wszechwladnego kacyka, ktory istnie jak amerykanski plantator upra-
wia pracg i potem biednych studentéw dwa nedzne plody?€. Wielu przycis-
nionych potrzebg idzie do przedsiebiorczego despoty z prosbg o wydru-
kowanie swoich utworow za lada jakg zaplate. A nieraz tez idzie robota
na obstalunek i bez wzgledu, czy autor zgadza sie w duchu z zasada, ktérg
mu obrobi¢ kazano lub w strojne przyodzia¢ formy, pracuje, jak moze,
wierny chrzeécijanin pod posgzkiem balwochwalczym... bo glodny! Kilku
po gwaltownych wysilkach dobylo sie spod ciezkiej dtoni plantatora zim-
nego, eksploatujgcego ich czas i zdolnosci, ale ci biedacy stoja jakoby na
placéwece z niezmruzonym okiem i natezonym stuchem, oczekujgc co
chwila napasci z nieprzyjacielskiego obozu. A miciwe Biada! niemile
dzwoni im w uszach i do cigglej czujnosci pobudza”?.

O bezwzglednosci Girardina w finansowych sprawach opowiada Boy-
Zelenski — jak Girardin przerwal druk Chtopéw Balzaka, spodziewajac
sie powodzenia wiekszego ,,La Presse” z odcinkami powiesci Dumasa; jak
gnebil Balzaka o konczenie tej powiedci, kiedy juz oderwal sie pisarz od
jej tworzenia, jak impertynenckim listem zmusil go do zwrotu wyplaco-
nych zaliczkami 5000 frankéw i jeszeze zadal pozostalych kilkuset?:,

Narzucanie przez Dobrzanskiego pisarzom tendencji,” a nawet tema-
tow, przerabianie zlozonych utworow takze literackich bylo stalg cecha
redaktorskiej jego dzialalnosci. ,;[...] Praca moja jest niewdzieczna! — pi-
sat Dzierzkowski w liscie do K.W. Wojcickiego w r. 1855 -— bo pracuje
nie wedle wiasnej mys$li i woli. Jestem maszynks i nic wiegcej, od cudzej
fantazji zawislta, wedle cudzego widzimisia nakrecang |[...]. Takim jestem
niewolnikiem, ze mi nawet nie wolno pisaé to, co mi sie chce, co rozkwita
w glowie wlasnej, co zadrzy uczuciem w duszy, ale to, co kaza, co tam ko-
mus lepszym lub poplatniejszym sie wyda. I dzi§ ja, stary powiesciarz, nie
bez zastug, a przynajmniej nie bez doswiadczenia, musze [z] zimng krwia
patrze¢ na {o, jak prace moje pakuja ciagle do prokrustowego loza i to

% . Dziennik Literacki” i ,,Gazeta Narodowa”.

# ,Korespondencja Jézefa Ignacego Kraszewskiego”, rkps BJ, sygn. 6514 IV,
s, 95. .
BT, Boy-Zelenski, Od tlumacza, [w:] H. Balzak, Komedia ludzks,
t. 18, Warszawa 1962, s. 13—15. :



26 JANINA ROSNOWSKA

obcinajg, to naciggaja wedle wlasnej ochoty’'??. Jan Lam nazwat Dobrzan-
skiego ,,gwalcicielem pior i fantazji autorskich”3®,

»La Presse” byla organem konserwatywnym zaréwno za monarchii
lipcowej, jak za drugiego cesarstwa. Dobrzanski w latach 1847—1848 zdo-
pingowal Dzierzkowskiego do napisania dwoch postepowych powiesci spo-
tecznych, recenzjami swymi®' postanowil doprowadzié¢ powiesciopisarzy
innych do podejmowania spolecznych tematéw. Po Wiosnie Ludéow wal-
czyl o powiesé, ktéra przeciwstawiajgc sie Listopadowi Rzewuskiego,
pokazalaby postepowe tradycje Oswiecenia®. Kiedy dlugo nie mégt do-
czekat sie od swoich wspoélpracownikow takiej powiesci, zaczal w nowym
»Dzienniku Literackim” drukowaé pamietniki, gtéwnie z powstania ko$-
ciuszkowskiego i doby napoleonskiej. Przewaga pamietnikéw nad bele-
trystykg w tym pismie obnizyla liczbe jego prenumeratoréw. W r. 1857
deficyt pisma wyniost 8000 zlp., jak podawal Dobrzanski w licie do Kra-
szewskiego®s. ’

Pamietniki z doby kosciuszkowskiej i napoleonskiej, podobnie jak
utwory milodych epigonéw romantycznych z Mieczyslawem Romanowskim
na czele, wnosily do ,,Dziennika Literackiego” idee niepodleglosciowg. Ale
w zakresie idei spolecznej mlodzi dtugo byli piewcami tylko szlachetczy-
zny, a sam Dobrzanski walczyt o odnowienie nie rewolucyjnych, lecz
reformistycznych tradycji O$wiecenia oraz o powiesé¢ historyczng. Dokonat
on wolty po kleskach Wiosny Ludéw. W r. 1847 w ,,.Dzienniku Méd Pa-
ryskich” pisal: ,,Dzi$ nie obchodzi nas przeszios¢, ktéra juz znikla, teraz-
niejszo$é, ktora jutro bedzie przeszloscig; przyszlo$é tylko czujemy, ona
jest naszym istotnym dziedzictwem”3¢. W , Nowinach” w r. 1854 przyzna-
wal: ,,Powies¢ historyczna stoi najwyzej pomiedzy wszystkimi rodzaja-
mi powiesci, bo jest dzialem najtrudniejszym. Uzdolnienie autora powiesci
historyeznych przechodzi o calg glowe tlumy powiesciarzy, bo wymaga
prawdziwego mistrzostwa, [...] Nic tak nie rehabilituje przeszlosci jak po-
zytek, jaki wyplynaé moze z rzetelnego przedstawienia przesziosci. I o ilez
to wiecej jest waznym dla nas, ktérych przeszio$¢ malo znana i malo

20  Fragment korespondencji Kazimierza Wiadystawa Wéjcickiego”, rkps BJ,
K. 39. .

30 J. L, am, Pogadanki, ,, Tydzien Literacki, Artystyczny i Spoleczny”, 1874, nr 13.

31 J. Dobrzanski, Nowsze powie$ci polskie, ,,Dziennik Mdd Paryskich”, 1847,
nr1i,2 6. .

2 [J. Dobrzanski], Zygmunt Kaczkowski, ,,Nowiny”, 1854, nr 2; J. Dob-
[rzanski], Dwa obozy literackie, ,Dziennik Literacki”, 1858, nr 118, 119.

88 , Korespondencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego”, rkps BJ, sygn. 6464 IV,
k. 131, 137.

¥ J. Dobrzanski, O pi§émie czasowym ,Biblioteka Naukowego Zaktadu im.
Ossolifiskich”, ,,Dziennik Méd Paryskich”, 1847, nr 15.
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zrozumiana, teraZniejszos¢ chaotyczna, a przyszlo§¢ zaleina jeszcze od
sumiennego wyrobienia sie z chaosu terazniejszych zdan i poje¢’’3s,

O kierunku nie rewolucyjnym, lecz reformistyczno-solidarno$ciowym
»Dziennika Literackiego” §wiadczy drukowana w nim w r. 1857 powies¢
historyczna Dzierzkowskiego Uniwersal hetmanski, ktorg napisal wedlug
wskazdéwek redaktora?$, ktéra stala sie wreszcie spelnieniem zamoéwienia
Dobrzanskiego i ktorg powitalo z zachwytem srodowisko pisma?®. Swiadczg
o tym kierunku reformistyczno-solidarno$ciowe wypowiedzi w szki-
cach Zachariasiewicza o Klemensie Janickim i Sebastianie Klonowiczu,
napisanych takze na zamoéwienie Dobrzanskiego. ,,Do pospolstwa war-
szawskiego dochodzily pomalu cnoty i zalety, szlachcie wrodzone” — pi-
sal Dzierzkowski w Uniwersale hetmanskim’8, ,[Wszyscy razem, pano-
wie, mieszczanie i lud, co orze, stanowimy jeden nardd, a w bozym na-
rodzie powinna byé¢ wspolna milos¢ od najwyzszego do najnizszego”. Mad-
rzy krélowie ,rozszerzajg w kraju nauki, a nauka spaja ludzi jak cement
pojedynczée bloki kamienia. Ludzie poswiecajacy sie naukom sg owym
cementem, co lgczy wyzszych i nizszych” — pisal Zachariasiewicz w szki-
cu o Klonowiczu®. Przed Wiosng Ludow w Salonie i ulicy, pomimo so-
lidarystycznego akcentu zakonczenia, nie chodzilto o ,,spawanie”. ,,Takiego
nie zmienig rady, uwagi, rozumowania ani tez przyktady; chyba burza
gwaltowna, ktéra by go wygnata z miekkiego haremu miedzy tlumy gmi-
nu, gdzie doznawszy wszystkich dolegliwosci, jakim podlegajg miliony
ludzi, moze by sie obudzil czlowiekiem, co by zapewne bylo korzystnym
dla ogdlu, lub zgingl, jak wymeczona mucha na sSwiezym powietrzu, czego
by byla niewielka szkoda”4® — robil Dzierzkowski w tej powiesci aluzje
do rewoluciji. '

Taka aluzja nie uszlaby mu w pismach Dobrzanskiego po Wiosnie Lu-~
dow. Sam Dobrzanski, w artykule Dwa obozy literackie, formulujagc
w r. 1858 w ,,Dzienniku Literackim” sgdy, rozsiewane wczesniej na ia-
mach tego pisma i ,,Nowin”, potepil bezwzglednie ,,utopizm” polskiej li-
teratury przed r. 1848, wzorowanej na spolecznych powiesciach francus-
kich. Nie chciat tylko przyznaé, ze sam o takg literature walczyl, zlozytl
wszystko na karb polistopadowej emigracji. Na emigracji — pisat —
,zamiast snué dalej historyczny watek, oprzeé sie na pojeciach i za-

35 [J.Dobrzanski], Zygmunt Kaczkowski, tamze. -

3% [J. Dobrzanski], Przewodnik, ,Dziennik Literacki”, 1858, nr 110.

37 List K. Ujejskiego z 24 VIII 1857, [w:] ,,Korespondencja Jana Dobrzanskie-
go0”, rkps Ossol., 6517/11, k. 174.

8 J Dzierzkowski, Powieéci w pierwszym zupelnym wydaniu, t. 8, Lwow
1875, s. 72.

¥ J. Zachariasiewicz Sebastian Klonowicz. Obrazek historyczny, ,Dzien-
nik Literacki”, 1856, nr 81,

0 J Dzierzkowski, op. cit,, t. 1, s. 268.
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sadach [reformistycznych], wywalczonych juz w literaturze z koncem
XVIII wieku, rzucono sie w teorie francuskie i niemieckie i przykrawano
je gwaltem do polskiej mysli. Cala literatura tego obozu stala sie prze-
waznie demagogiczng, socjalistyczng, a nawet czesto komunistyczng.
Z jednej strony budowano utopie, nie przypadajgce do naszego zycia na-
rodowego i w nich jedynie widziano zbawienie, z drugiej strony wrodzona
krewkos¢ lub 1gczgca sie z nowatorami przewrotnosé prowadzita do bez-
wzglednego potepienia tych wszystkich, co nie stawali bezwarunkowo pod
sztandarem nowego godla, paszkwilowano cale klasy spoleczenskie w roz-
prawach, powiesciach, a nawet poematach”, , Wrodzong krewkosé”
i ,,paszkwilowanie calych klas spoleczenskich” zarzucal po Wioénie Lu-
déw Dobrzanski przede wszystkim swemu dawnemu pupilowi — Dzierz-
kowskiemu. Wszystkie retusze, jakich redaktor dokonywalt w nowych po-
wiesciach tego pisarza, prowadzily do zlagodzenia krytycznego obrazu
szlachty. Stuzylo to epickosci, ale oslabialo spoteczng tendencije.

Inne zamierzenia realizowal Dobrzanski, zakladajgec w r. 1854 ,,Nowi~
ny”, niz te, jakie powzigl obejmujgc w r. 1847 redakcje ,,Dziennika Mod
Paryskich”. Tamto pismo stalo sie dzieki niemu postgpowym organem
walczgcym. ,,Nowiny” byly obliczone na szerokg popularnoéé zaréwno
wsrod czytelnikéw, jak i pisarzy, nieomal bez wzgledu na ideowe oblicze
tych ostatnich. ,, Tych szanownych pisarzéw, ktérych nasze zaproszenie
do udzialu w tym pismie nie doszlo, zapraszamy niniejszym. [...] »Dzien-
nik« nasz skoncentrowaé moze w sobie wszystkie utwory znakomitszych
powiesciarzow, a dojs¢é do tego hedzie naszym usilnym staraniem” — c-
swiadczat Dobrzanski w cytowanej juz notatce w numerze 2 , Nowin”. Li-
czyl sie zwlaszeza z pisarzami koterii petersburskiej. Chcial im sie prze-
ciwstawi¢, lecz historyzm ich wytyczal mu teraz kierunek, nie za$ ,uto-
pizm” Suego i .George Sand. W ,,Dzienniku Méd Paryskich” zwalczal re-
daktor poglady Michala Grabowskiego. W ,,Nowinach” nazywat go ,sza-
nownym autorem Stepéw i Koliszczyzny”, ,nestorem krytyki literac-
kiej42, Kraszewskiego bat sie do tego stopnia zrazi¢ dawng swojg opinig
»czerwonego redaktora”, ze zlecit nawigzanie korespondencji z autorem
Zygmuntowskich czaséw wydawcy ,,Nowin”, ksiegarzowi Henrykowi Kal-
lenbachowifs,

Szeroka wspolpraca pisarzy zwlaszcza z ,Dziennikiem Literackim”
stala sie duzg zaletg tego pisma. O wspélprace te zabiegal jednak nie
ideolog, lecz dziennikarz, redaktor o elastycznych metodach postgpowania.

4 J. Dobfrzanski], Dwa obozy literackie, tamze.

-2 [J. Dobrzanski], Kronika literacka, ,Dziennik Mdéd Paryskich”, 1847, nr
25; [J. Dobrzafhski], Michat Grabowski o obecnym ruchu literackim, , Nowiny”,
1854, t. 1, nr 15.

43, Korespondencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego”, rkps BJ, k. 125.
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., Umie¢ zawsze przeczué¢ smak czytajgcej publicznosci — pisat Zawadzki
— odgddnag¢ instynktownie, kiedy jej czego potrzeba, co w danej chwili
jest poczyine i pozadane i zawsze sie zrecznie wedlug tego w prowadzeniu
pisma zakierowaé, potrafi¢ pociggnaé mlodsze zwlaszcza talenta, pozy-
teczne dziennikowi, nie zalowaé¢ ku temu ani noég, ani glowy, przeczué
artykul nie tylko juz w tece, ale nawet dopiero jeszcze w glowie autora
sie znajdujacy i porwaé go stamtad dla swego pisma: oto sposoby i przy-
mioty, ktorymi sie odznaczal talent redaktorski Dobrzanskiego’44,

4 W.Zawadzki, op.cit,s. 163.



