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ALEKSANDRA GARLICKA
»NASZA MYSL” — EODZ 1908 R.

Trudno obliczy¢ iloé¢ czasopism mlodziezowych z lat 1907—1914, wy-
dawanych w Kroélestwie Polskim. Uwaga ta nie dotyczy oczywiscie pism
legalnych, publikowanych najczesciej jako dodatki do dziennikéw i ma-
gazynow czy pism samoistnych, wydawanych ku pokrzepieniu serc dzieci
i mlodziezy polskiej. Te byly notowane w przewodnikach bibliograficz-
nych. Uwaga ta nie dotyczy tez oficjalnych organéw stowarzyszen mlo-
dziezowych. Legalne czy nielegalne, byly na ogé6! finansowane przez pa-
tronow organizacji. Pismo dotowane bylo najczesciej drukowane. Druk
umozliwial jego szerszy zasieg. Pisma drukowane, jesli sie wiec nawet
nie zachowaly po dzi§ dzien, byly odnotowywane w kronikach innych
czasopism,

Ale procz tych istniala plejada pisemek pisanych recznie, powielanych
(na hektografie), odbijanych w kilkunastu lub kilkudziesieciu egzempla~
rzach, przeznaczonych dla uczniéw jednej szkoly, a czasem nawet jednej
klasy. Pisma te nie interesowaly bibliograféw, nie trafialy do biblictek
ani do rejestréw cenzury. Czasem pisaly o nich inne, pokrewne politycz-
nie, drukowane pisemka; wyjatkowo kolekcjonowane przez zbieraczy,
trafily do archiwéw. Sporadycznie przetrwaly w zapiskach pamietnikarzy,
ktoérzy byli ich redaktorami lub wspéipracownikami. Na ogét ulegly za-
pomnieniu i rozproszeniu.

Szkolne powielane gazetki w Krolestwie pojawily sie na przelomie XIX
i XX wieku. Rozawojowi ich sprzyjatl silny w tym czasie ruch samoksztat-
ceniowy. Pisemka te mialy tez woéwczas giéwnie profil samoksztalceniowy.
Dopiero w okresie rewolucji 1905 r. nabraly szliféw politycznych. Wtedy
tez nastgpilo ich ilosciowe apogeum. Np. Archiwum Akt Nowych w War-
szawie przechowuje kolekcje 25 czasopism, wydawanych w latach 1905—
—1906 w jednym tylko warszawskim Gimnazjum im. gen. Chrzanow-
skiegol.

1 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, sygn. 103 II, Organizacje mtodziezowe,
t. 1. Czasopisma pochodza z kolekcji Melchiora Wankowicza. '
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Obyczaj wydawania szkolnych gazetek powielanych utrwalil sie
w Krélestwie pomimo oslabienia wrzenia rewolucyjnego. Otwierane po
r. 1906 prywatne szkoly Srednie z polskim jezykiem wyktadowym? utat-
wialy ,,proces wydawniczy” tych pisemek, a trwajacy w Kroélestwie tzw.
»bojkot” szkédl rzagdowych?, tj. rosyjskich, dostarczal trwale tematu. Wro-
cono wtedy do spraw’ samoksztalcenia, ale tez ujawnily sie woéwcezas
i sprawy inne: bunt przeciw dorostym, siegajgcy korzeniami strajku szkol-
nego w Krolestwie 1 walka o ateistyczny swiatopoglgd oraz §wieckie tresci
nauczania w nowo otwieranych szkolach polskich. Problemy te nurto-
waty gléwnie prase stowarzyszen mlodziezowych: Organizacji Miodziezy
Narodowej, Zwigzku Mlodziezy Postepowej oraz Zwiazku Mlodziezy So-
cjalistycznejt.

Gazetki szkolne w odréznieniu od organlzacy]nych stanowily wolng
trybune mlodziezowej mysli. Prawdopodobnie wychodzito ich wiele.
7 omawianego okresu zachowala sie tylko jedna. Pozostale znane sg jedy-
nie z przekazéw. Gazetki te byly oczywiscie nielegalne. Baza ich byla
wspolna szkola. Wychodzity tylko w prywatnych szkolach polskich’. Za-
chowala sie tylko jedna — ,,Nasza My$l”. Wychodzita w %.odzi, w prywat-
nej szkole handlowej — w Gimnazjum Zgromadzenia Kupcoéw, w okresie
od 20 lub 26 wrzesnia do 16 listopada 1908 r.8 Wyszlo prawdopodobnie 6
numerow?.

2 Nasza walka o szkole polska, pod red. B. Nawroczynskiego, t.2, Warszawa
1934.

3 Tamze.

4 Zob. R. Murawski, Socjalistyczne organizacje miodziezowe w Warszawie
w latach 1906—1907, , Pokolenia”, 1965, nr 1, s. 7—27; tenze, Socjalistyczne orga-
nizacje mtodziezowe w Warszawie w latach 1908—1969, ,,Pokolema”, 1966, nr 1,s.7—
23; Nasza walka o szkote polskq, t. 1—2.

5 M. Wankowicz zanotowal, ze w prywatnych szkolach Warszawsklch w roku
szkolnym 1908/1909 wychodzilo 28 czasopism. W zbiorach tzw. Muzeum Spolecznego
w Warszawie znajdowalo sie pieé czasopism z tego okresu: ,Bledny Ognik”, uka-
zujacy sie w Warszawie (bez daty); ,,Koliber”, wydawany w Lodzi w 1910 r.; ,,Nasza
‘My$l”, wydawana w Eodzi w 1908 r.; ,,Postep”, ukazujacy sie w Warszawie (bez daty).
Por. Rééne dokumenty i pisma miodziezy, [w:] Walka o szkole polskg, pod red.
S. Drzewieckiego, Warszawa 1930, s. 291—292. Muzeum Spoteczne posiadato tylko
nr 3 ,Blednego Ognika” z data dzienng 20 lutego. Pismo ,Postep” bylo litografo-
wane, pozostale — hektografowane. Wszystkie pisane recznie.

8 Data dzienna pierwszego numeru odbita jest nieczytelnie. Nazwa szkoly,
w ktdrej ukazywala sie ,Nasza My$l”, nie jest zamieszezona w piSmie. W numerze
6 z 16 listopada podano jedynie, Zze nauczycielem w tej szkole byl prof. Baumfeld.
Gustaw Baumfeld, polonista, byl w tym czasie nauczycielem Gimnazjum Zgroma-
dzenia Kupcéw w %odzi i czynnym czlonkiem miejscowego Towarzystwa Krzewie-
nia O$§wiaty. Por. W. Lipiec, Zelwerowicz i scena tédzka, ¥.6dz 1960, s. 52, 269 i in.

7 Zachowane numery w zbiorach Zakladu Historii Partii: 1—3, 5—6. W zbio-
rach Muzeum Spolecznego réwniez brakowalo numeru 4.
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»Nasza Mys$l”, jak i inne tego rodzaju pisma, byla hektografowana.
Naklad nie mdgt wiec teoretycznie przekracza¢ 100 egzemplarzy. Stronice
pisma odbite sg jednak dosé¢ stabo, sgdzi¢ wiec nalezy, ze pismo rozchodzi-
lo sie najwyzej w kilkudziesigciu, o ile nie kilkunastu egzemplarzach.
Artykuly na matryce z wyjgtkiem fragmentu drugiego numeru przepi-
sywala jedna osoba.

Pismo odbijane bylo na papierze o wymiarach 36X22 cm. Wychodzilo
w objetosci 12 stron. Ostatnia strona, stanowiagca zarazem okladke, byla
nie zapisana. Powierzchnia druku wynosila 3019 cm. Na stronie mies-
cily sie 32 wiersze recznego pisma.

Redakcja byla zapewne w rekach uczniéw najstarszej, 8 klasy gimna-
zjum. Anonimowi autorzy artykulow uzywali krypto- i pseudoniméw:

- Bonawentura, Doctor, G. W., K., Orchis, P., W., Wicher, X, '

Pismo nie posiadalo odrebnych dzialow. O jego tresci decydowal, zdaje
sie, samorzutny naplyw materialow. Jedyny staly dzial to ,,Z chwili”,
zamieniony potem na ,,Kronike”, spelnial role informacyjnej gazety szkol-
nej. Materialy zamieszczano w formie artykulow, wierszy, poematow
proza, polemik, recenzji i korespondencji. Redaktorzy wzorowali sie nie-
watpliwie na ,,doroslych” tygodnikach spoleczno-literackich.

Artykuléw o tematyce $cisle politycznej brak. Redakeja stata prawdo-
podobnie na stanowisku, ze wszelkie polemiki polityczne podwazajg byt
szkoly polskiej. Trudno bowiem przypuszcza¢, by w meskiej szkole pol-
skiej w Lodzi nie istnialy spory ,,partyjne”. Dominowaly wiec w pismie
akcenty literackie. Wirod dostepnych 55 stron pisma az 22 strony poswie-
cono sprawom literackim i literaturoznawczym, 11 stron zagadnieniom
szkoly polskiej, 8 sprawom swiatopogladowym. Jeden tylko wiersz o obje-
tosci 1 strony, w formie psalmu, dotykal braku swobéd narodowych Pol-
ski. Pozostale stronice pisma zajmowala kronika, ocena poprzednich nu-
meréw, apele redakeyjne, winiety.

Cena pisma wynosita 3 kopiejki. Jakie byly rzeczywiste koszty —

“trudno ustalié. Rozpowszechniane bylo w szkole.

Reprezentowane poglady pozwalajg zaliczy¢ pismo do $rodowiska ,,po-
stepowego”’. Redakcja nie byla zwigzana organizacyjnie ze Zwiagzkiem
Mlodziezy Postepowej, ale wystepuja i w ,,INaszej Mysli” akcenty od-
mienne, ,klerykalno-narodowe”, $wiadczace, ze pismo cheialo by¢ wolng
trybung. Byly to jednak akcenty nieliczne®. Réwnolegle ukazywaly sie
w pisSmie artykuly antyklerykalne. W trzyczesciowym cyklu Moje mysli

8 W nrze 5 z 9 listopada; a zapewne i nrze 4 (w numerze 5 jest bowiem ,za-
konczenie”) ukazal si¢ artykut Pro Christo, sygnowany K., propagujacy tzw. ,trze-
ci zakon”, czyli §wieckie zrzeszenie przy niektérych klasztorach (franciszkanéw,

dominikanéw i karmelitoéw), zobowigzane do przestrzegania reguly zatwierdzonej
przez papieza.
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i wrazenia autor sygnujacy sie pseudonimem Doctor propagowal la-
icyzacje zycia codziennego. Szczegélnie ostro wystepowal przeciw §lubom
ko$cielnym. Autor opowiadal sie za slubami cywilnymi i rozwodami, Ko$-
ciot traktowat jako instytucje finansowa, a nie stojgca na strazy moral-
nosci®. Dawniej istota boska — abstrakeyjna, spelniala role ,regulatora
moralnego”, pisal Doctor — ,teraz zas, gdy cywilizacja i obyczajowosé
na wysokim stojg poziomie, nie potrzebujemy odczuwaé strachu przed ta
Istotg, bo nas wstrzymuje od wykroczen ogélnoludzka etyka i cywiliza-
cja”1®, , Kazalnica, ottarz, konfesjonal — dowodzit dalej — do tej pory
majg jeszeze wpltyw na ludzi nieo$wieconych”. W interesie Ko$ciola lezy
ciemnota ludull.

Byt wiec to ,,postep” spod znaku ,,Wolnej Mysli” Andrzeja Niemojew-
skiego, nie zas wynikajacy z socjalistycznych przestanek. Tendencje te na
terenie Owczesnej szkoly polskiej w znacznym stopniu uzupelnialy sie.
Krytyka ,Naszej Mysli” godzila w Kosciél jako w instytucje. Nie ma
jednak w pismie ani jednego zwrotu wymierzonego przeciw obowigzujg-
cym w szkole praktykom religijnym. By¢ moze szkola Zgromadzenia Kup-
cow byla pod tym wzgledem tolerancyjna wobec specyficznych warun-
koéw 16dzkich — wielowyznaniowego spoleczenstwa.

Sporo miejsca, bo az jedng pigtg caloSci, poswiecalo pismo krytyce
szkoly polskiej — wlasnej szkoly. Krytyka polegala jedynie na negacji
oéwczesnego stanu rzeczy, nie wnoszac wzorem pism ,,postepowych” kon-
- struktywnego programu przyszlej polskiej szkoly. Pisano wiec o istnie-
jacym konflikcie pomiedzy nauczycielami a mlodziezg — nie podawano
jednak, na czym 6w konflikt polegal. Pisano, ze nauczyciele ucza miodziez
nienawiéci, nieufnosci i klamstwa, ktore w klasach wyzszych powoduje
bunt bardziej myslacych jednostek!?. Interweniowano w sprawie zatargu
pomiedzy uczniami a radg opiekuncza polskiej szkoly handlowej w ¥Lo-
wiczu. W korespondencji lowickiej nie podano jednak, na czym 6w kon-
flikt polegal. Odbywal sie tam wiec, na ktérym ,,0jcowie”, czyli czion-
kowie rady pedagogicznej oraz przedstawiciele rodzicow, zarzucali mlo-
dziezy, ze jest ona wrogiem spoleczenstwa i za malo inteligentna, by
mogla sama decydowaé o sprawach szkoty. Ze strony mlodych padaly za-
rzuty, ze ,,0jcowie” nie dostrzegajg bledow szkoly, ze zmienila ona tylko
nazwe, a nie system nauczania. Gdzie tkwilo zrédio konfliktu? Eowicki
korespondent pisal o istniejgcych w szkole kélkach samoksztalcenia. Za-
pewne byly to kélka postepowe. Nie byly one oficjalnie uznane przez
szkole lowicka. Ich istnienie rada pedagogiczna okreslita jako bunt. Na

¢ Doctor, Moje mysli i wrazenia, ,Nasza My§1”, nr 1, s. 3—4.
10 Tamze, nr 2, s. 5.

11 Tamze, nr 3, s. 6.

12 X., Nowy rok szkolny, tamze, nr 1, s. 3.



56 ALEKSANDRA GARLICKA

buntownikéw — uczestnikéw koélek, spadly kary: wydalenie ze szkoly,
-obnizanie stopnii3,

Charakterystyczne sg tytuly — problemy, jakie pojawily sie w tym
czasie na lamach mlodziezowych czasopism niezaleznie od sklonnosci par-
tyjnych ich redaktoréow: Mtodziez a spoteczenstwo, Mlodziez o szkola,
Rodzina dzisiejsza a mlodziez szkolna. Podkreslano, ze mtodziez przeciw-
stawia sie spoleczenstwu doroslych, ze ona jest czynnikiem rewolucyjnym,
a ,starsze spoleczenstwo” — konserwatywne. Tzw. ,konflikt pokolen”
przybratl wowczas wyjatkowe rozmiary. Uczniowie i akademicy whréw
wigkszo$ci rodzicéw przeprowadzili strajk szkolny. Whbrew wiernopod-
danczym deklaracjom niektérych partii% mlodziez opowiadala sie wy-
trwale za bojkotem szkolnictwa rosyjskiego w Krélestwie Polskim.

,»Nasza Mysl” niejednokrotnie kierowala swe ostrze przeciw konser-
watyzmowi ,,0jcéw”, przeciw ich postawie w okresie strajku szkolnego,
przeciw ich wiernopoddanczym gestom w strone carskich urzednikéow po
upadku rewolucji. Obszerny pieciostronicowy artykul Miodziez a spole-
czenistwo konezy! sie bunczucznym ostrzezeniem: ,,Z drogi, bo mlodziez
polska ma za sobg i Wrzesnie, 1 Lublin, i strajk w Poznanskiem, i strajk
w Kroélestwie. Z drogi, bo mtodziez polska ma w sobie moc, przed sobg
Zwycigstwo!”¥¥ Najwiecej miejsca w pismie, prawie polowe, zajmowaly
problemy literackie. Bylo to zapewne zasluga miejscowego nauczyciela
jezyka polskiego, ktory byl prawdopodobnie inicjatorem i opiekunem
pismalb,

Latem 1908 r. zjechal do Rodzi Aleksander Zelwerowicz po o$miolet-
nim pobycie w Krakowie. Od 1905 r. pracowal w Krakowie pod kierun-
kiem Ludwika Solskiego. Obejmujgc dyrekcje 16dzkiego teatru, Zelwero-

B Fowiczanin, Z Zowicza (kerespondencja wiasna), nr 5, s. 9—10.

14 Trzy ugrupowania polityczne: Stronnictwo Polityki Realnej, Narodowa De-
mokracja i Zwigzek Postepowy pod presja ze strony general-gubernatora Skaltona
podpisaly z poczatkiem listopada 1908 r. deklaracje potepiajgca boikot sredmego
i wyzszego szkolnictwa rosyjskiego w Krolestwie Polskim.

15 Artykul nie sygnowany, ,Nasza MyS§l”, nr 3, z 19 paZdziernika 1908 r.

18 Byl nim Gustaw Boleslaw Baumfeld (187¢—1941). Pochodzil z Przemys$la. Do
1905 r. uczyl poczatkowo w Stanislawowie, potem we Lwowie, gdzie studiowat
i gdzie wraz z Wiladystawem Sikorskim i Stanistawem Downarowiczem byl jednym
z czlonkéw nielicznej, ale aktywnej grupy mlodziezowej ,,Odrodzenie”, Organizacje
te cechowala ideologia mesjanistyczna oraz kult dla polskich powstan narodowych.
Od stycznia 1906 r. zostal nauczycielem szkoty polskiej w Lodzi. W tymzeé roku przy-
stapit do Towarzystwa Krzewienia Oswiaty. Towarzystwo zwalczalo analfabetyzm,
prowadzito akcje popularnych odezytéw, zakladato biblioteki, potem prowadzilo
wspolprace z teatrem. W 1908 r. nakltadem ,Prawdy” Aleksandra Swietochowskiego
wydat Baumfeld Studium ideowe i literackie o Mieczystawie Romanowskim, poSwie-
cone, jak glosila dedykacja — ,Mlodziezy Polskiej, a w szczegblnoSci moim Ucz-
niom i Przyjaciolom...” Studium bylo bardziej ideowe nizli literackie. . .. -
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wicz przeniést na jego scene nie tylko swoj talent aktorski i rezyserski,
lecz i nowatorskg dramaturgie Wyspianskiego, nowoczesng scenografie,
repertuar klasyczny, a szczegdlnie romantyezny. Od jesieni 1908 r. teatr
16dzki stat sie nagle o$rodkiem teatralnym Kroélestwa.

Jako pierwsze przedstawienie wystawil Zelwerowicz we wrzesniu
1908 r. Wesele Wyspianskiego, potem Nowq Dejanire, czyli Fantazego
Stowackiego, nastepnie Mickiewiczowskie Dziady w ukladzie Wyspian-
skiego. Sztuki te, wystawione na terenie Kroélestwa po raz pierwszy po-
mimo carskiej cenzury, $ciggaty do ¥.odzi licznych widzéw z Warszawy.
W listopadzie tego roku Zelwerowicz pokazal na scenie Irydiona Krasin-
skiego. Byla to prapremiera w skali ogélnopolskiej. Prowadzit Zelwero-
wicz réowniez akeje pedagogiczng. W kazdg $rode rozprowadzano bilety
po cenach najnizszych. W soboty urzadzano czeste popoludniowki dla
mlodziezy. '

,,.Nasza Mys$l” byla jedynym pismem milodziezowym tego czasu, po-
mieszczajacym stale recenzje teatralne. Autor podpisujacy sie G.W. za-
miescil w numerze 1 entuzjastyczne sprawozdanie pt. ,,Wesele” na scenie
16dzkiejt’. W numerze drugim ukazala sie recenzja Nowej Dejaniry's.
W numerze trzecim Wicher pisal esej na temat przedstawienia Dziaddw?®.
Tamze ukazala sie recenzja Pana Jowialskiego?®. Recenzji Irydiona brak.
Sztuka ta zostala wystawiona dopiero w koncu listopada. Recenzja jej
premiery, zresztg bardzo krytyczna zwlaszcza w odniesieniu do adaptacji,
zamieszczona zostala w ,,Swiecie” z 25 listopada. Ostatni, zachowany nu-
mer ,,Naszej Mysli” pochodzi z 16 listopada. Inspiratorem tych recenzji
byl niewgtpliwie nauczyciel jezyka polskiego.

Z zainteresowaniem dla romantycznego repertuaru teatralnego lgczylo
sie uznanie dla poezji i prozy neoromantycznej. Stagd na tamach ,,Naszej
Mys$li” pojawialy sie sylwetki Staffa i Deotymy?!, a potem wlasne préby
literackie w postaci wierszy, poematow, psalmow?2.

Byla wiec ,,Nasza My$l” spoleczno-literackim dwutygodnikiem milo-
dziezowym. Powstala i dzialala w Z.odzi w atmosferze wyjatkowego ruchu
intelektualnégo w tym czasie. Zapewne tez nie byla jedynym pismem te-

17 | Nasza My$l”, nr 1, wrzesien 1908, s. 6—39.

18 Tamze, nr 2, z 10 pazdziernika 1908, s. 5—7.

1 Tamze, nr 3, z 19 pazdziernika 1908, s. 7—S8.

20 Tamze, s. 10. '

21 Mocarze ducha, Leopold Staff [art. nie sygnowany], ,Nasza My$l”, nar 1,
s. 5—6; Cze$¢ Deotymie, tamze, nr 2, s. 9—10; W., Przesilenie potegi, tamze, s. 7—9.

22 P, Smieré i zycie, ,Nasza My$l”, nr 1, s. 9—10; Orchis, Impresje, tamze,
nr 2, s. 2—3; Obrazy nikngce (nadladowanie Staffa), tamze, nr 5, s. 2—3 i nr 6, s.
2—1; Psalm 142 {opis powstania 1863 r. w formie psalmu], tamze, nr 6, s. 1—2.



