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MIECZYSEAW KRZEPKOWSKI

SWIADEK I DOKUMENTY*

Nie zawsze $§wiadek czy uczestnik wydarzen wie o nich lepiej niz ze-
brane dokumenty. Ale tez i dokumenty nie zawsze zaslugujg na pelng
wiare. Do tych i dalszych uwag sklania mnie ostatni zeszyt ,,Rocznika
Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego” (tom VII, z. 1). Przynosi on trzy
interesujgce prace z dziejéw prasy miedzywojennej, ktérych cze$ciowo
bylem $wiadkiem, a czeSciowo uczestnikiem. Sg to nastepujace prace:
Eugeniusza Rudzinskiego O koncernach ,,prasy czerwonej’ i IKC (1926—
1959), Wieslawy Kaszubiny Notatki o prasie l6dzkiej oraz dzieje Polskiej
Agencji Agrarnej i Ogélno-Informacyjnej, cz. I, skre§lone piérem jej re-
daktora i wydawcy Henryka Dzendzla. Pomijam cz. I dziejéw Tygodnika
»Piast”, z ktorym nie mialem do czynienia.

Do pracy dra Rudzinskiego pragne dorzuci¢ pare sléw z punktu wi-
dzenia $wiadka i uczestnika. Pierwsze zdanie artykulu nie wydaje mi sie
stuszne, gdzie autor pisze, iz: ,,W systemie prasy kontrolowanej ksztaltu-
jacym sie w Polsce po przewrocie majowym [...] brak wieksze]j.ilodci trus-
tow prasowych, tak bujnie rozwijajacych sie w systemie prasy »wolnej«”.
Przeciez w systemie tym dzialala ogromna liczba pism prawicowych réz-
nych odcieni, niemala liczba pism lewicowych, co prawda duszonych przez
cenzure represyjng (nie bylo cenzury prewencyjnej az do wrzesnia
1939 r.), i pewna liczba pism, ktére unikaly taré z sanacja czy nastepnie
-z OZON-em.

Po przelamaniu sytuacji kryzysowej, w jakiej prasa polska tkwila pod
rzgdami zaborcow, zaczgl sie okres jej rozwoju, tworzenia trustéw i kon-
cernéw, co prawda skromnych w poréwnaniu z gigantami w Stanach

* Juz po zlozeniu przez autora niniejszych uwag ukazala sie recenzja 1 zeszytu,
tomu VII ,Rocznika Historii Czasopiémiennictwa Polskiego” na-lamach ,,Prasy Pol-
skiej”, 1968, nr 6, s. 41—43, sygnowana M. Krz., w ktérej autor omawia w bardzo
znacznym skrécie zawarty w tym zeszycie material, formuluje szereg uwag, nie
przytaczajac jednak elementéw wspomnieniowych (Red).
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Zjednoczonych czy w Anglii. Jednakze rozwdéj prasy polskiej zahamowany
zostal przez kryzys gospodarczy lat trzydziestych. Sprawa ta wymaga
réwniez badan, i dobrze, ze dr Rudzinski wskazat ich potrzebe.

PRZEINWESTOWANY KONCERN

Pare stéw chce dorzucié¢ o koncernie ,,Domu Prasy’”. Redaktor Henryk
Butkiewicz, kierujacy redakcjami wszystkich pism koncernu, zapewne
zostawil nie tylko prace, o ktérej wspomina prof. dr Henryk Jablonski
w ksigzce Opinia, parlament, prasa (s. 264, 356). O ile wiem, Henryk But-
kiewicz, z ktorym spotykalem sie czesto po wojnie, pisal nadal swoje
wspomnienia. Byl bogaty w pomysty dziennikarskie i wydawnicze i cia-
gle plongl ogien w tym dziennikarskim piecu! Wspomnienia zapewne sg
w posiadaniu rodziny. Prawdopodobnie wiele notatek zostawil Kazimierz
Pollack, jak mi o tym wspominal. To, co wydal (Ze wspomnien starego
dziennikarza warszawskiego, Warszawa 1961), doprowadzil do roku 1914.
Stanistaw Maria Salinski pierwszy przedstawil warsztat dziennikarski
,,czerwoniakéw’” w doskonale napisanych wspomnieniach pt. Long-play
warszawski (Warszawa 1966), ale nie odkry? kulis koncernu.

Niestety, nie robilem notatek z czaséw, kiedy pracowalem w ,,Domu
Prasy”, a dzialo sie tam niemalo rzeczy ciekawych. Objalem stanowisko
redaktora naczelnego ,,Dzied dobry” w r. 1934 i wiele spraw docierato do
mnie.

Dr Rudzinski dotarl do Zrédel archiwalnych i na tej podstawie podaje
dzieje przeinwestowanego koncernu, ktéorym zachwial kryzys gospodarczy.
Byé moze, ze plk Miedzinski uniemozliwit wlascicielom (Henrykowi But-
kiewiczowi i Antoniemu Lewandowskiemu, trzeci wspélnik Jerzy Ple-
winski wyszed! weczesniej ze spélki, zakladajac wlasne pismo: ,, Trybune
Blekitng” czy ,,Niebieska”’?) dojscie do porozumienia z wierzycielami.
Trudno mi tez poprzeé twierdzenie Autora, ze Miedzinski zagrozil dyre-
ktorowi Centropapieru Karpinskiemu — kiedy ten chcial przystapi¢ do
kupna ,,czerwoniakéw’” wspolnie z wlascicielem ,,JKC” Dabrowskim — im-
portem papieru fifiskiego, co groziloby plajtg Centropapieru. Papier z Fin-
landii sprowadzaliSmy je$§li nie stale, to dorywczo, nawet po powstaniu
koncernu papierniczego. Wydaje sie, ze nastgpilo po prostu porozumienie
Miedzinskiego z dyrektorem gen. Géreckim. Dopuszczenie Dabrowskiego
do opanowania drugiego koncernu uczymloby zen potenyata prasowego
ponad skale polska.

Koncern nie przeszed! w calodci w rece Miedzinskiego. Wspdtudzia- ..
fowcami byli: mjr Leon Pulawski, po kilka udzialow (po sze$é¢) otrzymali:
H. Butkiewicz, A. Lewandowski. S. M. Salinski wspomina pare oséb jako
dysponentéw, porozumiewajacych sie z H. Butkiewiczem (Koc, Switalski),
dr Rudzinski podaje ponadto jako akcjonariuszy, biorgcych udzial w wal-
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nym zgromadzeniu spo6iki akcyjnej w 1937 r.: Jana Nickiego i Jozefa Cho-
daka, ale o tych panach nie slyszalem w ,,Domu Prasy”. Wspominam na-
tomiast — nie wiem, czy slusznie, ale moéwiono o nim jako o udzia-
lowcu — Leona Briezemeistra. Udzialy red. Butkiewicza przeszly — jak
mi méwiono — wnet w rece A. Lewandowskiego, pan Henryk bowiem
lubit szeroki gest i wystawny tryb zycia.

Dyspozycje dawal najczeSciej minister Miedzifiski bezposrednio (tele-
fonicznie) Henrykowi Butkiewiczowi albo przez mjra Putawskiego, ktory
pojawial sie od czasu do czasu w ,,Domu Prasy” i szedl na II pietro, gdzie
mieli gabinety 1 Butkiewicz, i Lewandowski. Do pewnych wtajemniczeti
byt dopuszczony red. W. Syruczek, oficjalny zastepca red. Butkiewicza.
Od nich informacje szty do redaktoréow ,,Expressu Porannego”, ,Kuriera
Czerwonego” i ,,Dziert dobry”. Dzialo sie to raczej rzadko. Jako redakto-
rzy mieliémy duzo swobody. Jedynie , Expressu Porannego” Butkiewicz
pilnowal gorliwiej, jako czolowego pisma ,,Domu Prasy”.

CHARAKTERYSTYKA PISM

Nie zgadzam sie z charakterystyka pism, jaka podal dr Rudzinski. Pis-
mo ,,Dzied dobry” nie preferowalo sensacji ani nie posiadato rozbudowa-
nej ,,czarnej kroniki”. ,,Express Poranny” byl pismem czolowym, bo da-
wal na pierwszej lub drugiej stronie artykuly lub komentarze polityczne.
Najbardziej sensacyjny byl ,,Kurier Czerwony — Dobry wieczér”. Wszy-
stkie trzy pisma mialy wspélny dzial informacji miejskiej. Korzystaly tez -
wedlug wlasnego uznania z niektoérych agencji miejskich (WAP, agencja
Beylina). W rubryce ,,Kryminalu” — poza wlasnymi wiadomosciami —
korzystano z agencji Kwiatkowskiego. Ten dawal ,kawalki” ujmowane
szablonowo, a szczegolnym upodobaniem obdarzal zwrot ,,po sutej libacji”,
co oznaczalo naduzycie alkoholu przy skromnej zakasce, po czym ucze-
stnicy rozbijali sobie gtowy butelkami i rzneli sie nozami. Te obfite do-
niesienia wymagaly porzadnego opracowania. Robil to wspélny dzial i juz
tylko wybor i lekki retusz nalezaly do redaktora dyzurujacego (przy mu-
tacjach ,,Dzienn dobry” — kol. Stawomir Borkowski, przy wydaniu war-
szawskim — Waclaw Borowy). Nalezy tez dodaé, ze przed wojng zadna
wiadomo$é agencyjna krajowa czy zagraniczna nie szla do numeru bez
wlasnego opracowania.

Objawszy redakcje, w krotkim czasie nadalem dziennikowi kierunek
obrony intereséw rzemiosta. Redakcja poza artykulami (na stronie dru-
giej i na rozkladdéwece) i informacjami rzemie$lniczymi starala sie dosto-
sowaé tresé i jezyk do poziomu czytelnikéw.

Koncepcja chwycita, Naklad systematycznie wzrastal. Przed objeciem
przeze mnie dziennika mial on okolo 50 000 egz., ale i powaZne zwroty.
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Od r. 1934 przez pare lat, przynajmniej do r. 1939, naklad wahal sie od
70 000 do 80 000 egz., a zwroty — okolo 20%. Liczby, ktére podal w tabeli
dr Rudzinski z zastrzezeniem, Ze nie sg dokladne, nie obejmujg z pewno-
Scig mutacji takich, jak ,,Gazeta Bialostocka”. O niedokladnosci zapisow
Komisariatu Rzadu $wiadcza np. liczby nakladéw ,Dzien dobry”:
1 VI 1935 — 57,3 tys. egz.,, 1 VII 1936 r. — 12,7 tys.,, 1 I 1937 r. — 41,5
tys. Skoki dowodzg niedokladno$ci zapiséw mimo stalej liczby przez trzy
lata zwrotéow — 20% dla wszystkich trzech pism jednakowo. Jedynie tyl-
ko za styczen 1938 r. wykazuje Autor zwroty wszystkich trzech dzienni-
kéw w wys. 25%.

Systematycznie odbywalem rozmowy z jednym z dyrektoréw, czuwa-

jacym nad ruchem nakladéw, Mikickim. Dane dotyczace kolportazu otrzy-

"mywal on bodaj juz nastepnego dnia (dzi§ wydaje sie to nieprawdopo-
dobne!), mégt wiec szybko sygnalizowaé, gdzie i o ile egzemplarzy nastg-
pil spadek nakladu. Natychmiast zapowiadalo sie w dzienniku wyjazd do
»zagrozonego” terenu. Na miejscu reporter zbieral material, przyjmowal
interesantéw. Wyslany z ,,Dzient dobry” dziennikarz mial obowiazek zwra-
ca¢ uwage na sprawy rzemiosla i szczegélnie wyzyskiwanego chatupni-
ctwa. Takie wyjazdy dla ratowania nakladu w terenie odbywaly sie ra-
czej rzadko obok normalnych wypraw reporterskich.

Wydaje sig, ze naklady innych dziennikéw réwniez sg zapisane nie-
dokladnie. ,,Kurier Warszawski” np. mial dwa wydania. Poranne nie mia-
fo wielkiego nakladu, ale wieczorne, wedlug moich wiadomosci, utrzymy-
walo okolo 60 tys. egz. ,,Kurier Warszawski” obawial sie¢ przekroczenia
tego nakladu wydania wieczornego ze wzgledu na koszty papieru (kilka-
na$cie stronic drobnych ogloszen!). , Robotnik” wraz z mutacjami mial
okolo 70 tys. egz. Podane liczby nakladéw: 1 VI 1935 r. — 7 tys,
VII 1936 r. — 6,9 tys., I 1937 r. — 50 tys., sa wrecz niewiarygodne, zwla-
szcza w zestawieniu dwoch liczb pierwszych z trzecig. Dr Julian Maliniak,

. wieloletni dyrektor Spélki Wydawniczej ,,Robotnik” i publicysta PPS, po-
dawal mi liczbe nakladu wraz z mutacjami, wynoszaca okolo 70 tys. egz.
,,Ostatnie wiadomo$ci”, ktérych redaktorem naczelnym bylem w latach
1930—1934, od roku 1932 wraz z jedenastoma mutacjami przekraczaly
100 tys. egz. przy niewielkich zwrotach. W koncu 1934 r. naklad zaczal
spadaé, ale — o ile wiem — przekraczal podane w tabeli liczby.

DLACZEGO NASTAPILO ROZSTANIE?

Warto przytoczyé przyczyny mego rozstania sie z ,,Domem Prasy”.
W poczatkach 1938 r. zostal podpisany uklad zbiorowy Zwigzku Dzienni~
karzy ze Zwigzkiem Wydawcow. Przewidywal on dla redaktoréw naczel-
nych 6-tygodniowy urlop i 6-miesieczne wyméwienie. Antoni Lewan-

Rocznik Historii Czasopi$miennictwa t. VIII, z. 2 7
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dowski, ktory w czasie wojny i okupacji wykazal wiele serdecznej troski
o swych bylych pracownikéw, za co nalezy mu sie glebokie uznanie,
w czasach przedwojennych byl niekiedy az do przesady czlowiekiem osz-
czednym. Nie wiem, czy fo on sam wymyS$lil, czy kto§ mu podsung!, by
nas trzech redaktoréw naczelnych (Bolestawa Hensla — ,,Expressu Po-
rannego”’, Stanistawa Kapuscinskiego — , Kuriera Czerwonego”, i mnie —
,Dzien dobry”) mianowaé ,kierownikami redakcji” 1 zaoszczedzi¢ na
przywilejach, jakie uklad zbiorowy przyznawal redaktorom naczelnym.
Jako sekretarz Syndykatu Dziennikarzy Warszawskich podniostem sprawe
w zarzgdzie, uwazajac takg ,,nominacje” za naruszenie ukladu zbiorowego,
ktéry nie przewidywal stanowiska ,kierownikéw redakeji”.

Jednoczesnie wszyscy trzej zaprotestowaliSmy, grozac Lewandowskie-
mu dymisjg. Wystgpienie zarzadu Syndykatu zmusito ,,Dom Prasy” do
przyznania nam stanowisk redaktoréw naczelnych, co nie przeszkadzalo,
ze Henryk Butkiewicz piastowal tytul redaktora naczelnego ,,Domu Pra-
sy”, a red. Syruczek — jego zastepcy. Po paru jednak miesigcach dosta-
lem wymowienie z wyplatg 6-miesiecznego wynagrodzenia. Bylo mi to
o tyle na reke, ze na jesieni 1938 r. przystapilem do organizowania
,,Dziennika Powszechnego”, organu zwigzkéw urzedniczych. Zmarl w tym
czasie Bolestaw Hensel, a rosngce napiecie polityczne w kraju przyslo-
nilo zatarg. S. M. Salinski niestusznie pomawia Zwigzek Dziennikarzy
i syndykaty o brak zainteresowania losami dziennikarzy.

OPLATY ,ZA MILCZENIE”

Dr Rudzinski pisze, ze brakuje wiadomosci o zwigzkach wydawcéw
z firmami handlowymi czy przedsiebiorstwami. Wiem np. o jednym po-
wigzaniu — z przemystem weglowym. Nie wiedzac o tym zwigzku, uzy-
lismy w ,Dziei dobry” modnego woéwczas okreSlenia ,baroni weglo-
wi”. Wnet przybyl do mnie na I pietro Antoni Lewandowski. Wszyst-
kie redakcje miescily sie w oszklonych boksach przy zecerni na I pietrze.
Na korytarzu, pomiedzy boksami, pan Antoni lubil sie przechadzaé sa-
motnie lub z ktéryms$ z kolegéw na pogawedce. Zaprosil mnie na poga-
wedke na korytarz i zazadal kategorycznie nieuzywania tego okreSlenia
i w ogdle nieatakowania przemyslowcow weglowych. Usilowalem bronié
pozycji ,,pisma rzemie$lniczego”, pozycji poplatnej w rosngcym nakla-
dzie. Obstawal przy swoim i zadal ,,nieobrazania” przemystowcéw oraz
unikania atakéw. Przemystowey placili za milczenie wobec nagonki wie-
lu pism, a szczegblng wrazliwo$é okazywali na obrazy. Ile to ich koszto-
walo, nie wiem, a raczej nie pamietam, bo woéwczas obila sie o moje
uszy jaka$ suma kilkudziesieciu tysiecy.

Placilo réwniez ,,za milczenie” PKO. Pewnego razu urzedniczka PKO
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w biurze popelnila samobdjstwo. Wiadomosci tej nie wolno bylo za-
miedeié, bo rzucalaby cien na instytucje.

Tego rodzaju powiazania — poza ukazujacymi sie ogloszeniami —
wyrazaly sie stalymi oplatami, i to do§é powaznymi. Czy byly one for-
malnie notowane w rozchodach firm i przychodach wydawnictw, moéglby
co$ powiedzie¢ gléwny ksiegowy ,,Domu Prasy”.

INNE KONCERNY

Coraz mniej zyje ludzi, ktérzy zagladali za kulisy naszych przedwo-
jennych, niewielkich koncernéw wydawniczych. Chyba do najdawniej-
szych nalezy powstaly w Wielkopolsce koncern ,Dziennika Poznanskie-
go”, kierowany przez Jézefa Winiewicza jako redaktora naczelnego. In-
formator prasowy wylicza nastepujace pisma tego koncernu poza czolo-
wym ,,Dziennikiem Poznanskim”: ,,Dziennik Poranny”, ,,Dziennik Ostrow-
ski”?, ,,Gazeta Kujawska”, ,,Gazeta Powszechna”, ,Ilustrowany Ku-
rier Zachodni”, ,,Kurier Wielkopolski” i ,,Rolnik Wielkopolski”. Konku-
rowal z ,Dziennikiem Poznanskim” endecki koncern ,Kuriera Poznan-
skiego”, wydajacy: ,Ilustracje Polsky”, ,,Nowiny Poswigteczne”, ,Ore-
downika”, ,,Pomorzanina” i ,,Wielkopolanina”. Na czele koncernu stal
dr Marian Seyda jako redaktor naczelny, ale poszczegdélne pisma mialy
redaktoréw naczelnych: ,,Oredownik” — Tadeusza Powidzkiego, ;,Pomo-
rzanin” — Franciszka Soltysiaka, ,,Wielkopolanin” -— Stanistawa Proé-
szynskiego; tygodniki: ,Nowiny Po$wigteczne” — Stanislawa Bernatta,
»llustracja Polska” — Antoniego Kawczynskiego.

Znane byly przed wojng Zaklady Wydawnicze Alfreda Krzyckiego,
w ktérych wychodzily: ,Ilustrowany Kurier Pomorski”, ,Ilustrowany
Kurier Powszechny”, , Moja Przyjaciétka”, ,,Moje Powiesci”, , Oredownik
Powiatu Znitiskiego”. ,,Gryf” w Toruniu oprécz ,,Dnia Pomorza” wyda-
wal siedem niezle prosperujacych mutacji: ,Gazete Morsky”, ,Gazete
Gdansks”, ,,Dzien Bydgoski”, ,,Dzien Grudzw}dzkf’, ,Dzien Tezewski”,
,,Dzien Kociewski”, ,,Glos Nieszawski”.

1.6dZ byla siedliskiem dwoch wiekszych wydawnictw, z ktorych jed-
no, ,,Echo” Jana Stypulkowskiego, wydawalo dwa dzienniki: , Echo Pol-
skie” i ,,Kurier Lédzki”. ,,Echo” rozchodzilo sie w jedenastu mutacjach
(,Echo Bialostockie”, ,,Kaliskie”, ,,Czestochowskie”, , Kujawskie”, ,,Ra-
domszczanskie”, , Wilenskie”, , Morskie”, , Kresowe”, ,,Sieradzkie”, , To-
maszowskie”, , Zdunsko-Wolskie”). Niektére z tych mutacji, o ile wiem,
mialy bardzo niewielki naklad i byt ich byl chwiejny. Informator pra-
sowy za r. 1938/1939 nie wymienia np. mutacji piotrkowskiej, ktora za-
pewne byla zlikwidowana, ale podaje jg Wieslawa Kaszubina w Notat-
kach o prasie t6dzkiej (,,Rocznik, t. VII, z. 1, s. 175). Konkurowala z tym
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wydawnictwem spdtka pod firma ,Republika”. Poza pismem ,Republi-
ka” (red. nacz. Adam Szenberg) spoltka wydawala ,,Express Wieczorny
Tlustrowany”, ,,Gazete dla Wszystkich” i tygodniki: ,,Panorame¢”, ,,Co
tydzieh powies¢” oraz ,,Wedrowca”, Szczegblnie wysokim nakladem cie-
szyl sie ,,Express”, bo ok. 300 tys. egz., majac 20 mutacji! Byl to dzien-
nik o najnizszym poziomie w Polsce; zamieszczal on duzo i Zle pisa-
nych kryminaldw, niewybredne powiesci odcinkowe i Zle rysowany ko-
miks z Patem i Patachonem.

WALKI O CZYTELNIKOW

Z ,,Expressem” walczyl uparcie ,Maly Dziennik” z Niepokalanowa,
majgcy doskonale oparcie finansowe w dwdéch miesigecznikach Milicji
Niepokalanej — , Rycerza Niepokalanej” i ,Rycerzyka Niepokalanej”,
rozchodzacych sie w duzych nakladach. Mimo 5-groszowej ceny ,Maly
Dziennik” nie dalby sobie rady z 10-groszowym ,Expressem”, gdyby nie
przypadek: z okazji jakichs§ §wiat ,,Express” zamieScil reprodukeje figu-
ry Matki Boskiej, otoczonej aureolg z gwiazd... piecioramiennych. Na-
tychmiast , Maly Dziennik” rozpoczgl gwaltownsg kampanie: oto wyda-
wany przez Zydéw dziennik, zamieszczajgcy obrzydliwe powiesci i kry-
minaly, bezezeSci Matke Boska, otaczajac jg bolszewickimi gwiazdami!
Prosty ludek, czytajacy skwapliwie ,Express”, odmawial jego kupna
i zaczgl sie gwaltowny spadek nakladu dziennika. N1e wiem, czy zdolal
nadrobié¢ straty do wybuchu wojny.

Pisma o6dzkie, chociaz konkurujgce z soba, zwarcie stawaly przeciw-
ko kazdemu pismu spoza Y.odzi, ktére chcialoby sie dosta¢ na todzki ry-
nek czytelniczy. Wszelkie préby konczyly sie niepowodzeniem. Pamiegtam,
ze w roku 1932 czy 1933 warszawskie ,,Ostatnie Wiadomosci” przypuscily
szturm na ten rynek. Zmontowano calg kampanie. Oczywiécie zebrano
odpowiedni material redakeyjny, atakujacy fabrykantow-wyzyskiwaczy
i nakladcéw chalupnikéw, przygotowano gromadke wlasnych kolporte-
réw, chlopéw na schwal, szef kolporteréw bowiem i dyrektor ,,Ostat-
nich Wiadomosci” spodziewali sie ostrego oporu. Juz pierwszego dnia
paczki zaginely, a odnalezione po wielu godzinach mialy wartos¢ ma-
kulatury. Odtad gazety wedrowaly po réznych dworcach, co stalo sie
systemem walki z przesylkami ,,Ostatnich Wiadomosci”. Z paczkami ga-
zet zaczeto wysylaé kolporteréw, ale wéwezas zaczely sie béjki z kolpor-
terami todzkimi. AZz wreszcie kiedy jeden z kolporteréw ,,Ostatnich Wia-
domosci” zostal poraniony nozem, dyrekcja skapitulowala i przerwala
wysylke dziennika.

Po drugiej wojnie $wiatowej siegneliSmy do. pomystéw przedwojen-
nych: ,,Przyjaciolki” Krzyckiego, ,Panoramy”, ,.Karuzeli” i ,Expressu
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Tlustrowanego” — A. Szenberga z ,,Republiki”, ktéry redagowal powojen-
ny ,,Express” pod nazwiskiem Bogustawski az do swej $mierci.

Kiedy zawadzilo sie o Lo6dz, warto przypomnieé¢ pewne fragmenty
dziejéw ,,Godziny Polski”, wydawanej w Lodzi za niemieckie pienig-
dze w czasie I wojny $wiatowej. Wnet po wojnie Czestaw Jankowski wy-
dal w jej obronie broszure. Nie pomoglo to ,,Gadzinie Polski”, jak jg
przezywali ludzie, Potgpila jg tez organizacja dziennikarska, odmawia-
jac przyjecia na czlonkéw dziennikarzy, ktorzy tam pracowali. Pietno
pracy w tym dzienniku wloklo sie latami, m. in. za Stefanem Gackim
seniorem (junior pracuje w ,,Glosie Ameryki”), i dopiero w 1938 r. Syn-
dykat Dziennikarzy Warszawskich darowal mu wine i pozwolil zglosié
sie na czionka, o co pan Stefan przez lata zabiegal.

Z przedwojennych dziennikarzy 1odzkich zetknaglem sie pod koniec
1939 r. z Wladystawem Polakiem i Marianem Nusbaumem-Oltaszewskim,
obydwoma z ,,Bepubliki”. Nie méwilismy jednak o metodach kolportazu.

Wezeéniej zetknalem sie z Gustawem Wasserzugiem, bratem rodzo-
nym czy stryjecznym Jézefa Wasowskiego. Wielkie, barczyste chtopisko,
wykazywal duzg inteligencje, duze doswiadczenie dziennikarskie, no i nie-
zbedny w Lodzi spryt wydawniczy. Wspomina o nim Wiestawa Kaszu-
bina, piszac o ,,Glosie Polskim” i ,,Glosie Porannym”. Rywalizacja tych
dwoch dziennikéw, balansujgca na granicy niedopuszezalnego nasladow-
nictwa, §wiadczy o metodach rywalizacji w Lodzi doprowadzajacych do
ostrych walk. Nawet zdolny Gustaw Wasserzug, $wietnie zaznajomiony
z ,,chwytami” wydawniczymi na 16dzkim rynku wydawniczym, nie zawsze
mog! sobie poradzié, jesli zalozony przez niego w listopadzie 1928 r. dzien-
nik ,Ilustrowana Prasa Wieczorna” juz na wiosne nastepnego roku mu-
sial zamknaé.

Na zakorhczenie jeszcze dwie uwagi dotyczace materialow zawartych
w z. 1 tomu VII , Rocznika”. Pierwsza pod adresem p. Reginy Hancko:
inaczej bylo z poczatkami ,,Zycia Warszawy”, ktére ukazalo sie 15 paz-
dziernika 1944 r. na Pradze. Od poczatku przemilczano nazwisko Bohda-
na Skapskiego, tworcy tego dziennika i Spoéidzielni Dziennikarskiej, ktéra
byla wydawca. Spotkalem kol. Skapskiego w koncu kwietnia 1968 r.
i uzyskalem od niego nieco informacji. Na Pradze ukazywala sie w po-
czatkach pazdziernika gazetka pt. ,Biuletyn Informacyjny”’, wydawana
czy tez tylko drukowana przez wojsko. Byla ona zupelnie niewystarcza-
jaca dla mieszkaicéw Pragi i okolicy, wigc gen. Spychalski, woéwczas
jeszcze w randze pulkownika, zetknawszy sie z B. Skapsklm ‘Zapropono-
wal mu wydawanie dziennika. :

Propozycja nalezala do nieprzecietnych, bo trzeba bylo . znalezé dru-
karnie, papier i farbe i robi¢ gazete pod obstrzalem hitlerowskim. B. Skap-
ski podjal sie zadania i w terminie oznaczonym 15 pazdziernika 1944 r.
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wydal pierwszy numer ,Zycia Warszawy”. Od tej chwili utrzymanie
dziennika na linii frontu stalo sie ambicjg wladz, wojska i oczywiscie
B. Skapskiego. Pierwszy zesp6l redakcyjny skladal sie: z jednego dzien-
nikarza przedwojennego (poza B. Skapskim) — Antoniego Pisarskiego,
b. pracownika PAT, ktéry tez byl zalozycielem pierwszego warszawskiego
oddzialu PAP (6wczesSnie Polpress); mlodego -poligloty Zygmunta Bro-
niarka, dzi§ znanego dziennikarza; Edwarda Tryjarskiego i maturzystki
Janiny Piotrowskiej (obecnie Borowskiej), ktéra zglosila sie na ogloszenie
zamieszczone w ,,Biuletynie Informacyjnym”.

B. Skapski by! pochloniety zwalczaniem trudnosci technicznych: zdo-

bywaniem papieru i farby, organizowaniem zespolu zeceréw, ktérzy recz-

nie skladali numer. Czcionek bylo niewiele: po zlozeniu i wydrukowaniu
dwéch pierwszych kolumn trzeba bylo sklad rozbieraé, by zabraé sie do
skladania dwdéch nastepnych kolumn. Potem zespdl stawal do krecenia
reczng korbg maszyny plaskiej. Po pewnym czasie udalo sie znalezé ma-
lego diesla. Benzyne zdobywalo sie wychodzae na ulice i zatrzymujac
samochody. Kazdy kierowca dal troche i diesel poruszal maszyne. Jak mi
moéwil B. Skapski, prawie nie spal on przez sze$¢ tygodni, zdobywajac
material, a przede wszystkim informacje, robigc korekte, lamigc i czesto
stajac rowniez do korby.

Wtladze zgdaly od B. Skapskiego, ktéry zajmowal sie tylko technikg
dziennikarska, odpowiedniej linii politycznej w pismie, Kol. Skapski zwro-
cit sie wiec do 6wczesnego cenzora wojennego, por. Wiktora Borowskiego,
by czuwal nad strong polityczng pisma i zadbal o artykuly. Skapski pro-
wadzil pismo do 23 lutego 1945 r.

Przez redakcje przewinely sie: Halina Duninéwna jako sekretarz re-
dakeji, ktéra zastapila w sekretariacie Mira Parzynska, a z tg przyszli:
Blanka Monasterska i Ignacy Gawryluk (wszyscy do dzi§ pracujg w ,,Zy-
ciu Warszawy”’) oraz Boleslaw Wéjcicki. Zdaje sie, ze w tym czasie, ale
raczej po 17 stycznia 1945 r. — przyby! Wlodzimierz Mroczkowski. W tym
tez czasie doszed! Lech Makulski. o

Kol. Skapski w grudniu wyjezdzal do Lublina, aby zdoby¢ troche pa-
pieru. Borejsza zasilil go dwukrotnie, twierdzac, ze utrzymanie placéwki
na Pradze jest bardzo wazne. W czasie pobytu w Lublinie kol. Skapski
uzyskal od B. Bieruta wywiad i zamiescil go zaraz po powrocie w dzien-
niku.

23 lutego ,,Czytelnik” rozwigzal Spoéldzielnie Dziennikarsks i miano-
wal Wiktora Borowskiego redaktorem naczelnym ,Zycia Warszawy”,
o czym powiadomiono kol. Skagpskiego telefonicznie. Skapski pracowat
nastepnie w tygodniku ,,Stolica”. Wysilek, jaki dawal codziennie w ciggu -
paru miesiecy na ostrzeliwanej przez Niemcéw Pradze, odbil sie¢ na zdro-
wiu wytrwalego dziennikarza. Obecnie przyznano mu rente inwalidzka.
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Nastepna uwaga pod adresem red. Henryka Dzendzla. Jego dziewietna-
stostronicowe (cz. I) wspomnienie jako dyrekfora i redaktora Polskiej
Agencji Agrarnej i Ogoélno-Informacyjnej méwi nie tylko o dynamicznym
rozwoju agencji, bez ktérej zaden powazniejszy dziennik w latach trzy-
dziestych nie mogl sie obej$é. Agencji bylo duzo, bo okolo czterdziestu,
lecz Agencja Agrarna wysunela sie do pierwszych szeregéw, nawet przed
,»Iskre” Wyzel-Sciezynskiego, dajaca znacznie skromniejszy material. Aby
tego dokonaé, trzeba bylo nie tylko pracowitosci, zdolno$ci, ale i ogrom-
nego wyczucia tego, czego potrzeba prasie. To byla wysokiej klasy ro-
bota dziennikarska!



