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PRASA KRAKOWSKA PO WYZWOLENIU MIASTA W R. 1945
(STYCZEN — MAJ)

W miare wyzwalania kolejnych obszaréw ziem polskich spod okupa~
cji hitlerowskiej zaczynala tam dziataé natychmiast nowa, polska admi-
nistracja. Tzw. grupy operacyjne poszczegélnych resortéow Rzadu Tym-
czasowego w oparciu o miejscowe spoteczenstwo organizowaly urzedy, mi-
licje, transport, szkolnictwol. Réwnocze$nie powstawala prasa i czasopis-
miennictwo. :

Wiegkszosé drukarna w wyzwolonym kraju lezala w gruzach badZz byla
wywieziona przez ckupanta. Szczegdlny wyjgtek stanowil pod tym wzgle-
dem Krakoéw, nie zniszezony — jak wiadomo — dzieki taktycznemu okrg-
zeniu miasta 1 wyzwoleniu go przez Armie Czerwong od strony zachodniej.

Czynnik najwazniejszy —— ludzie piéra i nauki byli w duzym procen-
cie wyniszczeni przez okupanta. Ci, ktérzy pozostali przy zyciu, znajdo-
wali sie niejednokrotnie jeszeze w obozach koncentracyjnych na terenach,
gdzie nie dotarly zwycieskie wojska, badz na emigracji, badz tez rozpro-
szeni po calym kraju, pozostajgc jeszeze w swoich okupacyjnych miej-
scach bezpieczniejszego schronienia. Lista strat kultury polskiej, ocbejmu-
jgca ogdt kadr wyksztalconych, zawiera 4400 nazwisk, a przeciez nie jest
kompletna, zwazywszy, ze wedlug danych rzadowych w czasie wojny
i okupacji Polska stracila przeszio 6 mln obywateli, Sposrod oséb wy-
mienionych w Liécie strat okolo 50% stanowig ofiary zbrodni niemieckich
w Polsce w latach 1939—19452. Z tych 4400 nazwisk 386 oséb to dzien-
nikarze, publicysci lub literaci wspélpracujgcy z prasg. Jan Lankau w ar-
tykule Prasa krakowska we wrzedniu 1939 wymienia 6 dziennikarzy kra-
kowskich, ktorzy zgineli w niemieckich obozach koncentracyjnych i wie-
zieniach®. Jednakze wediug Listy strat kultury polskiej liczba os6b zwig-

1N Kolomejczyk, B, Syzdek, Polska w latach 1944—1949, Warszawa
1968, s. 75. _ :

2 Lista strat kultury polskiej, Warszawa 1947, s. X,

3 ,Prasa Wspblczesna i Dawna”, 1958, nr 1, s. 88 (W, Dlugoszewski, Jola Fuk-
s6wna, Maria Mauberowa, S. Mréz, A. Popiel, L. Tomanek),
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zanych z prasg krakowska, ktére umarty lub zginely w obozach w czasie
okupacji, powieksza sie do 17 nazwisk.

Tak wiec start byl trudny. Tym bardziej ze nie wszyscy, ktérzy prze-
trwali okupacje, mogli by¢ przyjeci do zespolow redakcyjnych nowej pra-
sy. Najlepiej ilustruje to fragment wspomniefh Jacka Friihlinga z okresu,
gdy prowadzit on ,,Dziennik Krakowski”: ,,Zjawil sie jako jeden z pierw-
szych wspoélwlasdciciel »Ikaca« Dobija, ofiarowujgc swe ustugi. Nie sko-
rzystaliSmy z oferty. Zjawila sie rowniez pewna mioda dama, ktéra w cza-
sie okupacji zasilala swym cennym piérem roézne szmattawce rodzime
i niemieckie. Kiedy przyszla, aby nam ofiarowaé¢ swéj talent, odpowie-
dziatem krotko: — Pomylita sie pani w adresie, to juz nie jest »Kra-
kauer Zeitung«”4. .

Nawet ci, ktérzy nie mieli nic na sumieniu, a tylko dobre checi, nie
zawsze nadawali sie do pracy w prasie nowego typu. Znalezli sie jednak
tacy ludzie. Kto to byl? Oddajmy glos nie podpisanemu autorowi arty-
kutu z ,,Prasy Polskiej”: ,,Do pracy staneli przede wszystkim ludzie, kto-
rzy jeszcze przed wojna byli Scisle z dziennikarstwem zwigzani, badz jako
wspoélpracownicy prasy codziennej i periodycznej, badz tez jako redakto-
rzy lewicowej prasy codziennej i periodycznej, badz tez jako redaktorzy
lewicowe]j prasy nielegalnej”.

Niestety zabraklo wérod nich bojownikdéw prasy podziemnej, poleglych
w czasie okupacji. '

Na ogélng liczbe 1062 rzeczywistych czlonkéow zwigzku dziennikarzy
prace rozpoczeto przed 1939 rokiem 534, w czasie okupacji — 78, a w roku
1945 — 201 oséb. 41% narybku z lat 1945/1946 przyszio do dziennikarstwa
z innych zawodéws. Tak wiec wigkszosé ludzi, ktérzy mieli redagowaé
nowsg prase, stanowily stare kadry. Wspoélpraca z nimi nie zawsze byla
tak prosta, jak to prébuje przedstawi¢ Kazimierz Kozniewski, piszgc o kra-
kowskim ,,Odrodzeniu”: ,,Inteligencja twoércza bez ociggania odpowiedziata
na apel rewolucji, i to bez wzgledu na swoje przedwojenne czy wojenne
stanowisko”8. O wiele bardziej przekonywajgcy jest obraz, ktéry kresli
Tadeusz Breza w artykule pt. Jubileusz trzynastki, zamieszczonym w nrze
9 ,,0drodzenia” z r. 1948. Pisze on o poczatkowej duzej nieufnosei i braku
orientacji w $rodowisku literatow krakowskich.

Problemem powaznym byto nie tylko zdobycie kadr, ale chodzilo o ka-
dry dojrzale politycznie i ideologicznie. Bo jak pisze Tadeusz Kupis: ,,Nie
wystarczylo tu uspolecznienie prasy, uspolecznienie przemystu poligra-
ficznego, fabryk papieru i farb, srodkéw transportu i lgcznosci. Nie wy-

4 J. Friihling, W moim kalejdoskopie, Warszawa 1964.

5 Doplyw mnowych sit do dziennikarstwae w latach 1945—1947, Prasa Polska”,
1949, nr 19. i

8 K. Kozniewski, ,,Odrodzenie”, ,Polityka”, 1967, nr 10.
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starczyl zakaz wydawania prasy przez spétki, prywatne osoby lub wrogie
nowemu ustrojowi organizacje polityczne. O charakterze prasy nie decy-
dujg tez li tylko czynniki polityczne, sprawujace nad nig kontrole i od-
grywajace jednoczesnie role jej gtdéwnego inspiratora. Zagadnieniem pierw-
szorzednej wagi stawal sie wowczas przede wszystkim problem kadr
dziennikarskich, problem politycznego i ideowego oblicza zawodu dzien-
nikarskiego oraz jego organizacji’?.

Problem kadr wigze sie zresztg SciSle z innym — mianowicie szuka-
niem wzorcéw modelowych dla tej prasy, ktéora w wyniku rewolucji spo-
lécznej i poczatkow rewolucji kulturalnej miala sie sta¢ prasg nowego
typu. Zanim jednak przystgpimy do omoéwienia tego problemu, jeszcze
stow pare o bazie technicznej, jakg dysponowal Krakéw w pierwszym
okresie po wyzwoleniu.

W $lad za wyzwalajgcg ziemie polskie Armig Czerwong i oddzialami
Wojska Polskiego ruszyli pelnomocnicy wydziatu techniczno-produkeyj-
nego centrali ,,Czytelnika”, instytucji powolanej 15 pazdziernika 1944 r.
w Lublinie, ktérej celem bylo m. in. wydawanie pism codziennych i pe-
riodycznych. Zadaniem tych pelnomocnikow bylo zabezpieczenie drukarn
i surowcow. Jako jedne z pierwszych (po Lublinie, Warszawie i Lodzi)
zabezpieczono drukarnie krakowskie. Nie ulegly one wiekszemu zniszcze-
niu, podobnie jak cale miasto. Tak wiec Krakéw dysponowal wyjgtkowo
bogatg bazg techniczng, co spowodowalo m. in. przeniesienie tutaj redak-
cji ,,Odrodzenia”. 7

W drukarni prasowe]j, jednej z najwiekszych, nalezacej przed wojna
do koncernu IKC, podczas okupacji Niemecy drukowali ,Krakauer Zei-
tung” i gazetki frontowe dla Wehrmachtu. W okresie nasilenia ofensywy
i zblizania sie do Krakowa Armii Czerwonej istnialy jakies zamiary ewa-
kuacji czesci sprzetu drukarskiego w gigb Niemiec, ale udaremnili to pol-
scy drukarze. We wspomnieniach Jana Filipa, kierownika dzialu gaze-
towego z tamtego okresu, czytamy: ,[...] niemieckie kierownictwo, zmu-~
szone przez gestapo, urzedowalo jeszcze, zamierzajagc nam zabraé¢ najwaz-
niejsze cze$ci od linotypéw, jak formy odlewnicze, zamki i inne czesci
maszyn. Jednak b. kierownik dzialu gazetowego Franciszek Popielak na
czas zorientowal sie w sytuacji i oddal Niemcom stare formy, ratujgc
nowe. [..] Drukarnia ocalala. Jednak wszystkie okna bytly powybl;lane,
a wnetrze zalane wodg”s.

Gotowa do podjecia pracy byla Drukarnia Narodowa. Ze zlecen, jakie
wysytano w tym okresie z Woj. Urzedu Informacji i Propagandy, nalezy
przypuszczaé, ze w stanie gotowosci do podjecia pracy znajdowaly sie

7T, Kupis, Zawéd dziennikarski w PRL,’ »Zeszyly Prasoznawcze”, 1964, nr 3,

s. T6.
8 Dziennik Polski”, 1960, z dn. 24/25 1.
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réwniez mniejsze drukarnie: Ars-Sacra, drukarnia Anczyca, drukarnia
»Powsciagliwosé i praca”. Wiadomo réwniez, ze pracowaly drukarnie
przy ul. Orzeszkowej oraz drukarnia uniwersytecka i drukarnia K. Pod-
goérezyka. One bowiem figurujg w stopkach czasopism krakowskich z tego
okresu.

»Zaopatrzenie w surowce bylo stosunkowo latwiejszym zadaniem, bo
polegato na zabezpieczeniu i odpowiednim gospodarowaniu zapasami po-
zostalymi po okupancie” — pisze Regina Hancko w swoim opracowaniu
na temat dziennikéw ,,czytelnikowskich” z lat 1944—1945'0. Opinie te po-

- twierdzajg relacje krakowskich dziennikarzy. Pewne zapasy papieru zna-
leziono na ogét we-wszystkich drukarniach krakowskich.

& *

#*

W Krakowie juz w lutym 1945 r. powstal Wojewddzki Urzad Infor-
macji i Propagandy, kierowany przez Irene Pancerz-Grabowsks. Istniat
réwniez Miejski Urzad Informacji i Propagandy, ale jego akta, zacho-
wane w Archiwum Panstwowym m. Krakowa, wskazujg na przejecie
og6lu kompetencji przez WUIIP i dlatego bedziemy si¢ w naszych rozwa-
zaniach opiera¢ gltownie na tych aktach. Poczatkowo mial zajmowaé sie
prasg Dzial Wydawnictwa i Prasy przy WUIIP. W sprawozdaniu tego
Dziatu z 5 lutego 1945 r. czytamy m. in. o postanowieniu odbycia w naj-
blizszych dniach konferencji z redaktorami naczelnymi pism krakow-
skich!l, WUTiP musial jednak mie¢ duze trudno$ci kadrowo-organizacyj-
ne, o czym S$wiadezy sprawozdanie dla Prez. WRN z 3 marca 1945 r.,
w ktorym dowiadujemy sie¢ o caltkowitej reorganizacji urzedu przede
wszystkim pod wzgledem skladu osobowego!®. Urzad posiadat po tej re-
organizacji 4 wydziaty: Ogoélny, Polityczno-Wychowaweczy, Propagandowy
i Informacyjno-Prasowy. Ten ostatni dzielil sie z kolei na referaty: Infor-
macyjno-Prasowy, Wydawniczy, Radiowy i Techniczny. Referaty Praso-
wy i Wydawniczy mialy m. in. za zadanie sprawowa¢ nadzér nad prass,
o czym wyraZnie jest mowa w sprawozdaniu z 3 marca 1945 r. Te dwa
referaty wspolpracowaly roéwniez przy wydawaniu pisma ,,Ziemia dla
Chlopéw”, organu Zwigzku Samopomocy Chilopskiej.

Sprawowanie nadzoru napotykato jednak powazne trudnosci, podoh-
nie zresztg — jak nalezy przypuszczaé — cala dziatalno$é nowego resor-

9 Zlecenie z dnia 3 marca 1945 r., Korespondencja WUILIP w Archiwum Paf-
stwowym m. Krakowa (dalej APKr.).

0 R, Hancko, Dzienniki spétdzielni wydawniczej ,,Czytelnik” w 1. 1944—1945,
»~Rocznik Historii CzasopisSmiennictwa Polskiego”, t. VII, z 1, s. 241—270..

11 APKr., WUIIP 4, 5, 486, 48.

12 Tamze.
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tu. Swiadczy o tym wymownie taki fragment sprawozdania WUIIP dla
Ministerstwa Informacji i Propagandy w Warszawie za marzec 1945 r.:
»Poniewaz sprawa zadan, celéw i zasiegu pracy Ministerstwa Informacji
i Propagandy jest nie znana nie tylko szerokiemu ogélowi ludnosci, lecz
nawet niektérym kierowniczym osobom na stanowiskach panstwowych,
postanowiono wyglosi¢ szereg odczytoéw na wyzej wspomniany temat
i umiesci¢ obszerny artykul w prasie”!s. Odezyty moze sig odbyly, na
artykul w trakcie lektury prasy z tego okresu nie natrafilismy. Mogt byé
napisany, lecz nie zamieszczony. Podstawe do takiego przypuszczenia daje
»Skarga” na praseg ze strony MUIIP w Krakowie, skierowana do tutejsze-
go WUIIP, w ktérej czytamy m. in.: ,,[...] zwlaszcza »Dziennik Polski«
jako Polpress — zapewne réwniez w braku §cislych wskazéwek kompe-
tencyjnych nieraz nie zamieszczajg lub bagatelnie nawet krétkie, a wazne
wzmianki urzedu, znajdujgc bardzo duzo miejsca dla spraw sportu, pilki
noznej” 4.

Niemnie] jednak Wydzial Informacyjno-Prasowy WUI]P prébuje od
samego poczatku sprawowaé owg kontrole nad prasa, do ktérej czuje sie
powolany. W tym celu zwoluje konferencje prasowe z udzialem redakto-
réw naczelnych wszystkich pism krakowskich. Z zachowanych sprawoz-
dan wynika, ze konferencje takie odbyto w Wydziale Prasowym w lutym
1945 r. z udzialem komitetow redakeyjnych przy wspéludziale Syndyka-
tu Dziennikarzy!s, dyrekcji Polskiego Radia i Zwigzku Zawodowego Li-
teratéw. Jak wynika ze sprawozdania, oméwiono gltéwnie sprawe nietole-
rowania w Polsce odrodzonej ,niezdrowej emulacji pradéw ideowych
w oparciu o dochody ogloszeniowe, ktére przed wojng sprowadzaly sama
- idee na manowce czysto kupieckiej kalkulacji’1e.

28 marca 1945 r. odbyla sie nastepna konferencja prasowa, ktorej ce-
lem bylo m. in., jak wynika ze sprawozdania, uzgodnienie $§cislej wspodt-
pracy z redakcjami. Bezposrednim powodem zwolania tej konferencji by-
Iy znowu problemy kompetencyjne (o ktérych czytamy w sprawozdaniu
WUILP) w zwigzku z udzialem w przygotowaniu reformy rolnej przez
Wydzial Prasowo-Informacyjny: ,,[...] nadmienia sie, ze wychodzaca na
terenie Krakowa prasa nie respektuje proésbh o umieszczanie artykulow
przesylanych przez WUIIP rzekomo ze wzgledu na szczuplo§é szpalt, na
skutek czego dotychczas prawie ze w ogéle z tejze prasy nie mozna bylo
skorzystaé”17.

13 Tamze.

14 Miejski Urzad Inf. i Prop, de Woj. Urzedu Inf. i Prop z 19 kwiethia 1945 r.,
APKr., WUTP 4, 5, 46, 48.

15 Brzmi to nieco niefciSle, bo pierwsza informacja o wybraniu zarzadu Syndy-
katu znalazla sie w ,,Dzienniku Polskim” dopiero 4 kwietnia 1945 r,

% APKr., WUTIP 4, 5, 46, 48.

17 Tamze.
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Tak wiec prasa krakowska nie chce sie podporzadkowaé WUIIP, kt6-
ry w sprawozdaniu do Ministerstwa Informacji i Propagandy z dnia 25
kwietnia 1945 r. znowu stwierdzal: ,,Mimo wysitku Wydziatu Prasowo-
~Informacyjnego WUIIP nawigzania bardziej Scistego niz dotychczas kon-
taktu z miejscowg prasg kontakt ten jest, jak dotad, bardzo luzny’'i8. Ten
problem nie tylko nie zostaje rozwiazany z czasem, ale jeszcze sie po-
glebia, o czym $wiadezy dobitnie korespondencja do Ministerstwa
w sprawie trudnosci w nawigzywaniu kontakiow z prasg, radiem i ki-
nem oraz prosba o ,,poinformowanie tych instytucji o ich obowigzkach
w stosunku do Urzedu Informacji i Propagandy, a w szczegdlnosci do
Wydzialu Prasowo-Informacyjnego tego Urzedu’?e.

Nowa forma nadzoru nad prasa nie zdala wiec na razie egzaminu.
Wynikalo to m. in. z braku samookre§lenia ze strony WUIIP. Jak mozna
bowiem wyczytaé ze sprawozdan tej instytucji, dochodzilo réwniez do
konfliktow kompetencyjnych pomiedzy WUIIP a resortem Bezpieczen-
stwa Publicznego na temat kontroli prasy. W sprawozdaniu za marzec
1945 r. WUILIP zali sie, ze na skutek braku wlasciwego rozgraniczenia
kompetencji miedzy Ministerstwem Informacji i Propagandy a Minister-
stwem Bezpieczenstwa Publicznego zachodzg kolizje mledzy dzialem pra-
sowym WUIIP a Wo]j. Urzedem Kontroli Prasy?2°.

Mozna wiec przypuszezaé, ze WUIIP chcial dublowaé¢ prace WUKP
w dziedzinie kontroli prasy. Swiadczyloby to jedynie o nieznajomosci
odpowiednich przepisow. Jeszcze 19 stycznia 1945 r. w Lublinie minister
bezpieczenstwa publicznego wydal bowiem tymczasowe rozporzgdzenie
obowigzujace wszystkich redaktoréw odpowiedzialnych, w ktérym czy-
tamy o powolaniu do zycia Centralnego Biura Kontroli Prasy, posiada-
jacego uprawnienia do kontrolowania prasy, wydawnictw, radia, kina,
teatru. Niezbedne jest réwniez w my$l tego rozporzadzenia zezwolenie
CBKP na drukowanie gazet i czasopism, a ich druk moze sie odbywaé
jedynie po podpisaniu przez redaktora odpowiedzialnego i cenzora ko-
rekty?21.

W jednym ze sprawozdan WUIIP wyraza negatywng opinie o dzia-
falnosci krakowskiej prasy, krytykujac ja za nadmiar materialéw literac-
kich, ograniczanie wiadomosci gospodarczych, brak wtasnych ciekawych
publikacji, a jedynie przedruki z prasy codziennej — w tygodnikach.
WUIP zauwaza ponadto, iz zbyt stabe odbicie na lamach tygodnikéw par-
tyjnych znajduja problemy wewnatrzorganizacyjne partii??2. Najprawdo-
T 18 ADPKr., WUTIP 4, 5, 46, 48.

19 Tamze.

2 Tamze.

21 Tamze.

2 Nie datowany kwestionariusz sprawozdaweczy I11 Wydziatu Informacyjno-Pra-
sowego, APKr., WUIIP 4, 5, 46, 48,
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podobniej w wyniku odczucia tych wlasnie brakéw i niedostatkéw prasy
tamtego okresu rodzg sie w WUIIP wlasne projekty wydawnicze. Ze spra-
wozdania Wydzialu Polityczno-Wychowawczego tego urzedu z 10 mar-
ca 1945 r. dowiadujemy sie, o przygotawaniu do druku jednodnidéwki pt.
,Dzi§"”?3 ktora, jak wynika ze sprawozdania, miata zawieraé¢ artykuly
o roli mtodziezy w przemianach ogdlnospolecznych. Planowano takze wy-
dawanie tygodnika dla mlodziezy do lat 14 pt. ,,Kolega’?4.

W planie pracy WUILIP za kwiecien 1945 r. czytamy o projektach
wydawania tygodnika ,,Informator”’, przeznaczonego dla Powiatowego
Urzedu Informacji i Propagandy, ktéry miat zawieraé przedruki najlep-
szych artykuldéw z prasy, oraz tygodnika ,Prawda” przeznaczonego
dla szerokich mas — robotnikéw, chlopéw i inteligencji, traktujgcego
o wszystkich przejawach zycia politycznego, spotecznego i gospodarczego.

Wydziat popelnial niekonsekwencje, chege wydawaé pismo zawiera-
jace jedynie przedruki, a réwnocze$nie krytykujgc brak wilasnej publi-
cystyki w krakowskich tygodnikach. Zresztg w sytuacji gdy brakowalo
papieru, wydawanie takiego pisma wydaje sie koncepcjg nieprzemyslana.
Nie natrafitam na zaden $lad takiego pisma, co potwierdza, ze koncepcje
te tak wilasnie oceniono.

W sprawozdaniu Wydzialu Polityczno-Wychowawczego za kwiecien
1945 r. jest mowa z kolei o projekcie wydawania pisma pt. ,My”, orga-
nu mlodziezowego miedzymiastowego. Wszystkie plariy pozostaly naj-
prawdopodobniej w sferze projektéw, badZz to z przyczyn kadrowych,
badz technicznych. Ten sam WUILIP dal przeciez odpowiednig odmowe,
uzasadniong dopiskiem ,brak papieru”, innej inicjatywie wydawnicze],
mianowicie MUIIP z Chrzanowa, ktéry pismem z 12 marca 1945 r. zwré-
cil sie z prosbhg o zezwolenie na wydawanie tygodnika ,,Praca” w nakla-
dzie 10 tys. egz.

Bardziej pomyélnie toczyta sie natomiast dziatalnos¢ WUIIP w dzie-
dzinie kolportazu. Jak wynika ze sprawozdania, od dnia 15 marca 1945 r.
prowadzono rozlepianie prasy codziennej w szeregu punktach miasta.
Réwniez w marcu uzyskano przepustki uprawniajace do korzystania
z aut wojskowych dla tgcznikow Towarzystwa Kolportazowego ,,Ruch”
i ,,Czytelnika” — co usprawnilo kolportaz2s.

W wyniku dzialah wojennych powazne straty poniosto kolejnictwo,
brakowalo surowcow i aprowizacji. Bardzo trudna byla rowniez sytuacja
polityczna. Wplywy prawicy, a szczegblnie kleru w Krakowskiem byty du-
ze. Krakowskie, a jeszcze bardziej Rzeszowskie staly sie terenem nie-

2 Nie udalo nam sie -odnaleié jednodniéwki ,,Dzi§” w zbiorach publicznych.
24 Sprawozdanie WUTIP z marca 1945 r., APKr,, jak wyzej.
25 APKr., WUIIP 4, 5, 46, 48.
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zwykle intensywnej dzialalnosci podziemia. Obok NIE, a nastepnie WIN
dzialaly grupy zbrojne NSZ i UPA, a takze zwykle grupy bandyckie.

Z jednego ze sprawozdan WUIIP dowiadujemy sie, ze komunikacja
z terenem Nowego Sacza, Nowego Targu, Tarnowa i Zywca byla zla,
z Krakowem bardzo trudna?. Z relacji ustnej W. Smendy, kierujgcego
pionem kolportazowym ,,Czytelnika”, warto przytoczyé wspomnienie, ze
wyjazdom w teren towarzyszyto  zwykle rozkolportowanie falszywej in-
formacji o trasie, ktérg wybral wystannik ,,Czytelnika”. Jechalo sie zas
calkiem inng droga, aby unikngé¢ spotkania z bandami.

PRASA PARTII POLITYCZNYCH

,GEOS PRACY”

31 stycznia 1945 r. ukazal sie w Krakowie ,,Glos Pracy”, organ KW
PPR. Poczatkowo wychodzil nieregularnie, potem - tygodniowo. Skladal
sie z 4 stron formatu 31,5 X 47 cm. Redaktorem naczelnym byla Anna
Kwiatkowska. Pismo zamieészczalo gléwnie obszerne artykuly publicy-
styczne, oprécz nich rubryke ,,Z zycia partii” oraz udzielalo lam dla wy-
powiedzi robotnikow i chlopow, co bylo duzg nowoscia dziennikarskg.

Pierwsze numery ,,Glosu Pracy” w duzej mierze wypelnialy artyku-
ly wstepne oraz obszerne artykuly problemowe, pisane przez Artura
Starewicza, 6wczesnego sekretarza KW PPR. Czasem w jednym nume-
rze zamieszczal on dwa artykuty. Ich tematyka: PPR — partia ludu pre-
cujgcego (nr 1, z 31 stycznia 1945 r.), Reforma rolna rusze na zachéd
(nr 2, z 13 lutego 1945 r.), Partia roénie (nr 2, z 13 lutego 1945 r.), Jakq
Polske budujemy (nr 3, z 25 lutego 1945 r.), Jedno$é¢ demokracji Polski
(nr 4, z 6 marca 1945 r.), Reforma rolna zwyciezyla (nr 7, z 15 kwietnia
1945 r.). Artykuly te wyjasnialy teoretyczne zalozenia PPR lub mobilizo-
waly do najwiekszego przedsiewziecia spolecznego nowej wiadzy, jakim
byla reforma rolna, omawiajac szeroko jej przebieg, trudnosci i per-
spektywy.

Pismo zamieszczalo state rubryki: ,,Przeglad frontowy”, a takze: ,,Z zy-
cia partii”. T'a ostatnia zawierala zazwyczaj informacje o pracach organi-
zacji partyjnej w poszczegélnych zakladach pracy i instytucjach. W nrze
3 z 25 lutego 1945 r. w kronice ,,Z zycia partii” czytamy np. o pracy par-
tyinej w Elektrowni Miejskiej, a w nrze 8 z 24 kwietnia 1945 r. o zebra-
niu komérki partyjnej stuchaczy wyzszych uczelni.

Jako pewng kontynuacje przyjetej formy dziennikarskiej nalezy trak-
towaé¢ wypowiedzi robotnikéw i chlopéw, ktére pojawiajg sie w poszcze-
golnych numerach pisma. Np. w numerze 1 z 31 stycznia 1945 r. znaj-

2 Sprawozdanie Wydz. Polit. Wychowawczego z 14 maja 1945 r.,, APKr., WUIiP
4, 5, 46, 48.
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dujemy wypowiedZ K. Piechura, sekretarza Okr. ZZK, pt. Kolejarze ro-
zumiejq swoje zadania z nadtytulem na kresce Glos robotnika. W nrze 4
z 6 marca 1945 r, W. Gwizdz, robotnik z zakladéw Zieleniewskiego, wy-
powiadal sie w formie publikacji pt. Pracujgc — pomagamy Armii Pol-
skiej, a w artykule z nru 7 z'15 kwietnia 1945 r. pt. Reforma rolna zwy-
ciezyla pismo zamiescito wypowiedz chlopéw podzielonych ziemig. Wszyst-
kie te materialy zawierajg duzy ladunek agitacyjno-propagandowy.

Na ostatniej stronie pisma pojawialy sie takze male reportaze z za~
kladow pracy, np. pt. Bedzie chleb! w nrze 2 z 13 lutego 1945 r. Autor,.
ukrywajacy sie pod inicjalami L.W., pisal o pracy piekarni przy ul. Ko-
chanowskiego 22. Pierwszy felieton pojawit sie dopiero w nrze 9 ,,Glosu
Pracy” z 1 maja 1945 r. Nosil tytul 3 maj jest takze nasz! i byl pisany
przez A. Polewke.

Oprécz wspomnianych wyzej, powtarzajacych sig reform ,,Glos Pracy™
zamieszczal sporadycznie materialy wspomnieniowe. W nrze 1 z 31 stycz-
nia 1945 r. znajdujemy np. artykul pt. Miecz Jagielly wyrgbie Wojsku.
Polskiemu droge do Berlina, ktory przypomina historie zniszczenia pom-:
nika grunwaldzkiego w Krakowie w nawigzaniu do aktualnych uroczy-
stosci — zlozenia plyty pamigtkowej w jego miejscu przez ludno§é Kra-
kowa w dniu 28 stycznia 1945 r. Z aktualnym Zyciem miasta wigzaly sie
réwniez inne publikacje, np. artykul pt. Nie udato sie! (w nrze 2 z 13 lu-
tego 1945 r.), traktujacy o nieuczciwo$ci pracownikéw wydzialu aprowi-
zacyjnego i karze, jaka ich za to spotkala, lub artykut Marii Jarochow-
skiej pt. Spadkobiercy hitleryzmu, omawiajgcy smutna spuscizne z cza-
s6w okupacji w psychice polskich obywateli — sklonnosé do rabunku
i kradziezy, czego $wiadkiem staje sie Krakéw raz po raz.

Pismo ,,Glos Pracy” stanowi klasyczny przyklad prasy nowego typu,
z wszystkimi jej zaletami, ale i wadami. Nie bylo na pewno pismem ko-
mercjalnym. Bylo przesycone problematyks ideologiczng tak dalece, zZe:
przypomina chwilami partyjny biuletyn instruktazowy. Wrazenie to po-
glebia jeszcze fakt, ze wiele artykuldéw bylo w ogoéle nie podpisanych, coi
pozbawia je charakteru wypowiedzi dziennikarskiej. Wiekszo$¢ artyku-
6w sygnowano inicjatami: JP, LW, G, JB, MK, JW, BS, KP (Krystyna
Poznanska) i MJ (Maria Jarochowska?). Nieliczne podpisane to artykuly
Stanistawa Zieby i Jacka Friihlinga. ,,Glos Pracy” nie szukal taniej sen--
sacji, ale zbyt rzadko operowal lzejszymi formami dziennikarskimi, jak
felieton, reportaz czy migawka. Nie ulatwialo to na pewno czytelnikowi
przyswajania powsaznej problematyki, ktéorg w przewaznej mierze pismo
sie zajmowalo. Pismo nie postugiwalo sie réwniez w ogodle tak doskona-
lymi formami propagandowymi, jak satyra rysunkowa czy fotografia..
Nawet operowanie czcionkg bylo nieurozmaicone. W poczatkowych nu-
merach nie uzywano np. w ogdle kursywy.
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Wynikato to niewatpliwie 'z malego doswiadczenia dziennikarskiego
czionkoéw zespotu ,,Glosu Pracy”. Klopoty z kadrami miata nawet prasa
»czytelnikowska”, a c6z dopiero mowié o prasie partaneJ, ktorej wielu
dzialaczy z okresu okupacyinego zostalo zabitych przez hitlerowcow.
Charakterystycznym potwierdzeniem tego przypuszczenia jest fragment
wypowiedzi na ten temat S. W. Balickiego, ktéry moéwigc o potrzebie wy-
pracowania Swiatopogladu socjalistycznego, stwierdzal, ze poniewaz
w przedwojennym Krakowie ogniska my$li racjonalistycznej i rady-
kalnej byly watle (z koniecznosci o waskim zasiegu oddzialywania), nie
bardzo bylo do czego nawiazywaé. Zabraklo bowiem Ignacego Fika, Leo-
na Chwistka, Lecha Piwowara, Wojciecha Skuzy?27.

»NAPRZOD”

Pierwszy numer tygodnika polityczno-spolecznego pt. ,,Naprzéd” —
organ WKR RPS, wyszedt w Krakowie 18 lutego 1945 r. w formacie
42 X 25,5 cm. Poczgtkowo objetos¢ wynosita 4 strony, a od nru 2 —
sze$¢ lub osiem stron. MoZna go traktowaé jako kontynuacje pisma za-
lozonego jeszceze w 1892 r. i za takg kontynuacje uwazal go 6wezesny re-
daktor naczelny Bolestaw Drobner.

W artykule Drobnera w nrze 158 z 12 czerwca 1947 r. czytamy m. in.:

»l- -] gdy przyjechatem do Krakowa 20 stycznia 1945 roku, plerwsza mo-
ja myslg bylo: gdzie jest tow. Kubanek? [...] Poszed} starowina i znalazi
poukrainsks drukarenke. Zajal ja, znalazl papier. Wygrzebal ze $miet-
nika mec czcionek i przyszedl zaraportowaé, ze trzeba mu daé tylko re-
daktorow. W tym okresie mieliSmy réwniez duzo trudnosci najréiniej-
szego rodzaju. Jednak mimo nich »Naprzéd« wychodzi, i to juz od roku,
jako dziennik”.

Niestety ani w tym, ani w innym, Wspomlnkowym artykule pt. Na-
reszcie! (w nrze 6 ,,Naprzodu” z 10 lutego 1946 r.) Drobner nie pisal ani
stowa o zespole redakcyjnym ,,Naprzodu”. Na podstawie lektury pisma
z tego okresu mozemy stwierdzi¢, ze systematycznie pisywali w ,,Na-
przodzie”: Bolestaw Drobner, Jan Franciszek Mulak, M. Statter, Konrad
Winkler. Sporadycznie drukowali swoje artykuly: E. Ajnenkiel, Helena
Wielowiejska, Kazimierz Piwarski, Jalu Kurek, Zygmunt Fijas, Marce-
lina Grabowska. ,, Naprzod’ zamieszczal zwykle na pierwszej stronie arty-
kuly wstepne o tematyce politycznej, np. w numerze z 1 kwietnia 1945 r.
artykul pt. Socjelizm stal sie zadaniem praktycznym omawial program
PPS, a w numerze z 15 kwietnia 1945 r. w artykule Jaka Polska jest na-
szym celem? rozprawiano sie z propagandg rodzimej reakcji, ktéra
wszystko, co nowe, krytykuje. Czytamy tam m. in.: [...] reakcja nie épi!

% 8. W. Balicki, Ludzie ,,Dziennika Polskiego”, ,Zeszyty Prasoznawecze”, 1964,
Z. 3, s. 39.
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WymyS$la, psioczy! Raz za malo pieniedzy w obiegu, to znéw milicja nie
ma jeszeze wszystkich zolnierzy umundurowanych, tak jakby przy rza-
dach londynczykow pieczone golgbki spa$¢ mialy same do buzi. [...]
Prawda, ze jeszcze nie ma Rad Narodowych z wyboréw piecioprzymiot-
nikowych, alez dopdki Pszezyna nie jest wyzwolona, dopdki jedna wie§
polska jest jeszcze w kajdanach niewoli hitierowskiej, nie ma warunkéw
do pelnej demokratyzacji”. )

Artykuly wstepne podpisane byly najczedciej bd (Bolestaw Drobner).
Pismo zamieszczalo réwniez za Polpressem drobne informacje zagranicz-
ne i krajowe, a na ostatniej stronie stalg rubryke pt. ,,Mlodzi ida”, zawie-
rajgcg krotkie notatki o pracy OM TUR-u. Stalymi pozycjami byly re-
cenzje z koncertéw filharmonii, podpisywane TK, lub z wystaw plastycz-
nych, pisywanych przez Konrada Winklera, oraz z przedstawien krakow-
skich teatréw. OczywiScie sporo miejsca zajmowaly w piSmie sprawy
ideologiczne, czego najlepszym przykladem moze by¢ artykul w nrze 1
z dnia 18 lutego 1945 r. pt. Partia wychodzi z podziemia, w ktérym byla
mowa o rozlamie w partii na WRN, RPPS i PPS-Lewice. Artykul ten
w zakonczeniu apelowal do dawnych czlonkéw PPS o zachowanie jed-
noéci w obliczu dojécia do socjalizmu. ,Naprzdd” zamieszczal rowniez
duzo informacji z Zycia organizacyjnego partii. Od czasu do czasu na la-
mach pojawialy sie poezje Mariana Piechala i Marii Hochburzanki.

Sledzac pilnie aktualne wydarzenia w miescie, redakcja pisma w arty-
kule'(z 15 kwietnia 1945 r.) pt. Gacek cmentarny pragnie wréci¢ do Kra-
kowa ostrzegala przed przyjeciem do wiladz miejskich b. kierownika re-
feratu cmentarnego w magistracie krakowskim, ktéry w okresie miedzy-
wojennym by}t na ustugach sanacji i ,,tepil” socjalistéw. W niespelna
miesige p6zniej 13 maja 1945 r. ,,Naprzdd” donosil, ze: Gacek cmentarny
przestat urzedowad! Tak wiec pismo zapobieglo przenikaniu do nowych
wiadz administracyjnych ludzi wrogich nowemu ustrojowi.

To, do czego pismo dazy i jakim celom ma stuzyé¢, zwyklo sie oceniac
wedlug artykulu wstepnego jego pierwszego numeru. Artykut taki w ,,Na-
przodzie” pt. XXX byl nieco mglisty w sformulowaniach. Byla w nim
mowa o wznowieniu 50-letniej tradycji, ale nie sprecyzowano nowego
programu, ktéry musial sie przeciez zmieni¢ w nowej sytuacji politycz-
nej. ,,Naprzéd”. jednakze odbijal tylko istniejacy stan rzeczy. Nowego pro-
gramu po prostu jeszcze nie bylo. Znajdujemy w piSmie ogdlnikowe
stwierdzenie: ,,»Naprzod« byl, jest i bedzie chorgzym najwznio$lejszych
idei, bedzie nadal torowal droge ku lepszej przyszlosci, bedzie nieugie-
tym straznikiem intereséow ludu pracujacego”.

Oblicze ideowe redaktora ,,Naprzodu'’ -musialo byé¢ chyba bardziej
sprecyzowane, skoro odcina sie od niego (chodzi konkretnie o B. Drobne-
ra) wydawane nielegalnie w odbitkach powielanych (w styczniu 1945 r.)
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‘pismo ,,Naprzéd WRN” — organ PPS. Ta prawicowa frakecja, utworzona
przez K. Puzaka i Z. Zarembe w formie kadrowej organizacji podziem-
nej jeszcze w 1939 r., w swoim nielegalnym organie zamiescila deklaracje
zagranicznej PPS, ktéra okreg$lala Drobnera, Morawskiego i Matuszew-
skiego ,,uzurpatorami PPS w rzgdzie lubelskim”.

Reasumujge, ,,Naprzéd” w odréznieniu od ,,Glosu Pracy” operowal
bardziej réznorodnymi formami dziennikarskimi, jednakze trudnec go
nazwac¢ klasycznym reprezentantem prasy nowego typu. Byl on raczej
kontynuacjg ,,Naprzodu” z okresu poprzedniego, ktéry wprawdzie dekla-
rowal swoje poparcie dla nowej wiadzy, ale nie czynil tego z pasjg re-
‘wolucyjng, jakg mozna wyczué¢ w publikacjach ,,Glosu Pracy”. ,,Naprz6d”,
jako organ PPS, zajmowal sie gtéwnie problemami tej partii, a za malo
traktowal o sprawach ogélnych, dotyczgcych nowej rzeczywisto$ci pol-
skiej. Nie precyzowal $cisle i konkretnie roli, jakg w tej budowie ma za-
ja¢ PPS, poniewaz na takie sformulowania bylo jeszcze za wezeénie.

MUTACJE PISM CENTRALNYCH

Wedtug relacji ustnej W. Smendy, prowadzacego w r. 1945 dzial kol-
portazu ,,Czytelnika” krakowskie mutacje pism centralnych, ,,Glos Lu-
du”, ,,Robotnik” i ,,Rzeczpospolita” docieraly do Krakowa z f.odzi w for-
mie matryc. Codziennie o godz. 11 odbierano na lotnisku matryce tych
pism, przywozone samolotem z ¥.odzi, dostarczano je do drukarni praso-
wej, tu robiono z nich odlewy i drukowano wszystkie trzy tytuly. W po-
tudnie ukazywaly sie w sprzedazy na mieScie; oczywiscie niektére wiado-
mosci byty juz nieco spdznione.

,,GLOS LUDU”

»Glos Ludu” byt organem KC PPR, dziennikiem. Wychodzit w for-
macie 47 X 30 cm, w objetosci 4 stron. Dostepne w Bibliotece Jagiellon-
skiej numery ,,Glosu Ludu” nie tworzg niestety systematycznej catosci,
lecz sg numerami ulozonymi wprawdzie w kolejnosci wedlug dat, lecz
réznymi pod wzgledem mutacji. Po prostu mutacje 16dzka (macierzysta),
lubelska i krakowska przeplataja sie raz po raz. Mutacje te nie sa ozna-
czone tak, jak sie to czyni obecnie — kolejnymi literami alfabetu, lecz
réznig sie pomiedzy sobg zestawem nazw miast, zamieszezonym tuz pod
tytutem pisma. I tak np. wérod znajdujgeych sie w Bibliotece Jagiellon-
skiej rozmaitych mutacji ,,Gtos Ludu” niektére majg pod tytulem pisma
umieszczong nazwe miasta: Lublin, inne: Warszawa — £6dz, jeszcze inne:
Warszawa — 10dz — Krakéw — Lublin. Mutacja terenowa byla réwniez
antydatowana. Poréwnujgc je, trzeba stwierdzié, ze mutacje réznity sie za-
réwno doborem artykutéw, jak i ich ukladem na stronie gazety. Nawet
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jesli dwie mutacje zamieszczaly identyczng co do tresci informacje, to
pod innym tytulem, co kaze przypuszczaé, ze redagowaly je rozne ze-
spoty. '

Poréwnajmy np. mutacje krakowsksg i lubelsky ,,Glosu Ludu’ z 2
marca 1945 r. Mutacja krakowska zawierala skroty artykutu pt. Jedno$é
narodu odbuduje Polske, drukowanego w catosci w dniu 1 marca 1945 r.
w wydaniu lubelskim. Poza tym roéznig sie doborem informacji i form
dziennikarskiego wyrazu. Np. wydanie to6dzkie ,,Glosu Ludu” z 2 mar-
ca 1945 r. zamieszcza na drugiej stronie satyre rysunkows, ktoérej nie ma
w mutacji krakowskiej. Réwnoczesnie w wydaniu 16dzkim z tego sa-
mego dnia znajduje si¢ obszerny artykul pt. Martyrologia profesoréw
krakowskich, podany za Polpressem, ktorego nie znajdujemy w wydaniu
krakowskim. Wydania 16dzkie i krakowskie z dnia 8 kwietnia 1945 r. za-
mieszczajg wprawdzie na czotdwce artykul tej samej tresci, lecz pod od-
miennymi tytulami. W wydaniu 16dzkim czytamy: Wojska radzieckie
wtargnety do Wiednia, w wydaniu krakowskim: Wojska Radzieckie 2 km
od Wiednia. Wydanie Yodzkie miato 8 stron (bo jest to niedziela), mutacja
krakowska tylko 4 strony.

Informacje z terenu Krakowa w ,,Glosie Ludu” ukazywaly sie raczej
przypadkowo. Pochodzily najczeéciej z Polpressu lub nie byly w ogole
sygnowane, Czasem, ale nie zawsze, byly zgrupowane w osobng rub-
ryczke pt. ,,Z zycia Krakowa”. Rubryka ta w dniu 1 marca 1945 r. za-
wierala np. szereg informacji, sformulowanych stylem telegraficznym,
m. in. o tym, ze ASP w Krakowie przygotowuje sie do otwarcia roku
szkolnego, a Teatr Wojska Polskiego wystawial w Krakowie Wesele, ze
powstalo TP{PR, ze UJ rozpocznie wkrotce 577 rok akademicki oraz ze
wskutek wysadzenia w powietrze przez uciekajgcych Niemcéw wiaduktu
kolejowego przy ul. Kopernika ulegl prawie calkowicie zniszczeniu wi-
traz Stanistawa Wyspianskiego, znajdujacy sie w gmachu Towarzystwa
Lekarskiego. .

Mutacja krakowska nie posiadala wlasnych korespondentéw i bazo-
wala raczej na informacjach Polpressu. Np. w dniu 2 marca 1945 r.
w rubryce pt. ,,Zycie Krakowa’’ zamieszczono informacje o sktadce pra-
cownikow Miejskiej Kolei Elektrycznej w wysokosci 14 133 zI na rzecz
b. wieznidw Oswiecimia oraz o powolaniu do zycia Komitetu Organiza-
cyjnego Politechniki Krakowskiej; informacje te sg podane za Polpres-
sem. Tylko od czasu do czasu pojawialy sie na lamach ,,Glosu Ludu”
wieksze artykuly dotyczace Krakowa, np. w nrze 70 z 22 marca 1945 r.
Akcja siewna w Krakowie S. Kaliny (pracownika ,,Dziennika Polskiego”),
a w nrze 94 z 17 kwietnia 1945 r. w artykule Stosunek sztuki do nowej
Polski przytoczono wypowiedzi prof. Zbigniewa Pronaszki i J. Puszeta.
Natomiast godny odnotowania jest fakt, ze mutacja l6dzka zamieszczala
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niekiedy obszerne artykuly na krakowskie tematy, np. w nrze 61 z 8 kwiet-
nia 1945 r. artykul W. Luteckiej pt. Niepokojqce zjowiska na UJ w Kra-
kowie. Autorka ta jednak nie byla korespondentkg krakowsks, lecz pra-
cownicg centrali, na co wskazuje fakt, ze w innym numerze ,,Glosu” pi-
sze ona o sprawach woj. warszawskiego.

»ROBOTNIK?”

»Robotnik” byl centralnym organem RN PPS, wydawanym w }Hodzi.
W roczniku, ktérym dysponuje Biblioteka Jagiellonska, poszezegblne nu-
mery ,,Robotnika” sg rozmaitymi mutacjami. Mutacje te bardzo sie réz-
niag pomiedzy sobg, co pozwala sgdzi¢, ze redagowaly je rézne zespoly
dziennikarskie. Poréwnujac np. wydanie t6dzkie ,,Robotnika” z jego mu-
tacja krakowska z dnia 8 kwietnia 1945 r., stwierdzamy, ze oba pisma
zamieszczaly na drugiej stronie ,,Przeglad prasy”. Przeglady te jednak
rdznig sie calkowicie, zaréwno ujeciem, jak i doborem omawianych
spraw, Wydanie l6dzkie poswieca calg czwartg strone informacjom
o swym mieécie pod wspolnym nadtytulem ,,Zycie Lodzi”. Mutacja kra-
kowska nie zawiera nawet malej rubryki z zycia Krakowa.

Pierwszy numer ze stowem Krakéw — umieszczonym pod tytulem
pisma (mutacja krakowska), nosi date 4 kwietnia 1945 r., jest to nr 79.
Nie zawiera on ani jednej informacji krakowskiej. Dalsze numery za-
mieszezajg tylko niewielkie informacje z Krakowa, sygnowane Polpress.
Dopiero w nrze 91 z 16 kwietnia 1945 r. na stronie 4 pojawia sie felieton
pt. Aktualnosci krakowskie z dopiskiem ,o0d naszego korespondenta”,
podpisany: Mieczystaw K. (Kieta). W jednym z tych felietonéw znajdu-
jemy znamienny fragment, ktéry mozna najprawdopodobniej uznaé za
ocene ogdlu mutacji krakowskich. W.Aktualnosciach z nru 91 z kwietnia
1945 r. czytamy mianowicie: ,,Przegladajac dzienniki i czasopisma wy-
chodzace w Warszawie, Y.odzi czy Lublinie [...] odnosi sie wrazenie, Ze
zapomniano... o Krakowie. O tym dzisiejszym Krakowie, ktory (i sam
tego pragnal, i warunki obiektywne tak sie zlozyly) stal sie kulturalng
stolicg Polski”.

Aktualnosci krakowskie pojawiajg sie jeszcze w nrze 92 z 17 kwietnia
1945 r., ale potem juz ich nie znajdujemy.

W nrze 98 z 23 kwietnia 1945 r. ,,Robotnika” zamieszczono duzy, ca-
lostronicowy artykut krakowskiego autora, dra B. Drobnera, pt. Lenin
a Polska. Dalsze numery ,,Robotnika” sg juz mutacjami niekrakowskimi
(chodzi oczywiscie o rocznik dostepny w BJ).



