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KLAUDIUSZ HRABYK

WSPOMNIENIA

Dwa pierwsze, kolejne fragmenty Wspomniern Klaudiusza Hrabyka oglosiliémy
w 3 zeszycie-fomu VIII ,Roéznika”, obejmujac nimi rozdzialy o pracy dziennikar-
skiej autora w Krakowie (1920—1925), na Goérnym Slasku (1925—1926) i ponownie
w Krakowie (1926), nastepnie za§ we Lwowie od r. 1926, Niniejszy fragment obej-
muje dalszy cigg okresu lwowskiego do 1928 r.
Redakcja

[...] Rok 1927 rozpoczatem we Lwowie dalszym ciggiem inicjatyw.
W tym czasie wlasnie rozeszly sie pogtoski, ze rzad zamierza rozwigzaé
Rade Miejskg Lwowa i mianowaé¢ komisarza rzadowego. ,Stowo Pol-
skie” podjelo energiczng kampanie przeciw zamierzonemu zamachowi na
samorzgd, Z ramienia pisma odbylem wywiady z wszystkimi czolowymi
przedstawicielami miasta, bez wzgledu na ich przynaleznosé polityczng,
narodowo$é¢ i wyznanie. Rozmowy wykazaly, ze wszyscy jednomyslnie
wypowiadajg sie przeciw komisarzowi, a niektérzy domagajg sie nowych
wyboréow, Odbylem i opublikowalem wtedy kolejne rozmowy z wojewoda
Garapichem, prezydentem miasta Neumanem, wiceprezydentami prof.
Chlamtaczem i Obirkiem z PPS; radnymi: Préochnickim, prof. Thullie, Te-
renkoczym, Bogdanowiczem, red. Laskownickim, prof. Wereszezynskim,
Wtodzimierskim, Loewenherzem, Ukraincem Fedakiem i przedstawicielem
Zydéw Chajesem. '

Kampania dala rezultat o tyle pomyslny, ze rzad pomajowy wycofat
sie na razie ze swoich planéw, zaprzeczajac, jakoby mial zamiar Rade Miej- -
skg rozwigzywac¢. Pamietam, ze odméwil mi witedy wywiadu jedynie en-
decki wiceprezydent Lwowa Leonard Stahl, ojciec Zdzistawa, mego 6w~
czesnego przyjaciela politycznego, oswiadezajgce, ze sprawa Rady Miejskiej
i jej losy w ogéle nic go nie obchodza, a on sam ogranicza swoéj udzial
w rzadach miasta tylko do pobierania pensji. Jezeli rzad — powiedzial
mi Leonard Stahl — Rade rozwigze, to ja, jako wiceprezydent, nie za-
mierzam temu przeciwdziataé.

Rzad w koncu Rade Miejskg rozwigzal i przez kilka lat odbywatl sie
na ratuszu !wowskim kontredans komisarzy rzgdowych. Byli nimi kolej-
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no: Jan Strzelecki przystany z Warszawy, potem prof. Politechniki Lwow-
skiej Otto Nadolski, nastepnie Waclaw Drojanowski takze z Warszawy,
najdluzej zapisany na tym stanowisku, az w koncu w péznych latach
trzydziestych prezydentem miasta wybrany zostal prof. Stanistaw Ostrow-
ski. Stary, jeszcze z okresu austriackiego i usuniety przez sanacje, prezy-
dent Lwowa, Jozef Neumann, zmart w r. 1933. [...]

Inng okazjg do wywiadu prasowego stal sie zjazd rosyjskiej organiza-
cji politycznej Ruskie Narodne Objednanie. Na jego czele stal posel Sie-
riebriannikow, a we Lwowie przedstawicielami tej grupy byli adw.
dr Gluszkiewicz i sedzia Tretiak. Grupa ta uwazala sie za obywateli pol-
skich narodowosci rosyjskiej i nie wykluczata swoich zwigzkow politycz-
nych z Rosja. Inng podobng grupg byt odtam radey skarbowego Jana Sasa
Liskowieskiego, uznajacy jednak tylko kulturalne i o$wiatowe powigzania
z Rosja, ale nie polityczne. Obie grupy byly przez nas popierane przeciw
ruchowi ukrainskiemu. Z punktu widzenia intereséw polskich wydawalo
sie korzystniejsze istnienie na obszarach wschodnio-potudniowych Polski
mozliwie najbardziej wplywowych odlaméw przyznajacych sie do zwigzku
raczej z Rosjg anizeli z Ukraing. Zjazd zwolennikéw posla Sieriebrianni-
kowa poparlismy dlatego bez zastrzezen, a moje wywiady z przywoédcami
tej grupy, wsrdd nich z wymienionym postem Sieriebriannikowem i drem
Gluszkiewiczem, byly wyrazem naszego zyczliwego stosunku do ich ini-
cjatywy. Warto doda¢, ze istniala takze lewica rosyjska z drem Walnic-
kim na czele, ktéry przewodzil pédzniej ,,Selrobowi’ o tendencjach komu-
nistycznych.

Kolejny wywiad przeprowadzilem z ksieciem Januszem Radziwiltem,
ktory przybyl do Lwowa na inauguracje grupy Prawicy Narodowej, tj.
konserwatystow rekrutujgcych sie z magnatdéw i wielkich ziemian wscho-
dnio-matopolskich. Radziwilla pytalem o jego stosunek do reformy rolnej,
idei federacyjnej, mniejszo$ci narodowych, wyboréw sejmowych, stosun-
ku do OWP.

Miatem tez wywiad z nastepca zamordowanego kuratora Sobinskiego —
Riemerem. Ale nie ograniczylem sie tylko do wywiadéw prasowych.
W tym okresie pelnitem roéwniez obowigzki sprawozdawcy z Rady Miej=
skiej i z Izby Przemystowo-Handlowej. Na wstepie r. 1927 na lamach
wotowa Polskiego” oglosilem artykul pt. Niebezpieczny program, w kto-
rym wystgpitlem stanowczo przeciw ksigzce Wactawa Mejbauma pt. Pod-
stawy narodowego myslenia i narodowej polityki. Ksigzka ta ukazala sie
7z koficem grudnia 1926 r. Oznaczala ona oczywista dywersje w stosunku
do powotanego wiagnie do zycia Obozu Wielkiej Polski, poniewaz wyraza-
jac ideologiczne i polityczne stanowisko tego obozu, ukazala sie poza Obo-
zem i bez aprobaty jego wiladz. Mejbaum i towarzysze zostali glteboko za-
wiedzeni pominieciem ich w akeji Obozu Wielkiej Polski.
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Moje wystapienie na lamach ,,Stowa” — oficjalnego organu partyj-
nego, w ktéorym grupa Mejbauma odgrywatla niepo§lednig role, bylo z jed-
nej strony wyrazem dezaprobaty kot Obozu wobec publikacji Mejbauma,
z drugiej za$ $wiadczylo o mojej wzmocnionej pozycji w redakeji dzien-
nika, ktéra pozwalala mi na publiczng krytyke pogladéw przywddcéw
grupy, ktoérej dzialacze byli politycznymi publicystami ,,Stowa Pol-
skiego”.

Byl to pierwszy powazniejszy moéj sukces na gruncie lwowskim, takze
na odcinku politycznym, Sukces odniesiony doéé¢ szybko, bo w niespelna
cztery miesigce od chwili mego przybycia do Lwowa.

Niebawem na famach dziennika wystgpilem przeciw innemu publi-
cyscie ,,Stowa Polskiego” — Wladystawowi Kozickiemu. Oglosit on ob-
szerng recenzje z wystawionej wlasnie we Lwowie Ré2y Stefana Zerom-
skiego, poddajac jej tre$¢ surowej krytyce z pozycji ideologicznych.
Wkroétce ukazala sie moja ré6wnie obszerna odpowiedz. Oglosilem jg pod
tytutem: Czy ,,R62a” jest agitacjq rewolucji? Swoje poglady wylozylem
w dwu odcinkach artykutu, w ktérym pisalem m. in.: :

»Nasz stosunek do literatury byl czesto naiwny. NegowaliSmy w niej
wszystko, co wydawalo sie nam nie dosé patriotyczne. Kazdy odcinek zy-
cia, krzyku spolecznego, zagadnien socjalnych — uwazaliSmy za niepo-
frzebny balast, czasem za zbrodnig. Maltostkowo interpretowaliSémy rézne
szczegdly w literaturze, upatrujac w nich zamach na us$wiecone ideaty
polskie. Korong tego sg zarzuty przeciw RéZy i Przedwio$niu [..] Réza
Zeromskiego jest dzielem zawierajgcym tworcezg i pozytywng mys$l, prze-
sigknietg najdalszg refleksja na historyezng przeszioéé i rozwigzujaca
ciezkie problemy wspdlczesnego zycia polskiego. Ré2a w dzisiejszej chwili
historycznej stanowi synteze mysli polskiej [...] Propaguje ona rzeczywis-
cie rewolucje. Ale ma to by¢ rewolucja skierowana przeciw dotychczaso-
wemu stanowi rzeczy, przeciw zastojowi moralnemu i materialnemu,
przeciw destrukeji i anarchii prézniactwa, ktére przytlacza nas swoim
ciezarem, Wiec robotniczy (w Ré2y) otwiera przed nami cala rzeczywis-
tos¢ i otchlan problemu socjalnego, ktéry my, nacjonalisci, musimy roz-
wigzaé, jesli nie chcemy, aby rozgoryczone masy nie rzucity sie do brato-
bojczej walki”.

Brak jakiejkolwiek polemiki z tym wystapieniem zdawal sie wskazy-
wat, ze redakcja uznata stuszno$é tezy mojej, a nie Wladystawa Kozic-
kiego. k

W tym czasie. opublikowatem recenzje z ksigiki prof. Leopolda Caro
pt. Mysli Japoriczyka o Polsce. Recenzja ogloszona pod tytulem Pseudoja-
ponskie recepty przeciwstawiala sie tezom prof. Caro, dotyczacym na-
cjonalizmu. :

Niebawem stalem sie sprawcg powaznego konfliktu. Na dzien 19 mar-
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ca zapowiedziano przemianowanie ulicy Panskiej na ulice Jézefa Pit-
sudskiego. W przeddzien tej ceremonii zamiescitem diuzszg notatke w ,,Sto-
wie Polskim”, w ktorej ograniczytem sie do dostownego zacytowania opi-
su analogicznej uroczystosci sprzed 10 laty, kiedy to w dniu 21 pazdzier-
nika 1917 r. ta sama ulica we Lwowie przemianowana zostala na ulice
gen. Boehm-Ermollego, austriackiego zdobywcy Lwowa, okupowanego
woweczas przez Rosjan. Opis uroczystosci ze wszystkimi szczegélami znaj-
dowal sie w 6wczesnej ,,Gazecie Lwowskiej”, oficjalnym organie namiest-
nika austriackiego. W czasie tej uroczystosci jeden z mowcodw zapewnil,
ze ulica bedzie nosila nazwisko Boehm-Ermollego ,,po wieczne czasy”.
Mojej notatce w ,,Stowie” nadatem takze tytut Po wieczne czasy i po za-
cytowaniu przedruku, bez komentarzy umiescilem wiadomosé, ze naza-
jutrz, w dniu 19 marca, odbedzie sie przy ul. Panskiej uroczystos¢ kolej-
nego jej przemianowania na ulice J. Pilsudskiego.

Notatka spowodowala gwaltowng reakcje. Nazajutrz w redakeji ,,Sto-
wa Polskiego” zjawilo sie trzech umundurowanych oficer6w z 40 pp.,
kapitanowie Franciszek Wasowicz, Bogdan Soltys i Stanistaw FL.odzinski,
i w gabinecie redaktora naczelnego Wasowicz zniewazyl czynnie Roma-
na Kordysa, o§wiadczajac przy tym, ze notatka obrazila korpus oficerski.

Sprawa wywolata szerokie echo. W dwa dni potem zebrali sie przed-
stawiciele catej lwowskiej prasy, bez wzgledu na jej kierunki polityczne,
i pod przewodnictwem prezeséw Syndykatu Dziennikarzy i Towarzystwa
Dziennikarzy, Bronistawa Laskownickiego i Zygmunta Frylinga, podjeli
uchwale, w ktorej stwierdzili, ze odmawiajg ,,prawa jednostkom czy gru-
pom ‘orzekania, czy nastapilo naduzycie swobody stowa i wysnuwania
z tego konsekwencji w formie samowoli. Nalezy — glosita uchwala —
 takim wypadkom samosgdu rzekomo w obronie korpusu oficerskiego raz
na zawsze potozyé¢ kres”. Na forum sejmowe zostala wniesiona interpela-
cja do ministra spraw wojskowych. Prof. Oswald Balzer nadestal list do
Kordysa z wyrazami solidarno$ci i oburzenia. W Kkilka tygodni poézniej
odbyla sie w sgdzie wojskowym rozprawa przeciw kpt. Wasowiczowi,
w ktorej sprawca najscia na redakcje zostal zwolniony od winy i kary,
poniewaz, jak opiewal wyrok, dziatat ,,pod nieodpornym przymusem”.
Po6zniej wyzsza instancja skazala Wasowicza na trzy dni aresztu.

Z innych moich inicjatyw warto wspomnie¢ o wywiadzie z prezesem
Stowarzyszenia Weteranéw Armii Polskiej w Ameryce pik. Starzynskim,
bawiacym w tym czasie we Lwowie z wycieczky czlonkéw swojej organi-
zacji, ktoérg bardzo serdecznie witano i goszczono. W obszernym wywia-
dzie, jakiego udzielit mi wtedy Starzynski, nie ograniczyl sie on tylko
do ogdlnych, konwencjonalnych uwag, ale poddal krytyce stosunki w Pol-
sce i wypowiedzial rézne opinie dotyczgce wewnetrznych stosunkéow pol-
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skich. Starzynski wyraZnie wystepowal przeciw Pilsudskiemu, angazujac
sie w swojej wypowiedzi nawet dosé¢ radykalnie.

W czasie pobytu wycieczki weterandéw polskich z Ameryki, ktorzy
reprezentowali bylych Zolnierzy armii gen. Hallera z USA z okresu I woj-
ny $wiatowej, zmarl nagle we Lwowie uczestnik tej wycieczki Emil Ba-
nasik z Chicago, redaktor ,,Zjednoczenia” — organu Polsko-Rzymsko-
-Katolickiego Zjednoczenia w Stanach Zjednoczonych. Podczas pogrzebu,
jaki odbyl sie na cmentarzu Lyczakowskim, przemawialem nad grobem
Banasika, zegnajgc go w imieniu dziennikarzy lwowskich. Spotkanie z pik.
Starzynskim i ostatnia postuga oddana dziennikarzowi polsko-amerykan-
skiemu staly sie pierwszg w moim zyciu okazjg do nawigzania kontakiu
Zz Polonig amerykanska, z ktérag w wiele lat pozniej tak blisko i bezpo-
$rednio wspdlpracowatem w Stanach Zjednoczonych. Nic jednak jeszcze
woéwcezas nie wskazywalo na to, ze znajde sie kiedy$§ w Nowym Jorku na
dlugie lata przymusowego tam pobytu [...].

* * -

#

W lipcu 1927 r. z ramienia ,Slowa Polskiego” bratem udzial w po-
grzebie Juliusza Stowackiego w Krakowie i oglosilem dwie obszerne re-
lacje z uroczystosci, ktéra stala sie wtedy poteinym przezyciem dla ca-
iej Polski.

Innym razem uczestniczylem w wycieczce dziennikarskiej do kopalni
soli potasowych w Katuszu, z ktérych opublikowalem dluzsze korespon-
dencje. Jako drobny przyczynek do obyczajowosci 6wczesnego dziennikar-
stwa, warto moze przytoczy¢ charakterystyczny incydent z tej wycieczki.
W czasie wykwintnego obiadu, urzadzonego przez dyrekcje kopalni, za-
staliSmy obok zastawy stolowej duzg koperte, w ktérej byly rézne ma-
terialy informacyjne dotyczace produkecji zakladu, a wséréd nich takze
malta koperta, zawierajaca banknot 500-ziotowy dla kazdego z uczestni-
kow wycieczki dziennikarskiej. Obowigzywala zasada, ze dziennikarz nie
moze od zainteresowanych os6b czy instytucji przyjmowac zadnych gra-
tyfikacji pienieznych za swoje ustugi prasowe wykonywane z ramienia
pisma, ktorego byt wspoélpracownikiem. Jezeli zag wreczono mu tego ro-
dzaju gratyfikacje, byl zobowigzany przekaza¢ calag sume administracji
swojego pisma, ktora — traktujac je jako oplate inseratowg — mogla,
cho¢ nie musiata, wyplaci¢ dziennikarzowi przewidziang prowizje.

Dlatego zawiadomitem moich wspotkolegoéw, ze postapie zgodnie z ta
zasadg i oddam pienigdze administracji ,,Stowa Polskiego”. Kilku z nich
uwazalo to za niestuszne i usilowalo mnie przekonaé¢, ze nalezy uwazaé
otrzymane pienigdze za prezent osobisty ze strony uprzejmej dyrekeji,
rewanzujgcej sie nam za trud poniesiony w zwigzku z wizyta w kopalni.

Rocznik Historii Czasopi$miennictwa, t. IX, z. 4 ) v 5
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Nie podzielatem tej opinii i w koncu wszyscy z nas oddali otrzymana gra-
tyfikacje administracjom swoich pism. Zwolennicy innego rozwigzania
tej sprawy, obawiajgc sie, ze administracje dziennikéw dowiedza sie o ca-
tej sprawie od dyrektoréw tych pism, ktérym gratyfikacja bedzie dore-
czona, dostosowali sie takze do postanowienia pozostalych kolegow.

Od czerwca 1927 powierzono mi w redakeji ,,Stowa” redagowanie coty-
godniowego dodatku pt. ,,Zycie Prowincji”’, w ktorym oglaszalismy liczne
relacje naszych korespondentéw prowincjonalnych ze wszystkich wiek-
szych miast i miasteczek Matopolski Wschodniej. Ich ilo$¢ i zasieg byly
dowodem wplywéw i oddzialywania pisma na cale spoleczefistwo. Zadne
z pism lwowskich nie posiadalo wowczas tak rozleglej siatki swoich sta-
lych korespondentéw prowincjonalnych.

W lipcu $wieciliSmy 30-letni jubileusz naszego seniora redakcyjnego
Wiadystawa Szenderowicza. Odby? sie bankiet w Hotelu Krakowskim, na
ktéorym stawili jubilata méwcey nie tylko z naszej redakeji, ale réwniez
przedstawiciele dziennikarstwa w osobach Frylinga i Rollego, nie méwigc
o mnoéstwie depesz i zyczen z. calej Polski. Z ramienia redakcji przema-
wiali: Kucharski jako wydawca, Kordys, Zahradnik, Mekarski i ja. Wy-
dalismy specjalny, wewnetrzny numer ,,Slowa Polskiego” z bogata, zywg
i w duzej czedci zartobliwg trescig, poswiecong ,,tatuniciowi”. Numer ten,
bedacy juz wtedy ,bialym krukiem”, nie zachowal sie chyba w zawie-
rusze wojennej. Tego rodzaju kolezenskie okazje —— polgczone z bogac-
twem pomystéw i serdecznoscig przyjaznych wezldw, lgczacych zespoty
redakeyjne owych czasow — posiadaly niepowtarzalny swéj urok, sta-
nowigc. niezapomniane momenty wspdélzycia, solidarnosci i wzorowej
atmosfery obowigzujgcej w §rodowisku dziennikarskim. Pamietam, ze po
catonocnej, jubileuszowej libacji o wschodzie stonca ruszyliSmy gromad-
nie na lwowski Wysoki Zamek, tam konczac rozmowy i wspominki, ktére,
jak sie wydawatlo, wypelnily juz bogato diugie lata naszego wspotdziala-
nia. Nie wiedzieliémy i nie przeczuwaliSmy wowczas ani przez chwilg,
Zze te sielskie, anielskie godziny sg zaledwie epizodem, poprzedzajgcym
poOZniejsze lata, pelne grozy i $miertelnej zagtady.

Jesienig 1927 r. ponowilem kampanie w sprawie juz sidédmych Tar-
géw Wschodnich, oglaszajac o nich diuzszg serie artykuléw. ,,Slowo Pol-
skie” wydalo specjalny numer, poswiecony tej gospodarczej imprezie.

Przezylem jednak w tym czasie takze inne, szczegbdlne wydarzenie,
ktore warto chyba utrwalié. Z poczatkiem wrzeénia Iwowskie kota legio-
nowe postanowily urzgdzi¢ obchdd z okazji 40-lecia kaplanstwa biskupa
Wladystawa Bandurskiego. Sprawa nie okazala sie jednak latwa. Biskup
Bandurski byl w czasie I wojny gléwnym kaplanem Legion6éw Pilsud-
skiego i zwigzal si¢ zaréwno z nimi, jak z ich komendantem. Uchodzil za
biskupa postepowego, a ponadto zachowywal sie podobno czasem w spo-
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s6b nie licujgcy z autorytetem dostojnika ko$cielnego. Byl natomiast
znakomifym kaznodziejg, niewatpliwie gorgcym patriotg i cieszyt sie po-
wszechng popularnoscig wsrod legionistow. Wystarczato to zupelnie, aby
idgcy wilasnymi drogami i nie dosé zdyscyplinowany purpurat znalazl sie
w ciezkim konflikcie z calym episkopatem. Bandurski nie peinit funkcji
w zadnej diecezji i byt niedwuznacznie bojkotowany i nie zauwazany
przez hierarchie koscielng. Organizatorzy obchodu lwowskiego zdawali so-
bie sprawe z tych trudnosci, wobec czego postanowili pokonaé¢ je pod-
stepem. '

Plan swoéj zrealizowali w sposdb dosé pomystowy. Utworzono komitet
60-lecia Strazy Pozarnej Tow. Sokdl i jego delegacja udala sie najpierw
do lwowskiego arcybiskupa Bolestawa Twardowskiego, aby zaprosi¢ go
do honorowego prezydium tej uroczystosci, Poniewaz upewniono sie, ze
arcybiskupa nie ma we Lwowie, oéwiadczono w kurii, ze zgode na udzial
w prezydium wyrazil juz poprzednio arcybiskup Jozef Teodorowicz i wo-
bec tego komitet zaprasza do udzialu réwniez drugiego arcybiskupa. Twar-
dowski, poinformowany na wczasach o zaproszeniu, nie namyslajac sie
diugo przyjal zaproszenie, tym bardziej ze sprawa dotyczyla tak bezspor-
nej instytucji spotecznej jak Straz Pozarna. Majac pisemng zgode jednego
arcybiskupa, delegacja zwrdécila sie wtedy do arcybiskupa Jézefa Teodo-
rowicza i przedstawiajac mu pisemng decyzje Twardowskiego, a nie
Wspominajac ani stowem o jubileuszu Bandurskiego, uzyskata z kolei
aprobate Teodorowicza. Ponadto do prezydium honorowego zaproszono
wojewode Garapicha i gen. Sikorskiego, pelnigcego jeszcze wtedy funkcje
dowddey okregu. Po uzyskaniu zgody obu arcybiskupbéw komitet oglosit
odezwe z podpisami wszystkich czlonkéw honorowego prezydium, z kto-
rej jednak okazalo sie, ze nie chodzi o 60-lecie Strazy Pozarnej, ale
0 40-lecie biskupa Bandurskiego. Uroczystosci strazackie mialy by¢ w tym
jubileuszu tylko skromnym fragmentem ogoélnego obchodu.

W hierarchii lwowskiej zawrzalo. Prawdopodobnie jednak sprawa
skonczytaby sie polubownie, gdyby nie arcybiskup Teodorowicz, ktory nie
dat za wygrana. Reprezentowal on wsr6d hierarchii koscielnej w Polsce
pozycje wyjatkows. Ormianin z pochodzenia, stal na czele diecezji ormian-
skiej we Lwowie posiadajgcej stare, znakomite tradycje. Czlowiek duzej
kultury i wyksztalcenia, §wietny, porywajacy kaznodzieja — nalezal do
typu fanatykéw 1 powinien byl poswieci¢ swoje zdolnosci raczej swiec-
kiej karierze politycznej. W pierwszych latach po wojnie Teodorowicz
bral czynny udzial w zyciu politycznym, wchodzil nawet w sktad Sejmu,
gdzie stawal na trybunie poselskiej, az w koncu Watykan zakazal bisku-
pom przyjmowania mandatéw sejmowych. Teodorowicz nie zrezygnowai
jednak z ambicji politycznych i rozwijat je nadal, korzystajgc z poteznych



550 KLAUDIUSZ HRABYK

swoich wplywéw w niektérych kolach spoieczenstwa. Nie nalezat do en-
decji i byt w rzeczywistosci jej utajonym przeciwnikiem. Zwigzal sie na-
tomiast z grupg zblizona do endecji, ktorej przewodzili profesorowie
Edward Dubanowicz i Stanistaw Stronski. Grupa ta znajdowala sie w sta-
lym konflikcie z Dmowskim i wysuwala w pewnym okresie Paderew-
skiego przeciwstawiajge go w roznych rozgrywkach — zreszta bezsku-
tecznie — przywodcy Narodowej Demokracji. W rzeczywistoéci grupa
E. Dubanowicza i S. Stronskiego reprezentowala ten odltam wielkiej wias-
nosdci ziemskiej, ktory, nie nalezgc do konserwatystéw, nie chciat takze
bezposrednio wigza¢ sie z Dmowskim jako parweniuszem i zbyt skraj-
nym nacjonalistg. Teodorowicz udzielat poparcia tej wlasnie grupie. En-
decja czynila wiele, aby zwigza¢ z sobg ormianskiego metropolite, ale
préby te nie daty nigdy rezultatu.

Arcybiskup obdarzal natomiast duzym poparciem mlodziez endecka
i interesowal sie Zywo jej dzialalnoscig. Prawdopodobnie spodziewal sie,
ze w ten sposéb zyska wsrod niej szczegdlng popularnosé i potrafi utrwa-
li¢ wéréd niej wplyw wiekszy niz ktokolwiek inny. W czasie mego po-
bytu we Lwowie pozostawalem z metropolita Teodorowiczem w przy-
jaznych i — jak na mlodego wéwcezas czlowieka — nawet bliskich sto-
sunkach. Mialem do niego wstep w kazdej chwili i cieszylem sie jego
znacznym zaufaniem. Bywalem go$ciem w jego rezydencji przy ul. Or-
mianskiej, a w latach nieco pézniejszych — w starciu z endecja — arcy-
biskup Teodorowicz udzielit mi nawet poparcia swoim autorytetem.

Po raz pierwszy poznalem arcybiskupa wlasnie we wrzeéniu 1927 r.
z okazji obchodu 40-lecia biskupa Bandurskiego. Pewnego dnia naczelny
redaktor Kordys polecil mi uda¢ sie do Teodorowicza i przygotowaé ma-
terial prasowy s$ci§le wedle jego zyczenia i wskazéwek. Udajgc sie z wi-
zyta do tak wysokiego dostojnika, nie wiedzialem nawet, jakiej sprawy
dotyczy moja misja, zastrzezona jako $cisle poufna. Kordys nie poinfor-
mowal mnie o temacie rozmowy, polecajac jedynie wysluchaé¢ stanowiska
i wskazéwek arcybiskupa. Zostalem przez niego przyjety osobiscie i Teo-
dorowicz powiadomil mnie, ze podyktuje mi artykul, ktéry powinien
ukaza¢ sie nazajutrz rano w pismie, w formie zwracajgcej gtowng uwage
czytelnikow. :

Usiadtem za biurkiem mego dostojnego gospodarza, ktory, chodzac po
pokoju, zaczat mi stowo w stowo dyktowaé¢ artykut dotyczacy sprawy bis-
kupa Bandurskiego i tych wszystkich okoliczno$ci, ktore zaszly w zwigz-
ku z podstepnym angazowaniem obu arcybiskupéw do prezydium hono-
rowego. Artykul byl wymierzony zaréwno przeciw organizatorom ob-
chodu, jak takze przeciw jubilatowi i oczywiscie musial spowodowaé re-
akcje spoteczenstwa zaréwno przeciw Bandurskiemu, jak komitetowi jego
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jubileuszu. Dyktat artykulu trwat dos¢ diugo, poniewaz byl obszerny.
Nazajutrz, 11 wrzesnia, ukazal sie pod tytutem Przykra sprawa, jako wy-
powiedZz redakcyjna bez podpisu, na pierwszej stronie. Artykul wydru-
kowany pélgrubym drukiem, z tytulem na calg szeroko$¢ kolumny, za-
jal przeszlo cztery szpalty. Z punktu widzenia zaréwno sensacji dzienni-
karskiej, jak politycznej byla to klasyczna bomba prasowa o skali kra-
jowej. Sadzitem jednak, Ze cala sprawa jest juz zakonczona, poniewaz
sam obchéd jubileuszu biskupa Bandurskiego nie interesowal naszej re-
dakcji. Pozostawialiémy losy Bandurskiego i jego zwolennikéw ich wlas-
nemu biegowi. '

Jakiez wigc bylo moje zdumienie, gdy w cztery dni pdiniej Kordys
zaprosil mnie ponownie do swego gabinetu i zlecit mi z kolei udaé sie
do Zakladu Naukowego im. dr. Torosiewicza przy ul. Ormianskiej na
uroczystos¢ powitania biskupa Bandurskiego przez arcybiskupa Teodoro-
wicza. W pierwszej chwili sgdzilem, ze zachodzi jakie§ nieporozumienie,
ale dyspozycja redaktora byla jednoznaczna. Udalem sie zatem ponownie
na ul. Ormiansks, tyle Ze nie do rezydencji metropolity, ale tuz obok,
do instytucji podlegajgcej jego protektoratowi. Znalaziem sie na widowni
i statem sie §wiadkiem niezréwnanej sceny, ktorej nigdy w zyciu juz nie
zapomne. Na podium, w otoczeniu malych dzieci i zakonnic i wérdéd od-
powiedniej dekoracji, zajmowal honorowe miejsce biskup Bandurski,
a obok niego znajdowal sie fotel onegdajszego mojego dostojnego roz-
moéwey, arcybiskupa Teodorowicza, ktory zabratl glos i powital jubilata,
Najpierw w najwykwintniejszych stowach stawil diugo jego zaslugi i cno-
ty, a nastepnie o$wiadezyl, ze aby polozyé kres ,,domystom i pogloskom
o stosunku episkopatu polskiego do jubilata”, arcybiskup sprawe te
w imieniu wlasnym 1 episkopatu ,autentycznie wyjasdnia”, korzystajgc
z ,cieplego, jakby rodzinnego $rodowiska, aby wyrownaé zgrzyty, bar-
dzo przykre dla biskupéw i dla Ciebie, ksieze biskupie”.

Dostowny tekst tego przemoédwienia zostal mi bezzwlocznie wreczony
i nazajutrz oglosiliSmy z kolei te druga wypowiedZz arcybiskupa, wyra-
zajacg zdecydowanie sprzeczng tendencje w pordwnaniu z podyktowa-
nym mi przedtem i wydrukowanym _artykulem. Nie badalem kulis tego
epizodu, natomiast — opowiadajgc zaufanym przyjaciotom o tej mojej
niecodziennej przygodzie przy ul. Ormianskiej — dodawalem zawsze,
ze na jej kanwie po raz pierwszy w zyciu zetknglem sie z tak kunsztowng
metodg podwojnej dyplomacji wysokiego koscielnego purpurata w roz-
grywce z drugim dostojnikiem Kosciola. Przyznam, Ze podziwialem ten
kunszt, ale nigdy nie rozgryzlem jego podkladu moralnego.

Przed ustgpieniem z redakcji ,,Stowa Polskiego” w r. 1928 opubliko-
walem kilka wywiadow., W styczniu odbylem wywiad z rzekomym spraw-
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cg zamachuy na prezydenta Wojciechowskiego — Stanistawem Steigerem,
ktory, podejrzany o ten zamach, byl sgdzony przed trybunatem dorainym
i na szczeScie nie zostal skazany na $mier¢, poniewaz spraweg okazal sie
poZniej Ukrainiec, ktoéry zbiegl poza granice Polski. Policja spreparo-
wala jednak dowody majgce §wiadezy¢ o zbrodni Steigera i przedstawila
sadowi $Swiadka w osobie baletnicy teatru lwowskiego niejakiej Pasterna-
kowny, zeznajgcej prawdopodobnie pod wplywem histerii, ze byla naocz-
nym $wiadkiem wykonania zamachu przez Steigera. Sprawa fa przez
diuzszy okres czasu powodowala znaczne namigtnosci antyzydowskie. Moj
wywiad ze Steigerem w kilka lat po jego procesie stanowil znaczng sen-
sacje prasowg ze wzgledu na kierunek mojego dziennika. Steiger w roz-
mowie ze mng jeszcze raz stwierdzil, ze nie mial zadnego zwigzku z za-
machem i ze jedynym jego pragnieniem jest pozostawienie go w spo-
koju, aby mobgl spokojnie poswieci¢ sie pracy zawodowej w Polsce jako
prawnik.

Drugi, podobny wywiad przeprowadzilem z drem Dmytrem Y.ewyckim,
prezesem UNDO, czyli Ukrainskiego Narodowo-Demokratycznego Zjedno-
czenia, najwiekszej — jak juz wspomnialem — partii ukrainskiej. Szcze-
gbélnose . tego wywiadu polegala na tym, ze ,,Stowo Polskie” zajmowalo
bezkompromisowe, antyukrainskie stanowisko i zjawienie sie jego przed-
stawiciela u przywdédey najwiekszej partii ukrainskiej bylo wydarzeniem
co najmniej zaskakujgcym. Zjawilem sie w gléwnej siedzibie UNDO
przy ul. Kosciuszki, oswiadczajac, ze jestem reprezentantem ,Stowa Pol-
skiego” i zamierzam odby¢ wywiad prasowy z prezesem tej partii. Aktu-
alna byla woéwezas sprawa wspoélnej listy mniejszosci narodowych w wy-
borach sejmowych i postanowilem zasiegngé¢ informacji w tej sprawie
u czolowego przedstawiciela mniejszosci ukrainskiej.

Moje przybycie do gléwnej kwatery ukrainskiej, poprzednio nie za-
powiedziane, spowodowalo wyrazne podniecenie. Po dluzszej chwili za-

roszono mnie do gabinetu dra Dmytra Liewyckiego, w ktorego towarzy-
stwie znajdowato sie dwu lub trzech innych ludzi. Przedstawitem cel mego
przybycia i poprositem o wywiad dla mojego dziennika. L.ewytki zgodzi
sie na rozmowe, ale na moje oéwiadczenie w jezyku polskim odpowiadat
mi tylko w jezyku ukrainskim. Przeprosilem mojego rozmoéwecee, ze jezy-
kiem tym nie wladam, ale rozumiatem, ze w ten sposdb pragnie on pod-
kre$lic suwerennoéé terenu, na kitoérym sie znajdujemy i zdecydowatem
sie kontynuowaé rozmowe w ten sam sposéb. Bylem zresztg w sytuacji
rzeczywiscie przymusowe]j, poniewaz jezykiem ukrainskim nie wladatem.
Lewycki po kilku minutach rozmowy przeszedl jednak na jezyk polski
i prowadziliSmy jg juz tak do konca naszego spotkania. Rozmowa odby-
wala sie w atmosferze kurtuazyjnej i Lewy¢ki udzielil mi wszelkich wy-
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jasnien na stawiane pytania. Nazajutrz wywiad z nim, przedtem przez
niego autoryzowany, ukazal sie w pismie, wywolujac znaczne zaintere-
sowanie opinii publicznej obu spoleczenstw. Byt to pierwszy po I wojnie
$wiatowej wywiad polskiego dziennikarza z czotowym ukrainskim przy-
wbdeg politycznym, reprezentujagcym opozycyiny, jesli nie wrogi, stosu-
nek do Polski. »

Z innych wywiadéw chce zanotowaé moje rozmowy z wszystkimi bez
wyijatku przedstawicielami list wyborczych we Lwowie przed wybora-
mi w marcu 1928 r., wéroéd nich listy zydowskiej i ukrainskiej. Metoda
tego rodzaju obiektywizmu w stosunku do przeciwnikéw politycznych, i to
w okresie przedwyborczym, nie nalezala w tych czasach do codziennego
systemu stuzby dziennikarskiej w piSmie o charakterze partyjnym.

Z koncem stycznia rozpoczal sie wielki proces przeciw domniemanym
sprawcom mordu kuratora Stanistawa Sobinskiego. Na lawie oskarzonych
zasiadlo 17 czlonkéw tajnej, terrorystycznej Ukrainskiej Organizacji Woj-~
skowej, @ wsréd nich dwu oskarzonych o dokonanie mordu: Wasyl
Atamanczuk i Iwan Werby¢ki. Inni byli oskarzeni przez prokuratora
o akcje szpiegowsks. Rozprawie przewodniczyl sedzia Angielski w zes-
pole zloZzonym z sedziéw: Dworzaka, Mayera i Zgoralskiego. Oskarzal pro-
kurator Laniewski, speejalizujacy sie m. in. w procesach ukrainskich. Na
lawie obroncdw znalezli sie najwybitniejsi przedstawiciele ukrainskiej pa-
lestry lwowskiej: Hankiewicz, Szuchewycz, Starosolski, Dawydiak, Ma-
ritczak i Woloszyn, w imieniu wdowy po kuratorze Sobinskim wystepo-
wal adw. Nowak-Przygodzki, odgrywajgcy role w Zwigzku Obroncéw
Lwowa z r. 1918. Z ramienia ,,Slowa Polskiego” bylem sprawozdawcy
prasowym na tym procesie i przez dlugie tygodnie oglaszalem, niemal
stenograficznie, relacje z jego przebiegu. Byl to po procesie krakowskim
z r. 1923 drugi z kolei proces-monstre, w ktéorym bratem udzial z ramie-
nia prasy. Nie dokonczylem moich obowigzkéw w tym procesie, ponie-
waz pod sam jego Koniec ustapilem z redakcji. Wyrok w procesie byt
skazujacy, ale okazal sie straszliwg pomylks. Dwaj oskarzeni o dokona-
nie mordu, jak sie pdiniej okazalo, zostali wyznaczeni przez swojg orga-
nizacje do odegrania roli winnych, aby w ten sposéb ulatwi¢ zatarcie sla-
dow prawdziwych sprawcow zamachu. Na szcze$cie nie zapadly wyroki
émierci, ale wiezieni i skazani wyszli po kilku latach na wolnoé¢. Spoty~
katem pdzniej jednego z nich, bodaj Werbyékiego, w kawiarniach lwow-
~ skich.

Procesy ukraifiskich nacjonalistow, ktére w tych latach odbywaty sie
do$é czesto i w ktérych uczestniczylem jako dziennikarz, posiadaly zu-
pelnie szezegbiny klimat. Na tawach oskarzonych zasiadali inteligentni lu-
dzie i niewgtpliwie ideowcy, ktorzy dokonywali aktéw terrorystycznych,
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ale sgdzeni byli jako zbrodniarze, Obroncy prosili zawsze trybunat, aby
skazanych na $mieré nie wieszano, ale rozstrzeliwano tak, jak Zolnierzy.
Pamietam przemodwienie adw. Szuchewycza, ktory przed sagdem odczyty-
wal rézne wypowiedzi Pilsudskiego na temat rewolucyjnej walki z Ro-
sja 1 powolujac sie na nie, wskazywal, ze jego oskarzeni, klienci ukrain-
scy, stosujag te same zasady w imie wlasnych idealéw narodowych. Ro-
bilo to na nas wszystkich duze wrazenie, chociaz nie pomniejszato prze-
konania, ze z punktu widzenia interesow panstwa akty ferroru nie mogg
pozostawaé bezkarne. Czail sie w tych procesach niewypowiedziany dra-
mat i nierozwigzalna, zdawalo sie, tragedia. Zimna litera prawa pozosta-
wala tu w wyraznym konflikcie z rzeczywistoscig i faktami, ktore prze-
mawiaty okrucienstwem i fanatyzmem z jednej strony, zacietrzewieniern
i bezwzglednoscig w stosunku do aspiracji ukraifiskich z drugiej.

Wymowa tych procesdw, powtarzajgcych sie bez konca w ciggu wielu
iat, nie powodowala w opinii polskiej we Lwowie zadnego otrzeZwienia,
traktowano je jako naturalng reakcje przeciw zbrodni, opartg na zasa-
ddch formalnej sprawiedliwosci. Zaslepienie w tej sprawie bylo nieogra-
niczone i trwale, Oskarzano za zbrodnie wszystkich wokolo, nie znajdu-
jac zadnej winy po wiasnej stronie i nie szukajac przyczyny w bledach
polityki polskiej wobec spoteczenstwa ukrainskiego. To byl bodaj naj-
wiekszy dramat w calym tym trudnym problemie.

Na procesie sprawcow zamachu na Sobinskiego zakonczylem mojig
wspbdlprace ze ,,Stowem Polskim”.

Inicjatywy prasowe ozywilty klimat dziennika i rychto zdobylem usta-
long pozycje w redakeji. Zanim jednak do tego doszlo, na samym wste-
pie, jesienig 1926 r., zaszedl incydent, ktory laczyl sie z inicjatywsg pra-
sowg wspomnianego tu juz Boleslawa Eustachiewicza. Do ,,Stowa Pol-
skiego” przybytem, jak juz wiadomo, bezposrednio po okresie bezrebocia
i te okolicznos¢ wydawnictwo wyzyskalo, aby zaoferowaé mi skromne
warunki wynagrodzenia. Bylo ono znacznie nizsze od poboréw reszty zes-
polu redakeyjnego. Bylem z tego oczywiscie niezadowolony, nie widzac
powodu, abym miat ulega¢ wyzyskowi i dyskryminacji calkowicie w mo-
im przekonaniu nieuzasadnionej. _

W tym wilaénie czasie Eustachiewicz, ktory pozostawal w bliskich sto-
sunkach z Wlodziraierzem Dzieduszyckim, zamoznym potomkiem znanej
rodziny arystokratycznej, posiadajgcym ambicje i zainteresowania poli-
tyczne, naméwii hrabiego do przeznaczenia 30 tys. z} na zalozenie nowego
dziennika we Lwowie. Mial on wyraza¢ bardziej zdecydowang linie ani-
zeli zjalowiale politycznie ,,Stowo Polskie”, opanowane przez Mejbauma
i Mekarskiego. W kontakcie z Eustachiewiczem pozostawal W. Swirski
i przy jego posrednictwie Eustachiewicz zwroécil sie do mnie z propozy-
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cja, abym wstapil do redakeji organizowanego pisma. Poniewaz zaofero-
wal mi znacznie lepsze warunki pracy i szersze mozliwosci, a pismo
miato posiadaé kierunek, ktory nie budzit we mnie zastrzezen ideolo-
gicznych i politycznych, oferte przyjglem, po czym zawiadomilem Kor-
dysa, ze odchodze ze ,,Stowa Polskiego”.

Kordys, ktory zapoznal sie juz z moim stylem i inicjatywa w pracy,
zapytal, ile mi ofiarowano w nowym pismie. Kiedy wymienitem sume,
redaktor ,,Stowa Polskiego” bez chwili wahania zaproponowal mi podwéj-
ng stawke w poréwnaniu z propozycja Eustachiewicza. Ta oferta nie wy-
magata Zadnego namystu. ,,Stowo Polskie” mialo ustalong opinie i po-
zycje, podezas gdy nowe, zamierzone pismo pod kierunkiem Eustachie-
wicza bylo na razie efemeryda. Uregulowanie warunkéw pracy w ,,Sto-
wie” stalo sie dla mnie pelng satysfakcjg, wobec czego propozycje Kor-
dysa bezzwlocznie przyjatem i uniewaznilem umowe z Eustachiewiczem.
Jego dziennik w jaki§ czas pdiniej ukazal sie w kioskach, drukowany
w Drukarni Akademickiej przy ul. Krzywej, ale wychodzil tylko trzy
miesigce, po czym upadl. Aleksander Medynski ziogliwie zanotowal w kro-
nice wypadkéw, ze policja skonfiskowala na rynku lwowskim znaczng
ilosé tego pisma u jednej z przekupek, ktéra uzywala tej makulatury
jakoby do zawijania sprzedawanego masta.

Po uplywie jednak niemal péitora roku, pomimo wysokiego poziomu
»olowa Polskiego” i jego pelnej zywotnosci, z koficem grudnia 1927 r.
nastgpit powazny i raczej niespodziewany kryzys. Dotychczasowy wydaw-
ca pisma b. min. W. Kucharski — jak glosit wydany komunikat — prze-
Jal prawa wlasno$ci do wydawnictwa w jednej polowie na rzecz Spoiki
Wydawniczej: Stanistaw Glgbinski, Zdzistaw Proéchnicki i Leonard Stahl,
w drugiej na rzecz Waclawa Mejbauma i Kornela Krzeczunowicza -—
przedstawicieli grupy ,,Zespolu Stu”. Oznaczato to zwrot, ktéry dla ,,Sto-
wa’’ w ostatecznym bilansie zakonczy! sie dramatycznie, poniewaz dzien-
nik ten w kilka lat pézniej zostal zlikwidowany.

Powodéw zalamania w r. 1927 bylo kilka. Dziennik posiadal wpraw-
dzie, jak na 6wczesne czasy, do$¢ znaczny naklad, wynoszacy okoto 12 tys.
egzemplarzy, ale nie chronilo to pisma od trudnosci. Kucharski nie chciat
nadal pokrywaé niedoboréw, a partia réwniez nie rozporzgdzala dosta-
tecznymi funduszami na stale i znaczne subwencjonowanie pisma, dru-
karni i domu. Powazny wplyw na sytuacje ,,Stowa” wywarly takze zmia-
ny wewnetrzne w Polsce. Pomimo znacznych dotychezasowych wpltywow
endecji w tej czesci kraju nastroje i sympatie ogdtu spoleczenstwa na
wschodzie polskim wypowiadaly sie w znacznej cze$ci za Pilsudskim,
a w kazdym razie nie byly chetne zbyt gwaltownej przeciw niemu opo-
zycji. We Lwowie powstalo pismo sanacyjne pt. ,,.Dziennik Polski”, reda-
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gowane najpierw przez Romana Lutmana, a nastepnie przez Olgierda
Gorke. Pismo wprawdzie nie posiadalo jeszcze dostatecznie umocnionego
gruntu wéréd spoleczenstwa, ale niemniej stanowilo organ przeciwsta-
wiajgcy sie publicznie sugestiom ,,Stowa Polskiego”. Znaczng cze$¢ czy-
telnikow ,,Stowa” tworzyli od dawna urzednicy i ludzie uzaleznieni w réz-
nej formie od rzadéw i wyczekujacy w tym czasie ostroznie na dalszy
rozw6j wypadkéw. Niechetni radykalnej opozycji byli réwniez ziemia-
nie. Wladze sanacyjne podjely akcje czestych konfiskat pisma, co nara-
zalo je na znaczne straty finansowe.

W r. 1926 — w pot roku po zamachu majowym — ,,Zesp6t Stu”, istnie~
jgcy formalnie juz od r. 1923, zaproponowal Kucharskiemu odstgpienie
udzialéw pisma. Pertraktacje w tej sprawie prowadzili Mejbaum i Krze-
czunowicz. Kucharski uzaleznit swojg zgode od decyzji Jana Rozwadow-
skiego, ktory we Lwowie reprezentowal najwyzszy szczebel Ligi NMaro-
dowej i byl gléwng, chociaz $cisle zakonspirowang, postacig endecji,
Ilwowskiej. Jego znaczenie w partii wynikalo jeszcze z udzialu w Komite-
cie Narodowym w Paryzu w czasie I wojny, do ktérego lwowski zwierz-
chnik Ligi Narodowej wchodzit obok Romana Dmowskiego, Ignacego Pa-
derewskiego, Erazma Piltza, Mariana Seydy, Konstantego Skirmuntta,
Wtiadystawa Sobanskiego i Maurycego Zamoyskiego. -

Rozwadowski wyrazil zasadniczg zgode na przejecie pisma przez ,,Ze-
spot Stu”, uzalezniajgc je jednak od ustalenia réznych warunkéw. Ujete
one zostaly w kontrakcie kupna-sprzedazy, podpisanym w grudniu 1927 r.
pomiedzy Mejbaumem i Krzeczunowiczem a Kucharskim. Kucharski od-
stapit wtedy polowe wilasnosci pisma, drukarni i domu ,,Slowa Polskie-
go” grupie Mejbauma za cene 400 tys. zi, z tym Ze pierwsza platnosc
-w wysokosci 200 tys. zt przypadala na potowe stycznia 1928 r., a calosc¢
splat miala by¢ zakonczona z koncem grudnia 1930 r. Przedtem Kuchar-
ski wymowil jednak prace Kordysowi i przekazal kierownictwo dzien-
nika Mejbaumowi, ktory objat bezzwlocznie redakeije.

Rola Kucharskiego w tej transakcji nie byla dostatecznie wyrazna.
Niewgtpliwie zachowal on formalng lojalno$¢ w stosunku do wladz par-
tii, uzalezniajgc transakcje z Mejbaumem od zgody decydujgcych czyn-
nikéw Ligi, ale poézniej — po sporzadzeniu pisma — podrazniony praw-
dopodobnie kunktatorstwem rzecznikéw partii, ktérzy zaprzepaseili po-
siadane w sprzedanym piSémie wiasne atuty, oglosilt list na tamach ,,Slowa
Polskiego”, wyrazajacy ostry sprzeciw wobec réznych oéwiadczen partii.
Po sprawie ,,Stowa Polskiego” Kucharski juz nigdy nie powréeil na areneg
polityczng. _

W ten sposéb zrobiono pierwszy krok, w nastepstwie ktérego pismo
dostalo sie faktycznie pod decydujgce wplywy grupy Mejbauma. Jako



WSPOMNIENIA 557

partneréow ze strony endecji otrzymal on trzech statecznych, starszych
pandéw, nie posiadajgcych jednak zadnego praktycznego zwigzku ani z pis-
mem, ani ze znajomescig spraw wydawniczych i redakeyjnych. Nie inte-
resowal sie nimi anj stary Stanislaw Glgbinski, pochloniety wielkg poli-
tyka, ani poczciwy, ale niezdolny z natury do decyzji Zdzistaw Proéch-
nicki, ani tym bardzie] wiceprezydent miasta Leonard Stahl, uwazajgcy
sie za wysluzonego parfyjnego emeryta. Natomiast Mejbaum i jego lu-
dzie w $rednim, najlepszym, wieku znajdowali sie bezposredmo w redak-
cji, a obecnie fakze juz w wydawnictwie.

Formalnym prezesem ,,Zespotu Stu” byl prof. Aleksander Domasze-
wicz, byly lekarz Pilsudskiego, zdolny i wybitny chirurg, pdzniejszy se-
nator, czlowiek osobiécie uroczy, ale do polityki wmanewrowany przez
Mejbauma i nie majgcy o niej zadnego wyobrazenia. Mejbaum zajmo-
wal stanowisko sekretarza, a do wiadz wchodzili m. in.: Stefan Uhma,
prof. Adam Fischer, Kazimierz Bronczyk, Stefan Mekarski i Antorn: No-
wak-Przygodzki. Ci dwaj ostatni wspdlnie z Mejbaumem odgrywali gtow-
ng role, angazujge réznych ludzi nie majacych ani aspiracji, ani zainte-
. resowan politycznych, choé niezadowolonych z dotychczasowego stanu
rzeczy gltéwnie w endecji.

Sprawa catkowitego opanowania pisma przez nowych nabywcéw jed-
nej polowy wiasnosei ,,Stowa Polskiego” stala sie w tej sytuacji kwestig
tylko krotkiego czasu. Realizatorem transakeji na gruncie lwowskim ze
strony czynnikéw rzagdowych, jak sie pdiniej ckazalo, byl nowy woje-
woda Iwowski Piotr Dunin-Borkowski, z ktérym ,,Zespét Stu” przez swoje
koneksje z ziemianstwem pozostawal najpierw w posrednich, a potem juz
bezposrednich stosunkach.

Ale wlasciwe sprezyny tej transakcji znajdowaly sie znacznie wyzej,
o czym stalo sie wiadomo dopiero po 35 latach, z ujawnionych relacji
Kazimierza Switalskiego, byltego premiera rzgdu w okresie Pilsudskiego,
a w krytycznym dla ,,Stowa Polskiego” momencie (w latach 1927—1928)
dyrektora departamentu politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
kierujacego wtedy wraz z Walerym Slawkiem akcjg wyborczg BBWR.

Z ksigzki Michata Pietrzaka (Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce)
dowiadujemy sig, ze ,,w okresie kampanii wyborczej do Sejmu w 1928 r.
celem ostabienia propagandy opozycyjnej i popierania list prorzgdowych
uciekano sie (ze strony czynnikéw rzgdowych sanacji) do metod przeku-
pywania prasy. Jednym z przejawéw tej polityki rzgdu sanacyjnego —
pisze Pietrzak w oparciu o akta sprawy K. Switalskiego znajdujace sie
w Sadzie Wojewoddzkim dla m. st. Warszawy — bylo nabycie w koncu
1927 r. przez podstawione osoby 50% udzialéw endeckiego »Stowa Pol-
skiego« we Lwowie i przeprowadzenie zmiany kierunku politycznego
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pisma. Transakcja ta, ktéra z ramienia rzgdu przeprowadzit Kazimierz
Switalski przy pomocy wojewody Piotra Dunin-Borkowskiego, koszto-
wala skarb panstwa 120 tys. z1i”L.

Wydaje sie, ze Dunin-Borkowski byl w tej smutnej sprawie raczej
tylko technicznym wykonawcg inicjatywy Kazimierza Switalskiego, po-~
niewaz niedlugo potem wszedl on w ostry konflikt z nowymi dysponen-
tami podstepem zakupionego ,,Stowa Polskiego” i na tamach innego juz
wtedy pisma endeckiego we Lwowie podejmowal z Mejbaumem i towa-
rzyszami ostre polemiki, jakby — nie bedac juz wojewodg — usitowal
sie odcigé w ten spos6b od moralnej odpowiedzialnosci za te afere.

Dunin-Borkowski, czlowiek niewatpliwie inteligentny, bystry, a po-
siadajacy powigzania z ziemianstwem, osiggngl swéj cel w ,,Stowie Pol-
skim’ latwiej, anizeli mogl sie tego na pewno spodziewaé. Napotkal bo-
wiem w ,Zespole Stu” ludzi szczegdlnie miekkich moralnie i tatwych
do pozyskania [...]

Wspolpraca ,,Zespotu Stu” z Borkowskim nie trwala diugo, poniewaz
wkrotce, w kilka miesiecy po opanowaniu ,,Stowa”, Borkowski odszed}
do Poznania, gdzie jako wojewoda mial prawdopodobnie podjgé analo-
giczng probe z ,Kurierem Poznanskim” i tamtejszym, bardzo silnym,
osrodkiem endecji. Na gruncie poznanskim Dunin-Borkowski nie uzyskat
jednak sukceséw. Natomiast nastapil ostry konflikt pomiedzy nim a Mej-
baumem na tle sprawy ukrainskiej. Jej echem byla publiczna scysja pra-
sowa na lamach ,Kuriera Lwowskiego”, nowego pisma endeckiego we
Lwowie, jakg byly wojewoda stoczyl z redaktorem ,,Stowa Polskiego”.
W ,,Kurierze” wystapit oczywiscie tylko Borkowski, ktéremu chetnie uzy-
czylidmy goSciny, tym bardziej ze nie pozostawil suchej nitki na swoim
niedawnym pupilu. Mejbaum replikowal na lamach ,Stowa Polskiego”,
wystepujac z kolei przeciw swemu wczorajszemu protektorowi. Byla to
jedyna moralna satysfakcja, jakg uzyskaliSmy po utracie ,,Stowa Pol-

1 Wedtug ustnej relacji Wiadystawa Swirskiego (przebywajgcego po II wojnie
we Wroctawiu) w charakterze dysponenta i przedstawiciela kapitatéw przeznaczo-
nych na zakupienie poltowy wlasnosci ,Stowa Polskiego” przez grupe Mejbauma
wystepowal Krzeczunowicz. Partnerzy Mejbauma ze strony endecji byli przekonani,
ze Krzeczunowicz nie tylko reprezentuje te kapitaly, ale ze takZze wylozyl je
z whasnych funduszow. W $wietle relacji K. Switalskiego okazuje sie, ze Krzeczu-
nowicz podjgl sie poufnej roli rzecznika kapitaléw wyasygnowanych z funduszéw
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i przekazanych grupie Mejbauma na zakupie-
rie potowy wtasnodci ,,Stowa”. W nieco pédiniejszym okresie nastgpit blizej dotad
nie wyja$niony konflikt miedzy Mejbaumem a Krzeczunowiczem, ktéry wystapil
z ,Zespotu Stu”, ale mimo to nie ujawnil wiaSciwego pochodzenia pieniedzy prze-
znaczonych na podstepne wyltudzenie pisma od jego wiascicieli. Motywy tej dyskre-
cji, w sprawie na pewno watpliwej z punktu widzenia moralnego, takie nie zo-
" staly wyjaénione.
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skiego”, posredniczgc w publicznej polemice pomiedzy sprawcami wytu-
dzenia pisma od jego prawowitych wiascicieli.

Przejecie polowy wlasnosci ,,Stowa Polskiego” przez ,Zespot Stu”
oznaczalo porazke partii we Liwowie, po ktorej partia juz sie nigdy nie
podniosia. ,,Zespét Stu” nie odegral wprawdzie w przysziosci zadnej roli
politycznej, natomiast manewr Kazimierza Switalskiego i Dunina-Bor-~
kowskiego wyznaczyt tej grupie role uderzeniowg na gléwng pozycje prze-
ciwnika sanacji. Role te¢ zgodnie z planem rzadu ,,Zesp6! Stu” skutecz-
nie odegral, doprowadzajgc nastepnie do upadku pisma i nie stwarzajgc
w jego miejsce ani zadnej nowej trybuny, ani wiekszego o$rodka poli~
tycznego. 4

Wkroétce po przejeciu polowy wlasnoSci pisma ,,Zesp6t Stu” oglosil
na tamach ,,Stowa” swoje credo polityczne. ,Panstwo narodowe — glo-
sita ta deklaracja — jako panstwo socjalne, musi sie oprze¢ na pelnej
solidarnosci kapitalu i pracy oraz na mozliwie najwiekszej samowystar-
czalnosci. Nie wolno bogaci¢ sie z krzywdy innych i kosztem calosci za-
réwno jednostkom, jak narodom. Wiadza najwyzsza musi nalezeé¢ do na-
rodu. Nardéd za$ winien te wladze sprawowaé przez grupe rzadzaca, jaka
wytwarza w sobie na drodze naturalnego doboru. Elita rzgdzgca winna
sie opiera¢ moralnie i fizycznie na organizacji wszystkich narodowo czyn-
nych obywateli, wladze swg wykonywaé przez ludzi kompetentnych
i przy pomocy spotecznych korporacji. Tak pojety jutrzejszy ustrdj naro-
dowy roézni¢ sie bedzie zasadniczo od dotychczasowego ustroju parlamen-
tarnego, demoliberalnego, ktéry ginie i degeneruje sie na naszych oczach.
Gdy elite demoliberalng, wczorajszg tworzylo sie i tworzy jeszeze dzisiaj
przez wyboér, to jutrzejsza, narodowg tworzyé sie bedzie przez dobdr’’.

' Deklaracja byla klebem zaklamanych frazeséow, nie znajdujacych zad-
nego pokrycia w rzeczywistej postawie jej autoréw, przedstawicieli typo-
wej burzuazji inteligenckiej, uzupelnionej gronem posiadaczy wielkiej
wlasnosci ziemianskiej, nie posiadajgcych nigdy zadnego zwigzku ze swia-
tem robotniczym i zajmujgcych wynioste stanowisko grupy rzekomo eli-
tarnej. Wyznaniem tych ludzi pozostawala nadal koncepcja kapitalistycz-
na ze wszystkimi jej cechami w dziedzinie wyzysku stosowanego wobec
klasy robotniczej i przewagi posiadaczy oraz podleglosci $wiata pracy.
Oswiadczenie ,,Zespotu Stu” nie wyjasniato réwniez, kto mialby dokony-
waé ,,doboru” grupy ,rzadzacej”’. Wolno sie bylo jedynie domysla¢, ze
role te ,,Zesp6l Stu” rezerwuje dla siebie. W kazdym razie deklaracja ta,
podgbnie jak manifest Obozu Wielkiej Polski, ograniczala sie do czysto
ogélnikowej frazeologii, nie pretyzujgc zadnego konkretnego.i praktycz-
nego programu. O$wiadczenie ,,Zespotu” w poréwnaniu z deklaracja OWP
zawieralo jedynie wiekszy zapas pozornie nowych frazeséw, co jednak
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przyczynialo sie do tym wiekszego metniactwa ideologicznego tego doku-
mentu. Losy pisma w takim reku wrézylty najgorsze perspektywy.

Z poczatkiem stycznia zawarta zostala umowa pomiedzy Mejbaumem
a partig, na mocy ktérej ustalono, ze ,,Slowo Polskie” pozostaje wyrazi-
cielem ideologii zawartej w dzielach i pismach Jana Poplawskiego i Ro-
mana Dmowskiego, popiera dzialalno§é polityczng kierunku reprezentowa-
nego przez Zwigzek Ludowo-Narodowy w granicach, ktére — jak zastrze-
gli sie przedstawiciele ,,Zespotu Stu”’, a co lekkomyslnie aprobowali rzecz-
nicy partii — nie narazajg bytu wydawnictwa oraz otwierajg lamy dla
propagandy ideologiczne]j ,,Zespotu Stu”.

Utworzono Rade Zawiadowcza, zlozong z Kornela Krzeczunowicza,
Waclawa Mejbauma, Zdzistawa Préchnickiego i Leonarda Stahla, z tym
ze w spornych sprawach politycznych rozstrzygaé bedzie sam Roman
Dmowski, a w sprawach administracyjnych Stefan Uhma, dyrektor Miej-
skiej Komunalnej Kasy Oszczednosci we Lwowie, czlonek ,,Zespolu Stu”.
Kierownictwo redakeji powierzono wtedy ostatecznie Mejbaumowi, ktory
mial stale wspoldziala¢ z przydzielonym mu przez partie referentem po-
litycznym w osobie Zdzistawa Stahla. Poniewaz nie osiggnieto porozumie~
nia co do osoby redaktora naczelnego, sprawe te odroczono. W ten spo-
s6b — nieodpowiedzialnie z punktu widzenia interesé6w partii — sformu-
towana umowa otwierata najszersze pole do najbardziej dowolnych in-
terpretacji. ,,Zesp6t Stu”, pozostajgcy w Scistym porozumieniu z Duni-
nem-Borkowskim, a w rzeczywistoéci z Kazimierzem Switalskim z Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych, rozumial swojg sytuacje w pi$mie jako
role jedynego dysponenta. Obecnosé¢ Zdzistawa Stahla jako rzecznika in-
teresow partii nie posiadata najmniejszego znaczenia w tym ukladzie,
tym bardziej ze sam Stahl znajdowal sie na rozdrozu w porachunkach
z partig. Stahl ustapil z redakcji w niespelna zresztga dwa mie-
sigce pézniej.

Stalo sie to w bezpos$rednim nastepstwie wyboréw, ktore przyniosty
druzgocgcy kleske endecji. Wybory r. 1928 odbywatly sie jeszeze w o tyle
normalnych warunkach, ze rzad nie zastosowal szczegdlnych naciskow
i metody falszowania wynikéw wyborczych. Do wyboréw zgloszono w ca- .
tym kraju 717 list, z czego we Lwowie 11. Najwieksza ilo§¢ list, bo 20,
zgloszona byla w okregu zloczowskim i 19 w przemyskim. Orgia rozbicia
i szalenstwa partyjnego $wiecita wtedy prawdziwe triumfy. Lista rzg-
dowa otrzymala numer 1 i nazwano jg popularnie ,,jedynka”. Lista en-
decka, nazwana Blokiem Katolicko-Narodowym, oznaczona zostala nume-
rem 24, We Lwowie po raz pierwszy kandydowal znany adwokat Jan
Pieracki, glosny w poéZniejszym okresie jako jeden z oskarzycieli sejmo-
wych ministra skarbu Czechowicza, pociggnietego do odpowiedzialnosci



WSPOMNIENIA 561

i postawionego przed Trybunalem Stanu za uzycie pieniedzy rzgdowych
na cele wyborcze listy sanacyjnej [...]

Jego przeciwnikiem z listy ,,jedynki” byl we Lwowie min. Eugeniusz
Kwiatkowski. W wyborach obaj zdobyli mandaty, z tym jednak ze ,je-
dynka” uzyskala 24 tys. glosoéw, lista za$ endecka zaledwie 15 tys. Dwa
dalsze mandaty zdobyli syjoniSci. Komunisci lwowscy uzyskali wtedy
3500 glosow. Wyniki wyborcze w calym kraju okazaly sie jednak dla en-
decji wrecz katastrofalne. Z pozycji najwiekszego w Sejmie stronnictwa
spadia do grupy rozporzadzajgcej zaledwie 37 mandatami, wobec 128
mandatéw listy sanacyjnej, 63 PPS, 36 Wyzwolenia, 9 Narodowej Partii
Robotniczej, 15 prawicowego Selrobu, 56 bloku mniejszo$ci narodowych
oprécz 6 mandatéw Zjednoczenia Narodowego Zydoéw, 31 bloku katolic-
ko-ludowego, 5 Jednosci Robotniczo-Chlopskiej, czyli komunistéw, 9
Ukrainskiej Socjalistycznej Wtosciansko-Robotniczej Partii, czyli komu-~
nistéw ukrainskich i kilku innych drobniejszych grupek [...]

W ,,Stowie Polskim” nazajutrz po ogloszeniu wynikéw wyboréw uka-
zal sie redakcyjny artykul, w ktorym zaskoczeni i oszolomieni starzy czy-
telnicy endeckiego dziennika czytali wywody Stefana Mekarskiego:

»Kleska wyborcza Komitetu Katolicko-Narodowego jest znacznie wie-
ksza niz ta, ktérg przewidywano. Z wielkiego niegdys stronnictwa zostaty
ruiny, ktére nie powinny juz by¢ zawada w regeneracji nacjonalizmu
polskiego. Ruch demokratyczno-narodowy w Polsce, od czaséw Poplaw-
skiego i pierwszych lat dzialalno$ci Dmowskiego, ulegl w ostatnim dwu-~
dziestoleciu ewolucji, az zgubil sie calkowicie w klerykalnym zaultku
kontrrewolucyjnego legitymizmu. W przystosowaniu swych idealow do
warunkéw realnych, do rzeczywistosci rzgdéow zaborczych, do interesow
i potrzeb sfer gospodarczych, do ciemnoty i malodusznosci mas wybor-
czych, w demagogicznych swych postawach i nie konczgcych sie oportu-
nistycznych kompromisach — moralnie i myslowo wyrodzil sie i wyjato-
wial. Ruch demokratyczno-narodowy w Polsce zdeprawowany oportuni-
stycznym stosunkiem do panstwa zaborczego, na jaki skazala go polityka
realna jego przywodcey, zdemoralizowany demagogia, do ktérej zmuszal
go demoliberalny ustréj Rzeczypospolitej, utracil zdolno$¢ opanowania
polskiej rzeczywistosci. Nie mogl sie odrodzi¢ politycznie i gospodarczo
w umiarkowanie liberalnych okopach OWP ani w akcji wyborczej komi-
tetu katolicko-narodowego, ktory nie byl niczym innym, jak tylko komi-
tetem pogrzebowym Zwigzku Ludowo-Narodowego”. ‘

Nie mozna bylo oczekiwaé¢ bardziej razgcego pioruna z jasnego nieba
anizeli ten artyku! na lamach ,,Stowa Polskiego”, sztandarowego orgaru
Narodowej Demokracji od przeszto ¢wiercwiecza.

Mejbaum nie ograniczy? sie jednak do tego tylko ataku. Juz nazajutrz,
9 mareca, ,,Slowo Polskie” pisalo w nastepnej enuncjacji: ,,W dniu wczo-
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rajszym podjeliSmy otwarta walke o uzdrowienie i regeneracje obozu na-
rodowego, ktéry wieloletnia bledna i zla polityka przywddeéw ZLN do-
prowadzila do ruiny. »Stowo Polskie« jest organem kierunku narodowe-
g0, a bedac wierne sobie i ideologii na lamach jego tworzonej przez Jana
Poplawskiego, nie moze dtuzej bezkrytycznie popiera¢ samobdjczej poli-
tyki Zwigzku Ludowo-Narodowego. Bedac organem narodowym, »Slowo
Polskie« nie moze byé¢ dalej partyjnym organem ZLN i organem takim
by¢ przestaje. Przestajac stuzyé jednej partii, »Slowo Polskie« popiera
wszystkie bez wyjatku ugrupowania polityczne, ktore stojg na gruncie
zasad moralnych Kosciola katolickiego i sluZg uczciwie interesom naro-
du i panstwa. Wobec rzadu »Stowo Polskie« zajmuje stanowisko rzeczo-
wej krytyki., Polityke rzgdu bedzie zwalcza¢ lub popiera¢ zaleznie od te-
go, czy uwazaé jg bedzie za korzystng dla narodu i panstwa, czy tez za
zig”. .

W rzeczywistosei za ,katolickim” parawanem tych zawilych deklara-
cji ,,Stowo Polskie”, pod kierunkiem Mejbauma i towarzyszy z ,,Zespolu
Stu”, stalo sie w tym dniu organem sanacyjnym i w ciggu juz kilku na-
stepnych dni ujawnito niedwuznacznie swoje stanowisko. Endecja zostala
w ten sposéb pozbawiona gléwnego swego ramienia na terenie calej
lwowskiej dzielnicy. Cios byt druzgocacy.

Wiadze partyjne oglosily o$wiadczenie podpisane przez gtéwne, lokal-
ne autorytety partii: Stanistawa Glgbinskiego, Jana Pierackiego, Zdzisla-
wa Prochnickiego, Jana Rozwadowskiego, Wladyslawa Swirskiego i Leo-
narda Stahla. ,,Artykutami tymi — oswiadczali przywddecy endeccy —
dopetnit dr Wactaw Mejbaum miary i wykreslit sie ostatecznie z naszych
szeregow. Istniejemy i dalej istnie¢ bedziemy. Przetrwamy i ten ciezki
ckres, jak przetrwalismy tyle gorszych rzeczy”. W o$wiadczeniu stwier-
dzono, ze w r. 1922 ,,Stowo Polskie’” stato sie w potowie wiasnoécig partii,
a w polowie Wiadystawa Kucharskiego, ktory jako jej pelnomocnik zaj-
mowal sie administracjg dziennika. W r. 1926 Kucharski ujawnil che¢
sprzedania swoich udzialéw, o czym powiadomil partig, ale sprawa wy-
magala dtuzszego czasu. W polowie grudnia 1928 r. Kucharski niespodzie-
wanie sprzedal swojg polowe Mejbaumowi.

Oswiadczenie partii pokrywalo sie z o$wiadczeniami Mejbauma. Nie-
watpliwg wine ponosit Kucharski, ktory nie tylko w $wietle obu wypo-
wiedzi sprzedal swoje udzialty nowym nabywcom, ale mianowal przedtem
redaktorem Mejbauma. W niedlugi czas pdzniej oswiadczenie lokalnej
partii potwierdzily centralne jej czynniki, zapowiadajgc proces przeciw
Mejbaumowi. Analogiczne oswiadczenie wydala Mtodziez Wszechpolska,
wzywajgc niektérych czlonkow organizacji, zaangazowanych w ,,Zespole
Stu”, do opuszczenia jego szeregow. Zarzadzono oficjalnie bojkot pisma,
ktory dal pelny rezultat, poniewaz glownag bazg czytelnictwa tego dzien-
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nika byly jednak kola mniej lub wiecej zwigzane z partig. Bojkot stal 51q
z kolei poteznym ciosem dla nowych wydawcow.

,,Zespol Stu” wbrew swej nazwie, jak sie okazalo na podstawie jed-
nego z oswiadczen ogloszonych w tym czasie, liczy! zaledwie 42 czlonkow
i nie posiadal zadnych szerszych wplywoéw poza Lwowem. Wobec oglo-
szonego bojkotu pisma grupa Mejbauma byla bezsilna. Mogla liczyé wy-
tacznie na subwencje rzadu, ktéry rowniez nie byt zainteresowany w diuz-
szym podtrzymywaniu raz podcietego pisma. We Lwowie ukazywal sie
zreszty dziennik wydawany i subwencjonowany bezpos$rednio przez rzad.

»Siowo Polskie” pod redakejg Mejbauma rychlo stracilo nerw aktual-
nodci i stato sie pismem nudnym, jakby$my to dzi§ powiedzieli — obeig-
zonym ,,dretwg mowa”’, w ktérej wyrozniato sie wtedy szczegodlnie pibro
Stefana Mekarskiego. Zaczal sie okres upadku tego $wietnie ongi§ pro-
sperujacego organu. Przy ,,Stowie Polskim” pozostata nieliczna grupa pi-
sarzy, powigzanych posrednio lub bezpogrednio z ,,Zespotem Stu”, a wérdd
nich m. in. Adam Fischer, Jadwiga Gamska, Adam Mitscha, Kazimierz
Bronczyk, Eustachy Gaberle, Stanistaw Lempicki, Rita Rey, Franciszek
Smolka, Wiadystaw Kozicki i poeta Wlodzimierz Lewik. Ci dwaj ostatni
przeszli potem do wspélpracy z nami. Ciezka agonia pisma trwata kilka
lat, bo az do r. 1934,

B3

Z chwilg ujawnienia nowej tendencji ,Stowa Polskiego” ustgpilem
z redakeji, chociaz pozostali w niej inni moi koledzy, nawet z ,,Zetu”. Nie
widziatem dla siebie mozliwosci dalszej wspélpracy z tym pismem. Po-
wodow byto kilka.

Niektore tendencje ,,Zespolu Stu” w najogoélniejszym ujeciu odpowia-
daty mojemu stanowisku. Nalezala do nich sprawa stosunku-tej grupy do
starych endekéw i dotychczasowej linii partii, zdradzajgcej catkowity za-
st6j i postawe obeg jakimkolwiek pojeciom koncepcji, chotby czeéciowo
reformatorskiej. Niemnie] decyzja opanowania czolowego organu partii,
w trudnej godzinie jej dotkliwej kleski wyborczej i pogromu jej sit,
wzbudzala nie tylko we mnie szczegélng odraze i stanowczy sprzeciw.
Walka polityczna, nawet z najbardziej skrajnym przeciwnikiem, posiada
zawsze swoje okreslone reguly. Walka z wewnetrzng frakcjei wlasnej par-
tii posiada reguty te znacznie bardziej sprecyzowane. Wolno i nalezy ja
oczywisdcie podjaé z intencjg nawet zlikwidowania przeciwnika, ale w oko-
licznosciach nie nasuwajgcych powaznych zastrzezen moralnych. Krok
grupy Mejbauma zastrzezenia te w najwyzszym stopniu wywolywal.

Akcja wymierzona przeciw starym endekom i nieodpowiedzialnej linii
partii byla na pewno stuszna, ale nie zostaly jeszcze woéwezas wyczerpane
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wszystkie $rodki zdgzajace do zmiany ukladu sytuacji wewngtrz partii.
Byt to dopiero poczgtek akeji. Cokolwiek powiedzialoby sie o inicjatywie
OWP, byla ona na pewno prdbg przeobrazenia partii i usuniecia z niej
starej gwardii. Dalsze wypadki potwierdzily, ze dazenie w tym kierunku
nie stanowito w szeregach OWP tylko poboznych zyczen czy frazesow.
Doprowadzitlo w koncu do rozlaméw i wytworzenia nowych formacji. Ale
stalo sie to dopiero w r. 1934, co swiadczylo, ze nowe sily podjely naj-
pilerw cierpliwie wszystkie starania, aby cel swoj osiagna¢ w wewnetrz-
nych ramach obozu. Skoro okazalo sie to niemozliwe, zadecydowano wyjsc -
z jego szeregdbw. W r. 1928, w niespelna dwa lata po zamachu majowym,
bylto to o wiele za wczednie, a realizowane nazajutrz po wielkiej klesce
wyborczej obozu stwarzalo fatalne wrazZenie dezercji i najgorszego, ta-
niego oportunizmu. Zagarniecie przy tej okazji pisma, ktére co najmniej
w potowie bylo nadal wlasnoscig partii, a od przeszio 25 lat bezspornym
jej organem, rzucalo na te sprawe cienie przykrej, niemal kryminalnej
afery. Jako dziennikarz i jako dzialacz polityczny uwazalem za swdj obo-
wigzek nie uczestniczy¢ w zadnej formie w jej umacnianiu.

Znaczng role w mojej decyzji odegrala takze okolicznosé, ze ,,Zespot
Stu” w swoim o$wiadczeniu ogloszonym na lamach pisma, zaatakowal
rowniez OWP, w ktérym niedawno przyjal jednak udzial, skoro zgodzilt
sie na mianowanie Stefana Uhmy ,,oboZznym” we Lwowie. Ta nielojalnosé
byla szczegblnie draznigca i stwarzala wrazenie nieoczekiwanej i przygo-
towanej z gory dywersji. Jezeli bowiem nawet w subiektywnym przekona-
niu Mejbauma niestuszne i szkodliwe bylo zlekcewazenie ambicji tej gru-
py przez Dmowskiego i nieuwzglednienie przez niego jej ludzi przy obsa-
dzaniy stanowisk w OWP, to wolno mu bylo nie godzi¢ sie na zaden
udzial w organizowanej formacji. Skoro go jednak przyjal — zobowigza-
ny byt dochowaé¢ lojalnodci przynajmniej w dluzszym okresie, w ktorym
mozna by sie przekonaé, ze formacja ta zawiodta. Na wiosne 1928 r. OWP
nie mégt wykazaé jeszcze swojej przydatnosci, skoro powstal dopiero rok
przedtem. .

Nie posiadatem za§ w ogo6le najmniejszego zaufania do ,,Zespotu Stu”,
pomimo jego pogladéw zblizonych w niektérych sprawach do naszego sta-
nowiska. Uwazalem go za grupe maniakéw, wystepujgcych w sztucznej
pozie intelektualistow, nie posiadajgcych nalezytego przygotowania teore-
tycznego ani niezdolnych do odegrania jakiejkolwiek roli politycznej. Upo-
jeni banatem wlasnej spekulacji myslowej, uczestnicy ,,Zespotu” nie re-
prezentowali zadnych wartosci rowniez w dziedzinie praktycznej polityki.

Ilustracjg groteskowych teorii rozwazanych w tej grupie byl np. po-
glad, ze w gospodarce polskiej nalezy wprowadzi¢ ,,system Forda”. Sys-
tem ten — w interpretacji Mejbauma — polegal na ukrytym wyzysku
pracownika, polegajacym na przyznaniu -mu symbolicznej, bardzo niskiej
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placy i zmuszaniu do pracy akordowej, ktérej wynagradzanie miato by¢
wylgcznym, dowolnym przywilejem pracodawcy. Tego rodzaju pomysty
nie mialy najmniejszego uzasadnienia na gruncie szczegélnie polskiej,
owczesnej rzeczywistosei i stanowily nieuczciwg forme wyzysku pod po-
zorem stwarzania pracownikowi wiekszych szans zarobku. ,,Teorie Forda”
w wydaniu ,,Zespotu Stu”’ rozwingt Stanistaw Kupczynski na tamach ,,Sto-
wa” w cyklu zatytulowanym Budowniczy motordéw i 2ycia. Autor ten
nie pozostawil po sobie trwatego §ladu w teorii ekonomii polskiej, nato-
miast cykl Kupczynskiego wykazal ignorancje grupy, ktora z tego ro-
dzaju balamuctw usilowata formulowaé swodj program. Nie omylilem sie
w ocenach, poniewaz bilans koncowy tej efemerydy okazal sie bardziej
niz nikly i gdyby nie sprawa ,,Stowa” — jeszcze na dlugo przed II
wojng rozwialaby sie ona w catkowitej niepamieci.

# %

Zanim jednak z kontcem stycznia 1928 r. opuscitem redakcje, pod-
jeta zostala decyzja powolania nowego, choéby prowizorycznego pisma,
ktore bodaj czesciowo wypelniloby zadania wylaniajgce sie w zwigzku
ze zblizajgcymi sie szybko wyborami., Sytuacja byla i grozna, i nagla-
ca. Inicjatywe podjgl Swirski wspélnie z nieliczng grupg starszych en-
dekow. Pomimo ze formalnie znajdowalem sie jeszcze w ,,Stowie”, przy-
faczylem sie do tej akeji i juz w dniu 8 stycznia 1928 r. ukazal sie
pierwszy numer tygodnika politycznego pt. ,,Sztandar Polski”. W pierw-
szym numerze jako wydawca wystepowal Wladyslaw Swirski, ja jako
redaktor, a Feliks Pszona jako redaktor odpowiedzialny. Redakcja miesci-
la sig przy ul. Kopernika 20. Jednak juz w drugim numerze moje naz-
wisko zniknelo w podpisie, poniewaz uznano, ze wobec ciggle pozornie
nie wyjasnionej sytuacji w ,,Stowie”, powinienem na razie pozostawaé
w tym pismie. Mimo to redagowatem ,Sztandar” bez przerwy przez
caly okres jego ukazywania sie, zresztg niedlugi, bo pismo istnialo tylko
do marca. Obliczone zostalo wylgcznie na okres wyborezy. Partia nie
miata ani $rodkéw materialnych, ani warunkéw technicznych do szyb-
kiego ufundowania trwalego dziennika, a chotby tygodnika.

mOztandar” mial w swoim krotkim okresie az trzy fazy. Najpierw
przez miesigc byt tygodnikiem i przedstawial sie¢ wzorowo zaréwno pod
wzgledem redakcyjnym, jak technicznym. Wydalem go dokladnie w tej
samej postaci, jak krakowsks ,,Trybune Narodu”. Nastepnie w lutym.
zamieniono go na dziennik, wydawany w objetosci zaledwie czterech
stron $redniego formatu; skladany recznie, przedstawial sie od strony
technicznej fatalnie. W rzeczywistosci byla to raczej codziennie wyda-
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wana ulotka wyborcza, urozmaicona okruchami informacji dziennikar-
skich. Po klesce wyborczej w marcu ,Sztandar” ukazal sie jeszcze raz
albo dwa razy jako tygodnik, po czym zniknat z rynku. Byla to najbied-
niejsza, najbardziej uboga pod wzgledem technicznym i najkrécej wy-
dawana gazeta, jakg w zyciu redagowatem. Zaimprowizowana w najwiek-
szym pospiechu i w sytuacji zupelnie wyjatkowej i ciezkiej, jaka sie zda-
rzyla na tle ,,Stowa”, inicjatywa ta, pomimo wielkich brakéw, swiad-
czyla o duzym zapale zespotu i wielkiej gotowosci do dziatania w trud-
nym potozeniu. Nie trzeba dodawa¢, ze wspdlpraca z tym pismem byla
catkowicie bezinteresowna. Pismo mialo zaalarmowaé¢ opinie publiczng
o wypadkach w.,Stowie”, wezwaé jg do udzialu w wyborach i sta¢ sig
dowodem, ze partia pod zadanym jej ciosem nie zapadia sie w nicos¢. Te
trzy zadania zostaly wykonane.

Réwnolegle przystapilismy do wydawania , Lwowskiego Biuletynu Po-
litycznego” (LBP), ktérego celem bylo informowanie prasy o stanowisku,
akeji i wydarzeniach zwigzanych z dzialalnoscig obozu pozbawionego orga-
nu prasowego. Zostalem redaktorem takze i tego ,Biuletynu”, ktérego
wydawanie nie przysparzalo zreszta szczegdlnych trudnosci materialnych.
Ukazywal sie az do chwili objecia przez nas ,Lwowskiego Kuriera Po-
rannego”. Prasa korzystala chetnie z serwisu zamieszczonego w ,,Biule-
tynie”, poniewaz nasze stanowisko w istniejacej sytuacji budzilo natu-
ralne zainteresowanie wsérdd opinii publicznej.

Przez caly najblizszy okres, obejmujgcy 12 miesigcy, nie bylo we
Lwowie organu endeckiego. Oznaczato to dla mnie osobiscie drugi okres
bezrobocia. Partia wezwata swoich zwolennikow do czytania ,,Gazety
Warszawskiej”.

Nastepnym etapem stal sie¢ ,,Lwowski Kurier Poranny”, poéZniej-

szy ,Kurier Lwowski”.
* *

[..] W r. 1928 wzmoglem mojg wspélprace z ,Kurierem Poznan-
skim”, na ktérego tamach oglaszalem znaczng ilo$¢ korespondencji lwow-
skich, omawiajgc w nich réine biezgce wydarzenia. Wspdlprace z tym
pismem nawigzalem juz w latach poprzednich, ale korzystalem z niej
w mniejszym zakresie. Po ustgpieniu ze ,,Stowa Polskiego” ,,Kurier Poz-
nanski”’ stal sie dla mnie jedng z skuteczniejszych trybun prasowych,
odpowiednich do wypowiadania opinii w sprawach biezgcych we Lwo-
wie. Rownoczesnie wspoélpraca z nim w pewnym stopniu ratowala mojg
beznadziejng wéwczas sytuacje finansowa. Zywy kontakt z pismem po-
znanskim kontynuowalem az do r. 1934. W tym wlaénie czasie w , Ku-
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rierze Poznanskim” oglositem m. in. obszerng recenzje z ksigzki gen.
W. Sikorskiego pt. Nad Wistq i Wkrq.

* *

W marcu 1928 r. ukazal sie w Poznaniu pierwszy numer ,,Awangar-
dy”, miesigcznika wydawanego i redagowanego przez grupe tamtejszych
mlodych dzialaczy i publicystéw Obozu Wielkiej Polski. Autorami zasi-
lajgcymi to pismo byli w pierwszym okresie: Zygmunt Wojciechowski,
Ryszard Piestrzynski, Jan Zdzitowiecki, Zdzistaw Stahl, Stefan Da-
browski. W grudniowym numerze ukazala sie moja obszerna rozprawa
pt. Rusini w chwili obecnej, w ktorej przedstawialem stan ukrainskiego
posiadania na podstawie dluzszych i gruntownych badan, opartych
m. in. na Zrodlach ukrainskich, znalezionych w bogatej bibliotece ukra-
inskiego Towarzystwa im. Szewczenki we Lwowie.

* *

[...] Moja nowa placéwka prasowa w poczatkowym, dosé diugim, okre-
sie urggata regulom normalnej pracy dziennikarskiej. Inicjatorem utwo-
rzenia nowego dziennika w miejsce straconego ,,Slowa Polskiego” stal sie
znowu Wtladystaw Swirski, ktéry nie tylko kierowal sie rzeczywista po-
trzebg istnienia nowego organu partyjnego, ale ocenil rowniez moment
za wladciwy, aby przywrocié w partii réwnowage na rzecz tego czyn-
nika, ktéry skupial sie wokot Stanistawa Grabskiego. Wszystkie frakeje
obozu — oprocz odsunietego S. Grabskiego — byly skompromitowane
aferg ,,Slowa’”; odpowiedzialnosé za niedolezne i karygodne zalatwienie
sprawy z tym pismem spoczywala na trzech dostojnych mezach, odgry-
wajagcych role oficjalnych rzecznikéw partii w spodice z Mejbaumem.
Ten sam, jedli nie wiekszy, ciezar odpowiedzialno$ci spoczywal na gtow-
nym kierowniku tajnej organizacji J. Rozwadowskim, ktoéry udzielil zgo-
dy i patronowal nowej sytuacji w dzienniku. Skompromitowany byt
Zdzistaw Stahl jako polityczny referent Mejbauma, poniewaz nie potra-
fit opanowa¢ sytuacji w redakecji, a to z kolei bylo réwnoznaczne z kom-
promitacjg miejscowego OWP, Wiadyslaw Swirski trafnie docenil wlas-
ciwg okazje do startu, ale popelnit bigd przez zaangazowanie do swojej
inicjatywy nowego posta lwowskiego Pierackiego. Byt to wprawdzie na
arenie politycznej czlowiek nowy i mozna bylo mie¢ nadzieje, ze zajmie
rozsgdne stanowisko, ale w tym wypadku nadzieja okazala sie plonna.
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Co prawda nie od razu, ale dopiero po kilku latach, niemniej rezultat
konicowy byt optakany.

Partia nie posiadala pieniedzy, nie bylo rowniez chetnych ofiaro-
dawcow, gdy tymczasem sytuacja stala sie palgca. Kazdy dzien zwloki,
luki i nieobecnoéci na rynku moégt wzmocnié szanse ,,Zespotu Stu”. Strach
mial wielkie oczy.

Na poczgtku maja 1928 r. ukazal sie we Lwowie nowy dziennik pt.
,,Lwowski Kurier Poranny”, ktoérego wydawcg bylta spoéidzielnia utwo-
rzona przez zespol ludzi z Centralnej Kasy Rzemieslniczej. Byt to organ
grupy ze sfer rzemie$lniczych, ktérych rzecznikami w pi$mie stali sie:
dyrektor Kasy Franciszek Szpineter, oraz stolarz Iwowski Nikodem He-
rold, podpisujacy pismo jako redaktor odpowiedzialny. Redaktorem na-
czelnym zostal Jozef Ziemkowski. Wszyscy trzej na lwowskim rynku
dziennikarskim, jak w ogole na szerszej arenie publicznej, byli ludzmi
zupelnie nie znanymi. Ich dziennik przedstawial sie bardziej niz skrom-
nie i prymitywnie. Sktadany recznie, drukowany byt najpierw w Drukar-
ni Mieszczanskiej przy ul. Piekarskiej, potem przeniesiony do Kreso-
wej przy ul. Zimorowicza. Redakcja mieécita sie przy ul. Koscielnej
w budynku Centralnej Kasy. Obaj rzecznicy wydawnictwa reprezento-
wali sobg idealny typ lykéw malomieszczanskich, oddanych jednak
szczerze idei pisma. W tych warunkach pismo nie zdobywalo rynku i po
kilku miesigcach znalazlo sie w powaznych tarapatach. Juz w sierpniu
Ziemkowski ustapﬂ ze stanowiska redaktora i w jego miejsce wszed! nie-
jaki Bolestaw Zielinski, byly prezydent f.ucka, usuniety z fego stano-
wiska za jakie§ naduzycia, posta¢ rowniez zresztg nie znana w kolach
dziennikarzy lwowskich. ’

Bezposrednio po utracie ,,Stowa Polskiego”, jeszcze na przetomie zi-
my i wiosny 1928 r., Swirski w porozumieniu z miejscowymi notablami
partii zorganizowal — jak wiadomo — czasopismo ,,Sztandar Polski”, kto-
re w gorgcym oKresie przedwyborczym miato wypeinié fatalng luke pra-
sowg. Opublikowatem w tym pisémie artykut pt. Najmlodszy berbeé sa-
nacji, ktory spowodowal skarge Mejbauma przeciw redakcji. Sad uznai
jednak, ze okreslenie ,,berbe¢” posiada wydiwiek raczej pieszczotliwy i nie
moze by¢ przyczyng obrazy, natomiast przyjal wnioski obrony, ktora przy
gwaltownych sprzeciwach adwokata Nowaka-Przygodzkiego — rzeczni-
ka oskarzyciela prywatnego, przedstawila diugi szereg $wiadkéw na do-
wod, ze Mejbaum przywlaszezyl sobie ,,Stowo Polskie”. W procesie tym
postanowiliSmy przeprowadzi¢ publicznie dowod prawdy przeciw nowym
dysponentom ,,Stowa”, aby stwierdzi¢, ze doszli oni do pisma drogg nie-
uczciwg i podstepnsg.

Préoby zastgpienia lokalnego organu importowang z Warszawy ,,Ga-
zetag Warszawskg” (do ktorej pisalem korespondencje) nie daly wyniku.
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Sytuacja stala sie dramatyczna. Pomimo to udalo sie jg prowizorycznie
rozwigza¢ dopiero po roku.

Korzystajge z trudnej sytuacji ,,Lwowskiego Kuriera Porannego”,
Swirski i inni pelnomocnicy partii weszli w pertraktacje z wydawcami
tego pisma i w dniu 15 marca 1929 r. ukazal sie pierwszy numer , Lwow-
skiego Kuriera Porannego” z artykulem wstepnym Swirskiego i z moim
przegladem prasy. Obaj weszliSmy w tym dniu do redakcji, ktéra po-
zostawala ciggle pod redakcjg wspomnianego Bolestawa Zielinskiego. Jego
losy byly jednak przesadzone, poniewaz bylo wiadomo, ze Zielinski skta-
nia sie ku pilsudczyzZnie i ze na tym tle bedzie prébowat nadawaé pismu
kierunek niezgodny z linig nowego zespolu wydawniczego. Przewidywa-
nia okazaly sie stuszne, poniewaz w kilka dni poéZniej Zielinski z oka-
zji imienin Pilsudskiego oddal do druku artykul niezgodny z naszym
punktem widzenia. Do moich zadan nalezala m. in. ocena tekstéw pod
wzgledem zawartych w nich tendencji. Skorzystalem wtedy ze swoich
uprawnien i zawiadomilem go, ze artykul ten wycofuje. Zielinski zapro-
testowal jako redaktor naczelny, ale upewnilem go w sposéb stanowczy,
ze jego opinia w tej sprawie nie posiada zadnego znaczenia i krotkie spig-
cie skonczylo sie tego dnia wyjsciem Zielinskiego z redakcji. W jego miej-
sce wszedl bezzwlocznie Swirski.

Praca w nowym dzienniku byla w tym czasie niekohczgcym sie pas-
mem udrek réinego rodzaju. RozpoczeliSmy jg we wspomnianej tu juz
Drukarni Kresowej, podobno ongi$ doskonatej. Posiadala ona duze tra-
dycje: zaloZona jeszcze w r. 1842, nalezala do jednej z najstarszych we
Lwowie. Po jej zalozycielu drukarnie w r. 1900 objgt Mieczystaw Szyj-
kowski. Tutaj Poplawski i Dmowski drukowali ,,Przeglad Wszechpolski”,
sktadano w tej drukarni ,,Gazete Narodowsg'’, ,,Kuriera Lwowskiego” re-
dagowanego przez Wystoucha, i ,,Monitora”. Obecnie jednak zaktad przed-
stawial obraz nedzy i niewiarygodnego zaniedbania technicznego. Lezaly
tam, w r. 1929, nie naruszone i nie porozkiladane sktady réznych ogloszeh
i zarzgdzen wladz austriackich z orlami cesarskimi sprzed 15 i 20 lat.
Chaos, istniejgcy w tym przedsiebiorstwie, byl fantastyczny. Nie uzywano
maszynek i w drukarni pracowali tylko reczni zecerzy o najnizszych kwa-
lifikacjach. Wlasciciel byt zdziecinnialym, na p6l sparalizowanym i zu-
pelnie bezwolnym staruszkiem, ktéry nie zajmowal sie juz praca. Spe-
dzal dni i noce bezezynnie w domu, a drukarnig kierowal jego syn, takze
Mieczystaw. Cala rodzina mogla stanowi¢ tlo do powiesci, w ktérej nie
brakowaloby zadnych elementéw interesujgcego watka fabuty. Bylo trzech
synéw, z ktoérych jeden popelnit samobodjstwo, i trzy corki, z ktérych
dwie byly bardzo urodziwe. Matka ongi§ podobno takze bardzo piekna,
uzupelniaia ten niezwykly dom pelen powiklan, erotycznych konfliktéw
i nieustanneégo podniecenia. Stary Szyjkowski zmart w r. 1931.
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Otrzymalisémy w jego mieszkaniu przy ul. Zimorowicza 14 malenki po-
koik dla caltej redakcji, stosowny, z bieds, dla trzech oséb. Przygotowy-
wanie numeru z korektg i lamaniem frwalo codziennie od wczesnego
przedpotudnia do 5 nad ranem nastepnego dnia, a czasem nawet dtuzej.
Nie bylo administracji. Poniewaz pismo posiadalo charakter przyczoétka
mostowego i za wszelkg cene nalezalo je utrzymaé, zanim nie nadejda
lepsze dni, wynagrodzenia uchybialy wszelkiej normie. Pamietam, ze po-
bieralem wtedy 90 zI miesiecznie pensji. Nie wystarczalo to nawet na
czynsz mieszkaniowy. Ale mimo to pracowalem w tym dzienniku z naj-
wiekszym zapalem, poniewaz kazdy miesiac przynosit postep i dziennik
wyraznie sie umacnial. Stalem sie rychio faktycznym dysponentem re-
dakcji, poniewaz Swirski bez przerwy byl zajety sprawami wydawniczy-
mi, ktére wymagaty olbrzymich wysitkéw. A poza tym dla redaktora na-
czelnego nie bylo miejsca w pokoju, jesli zwazy¢, ze ja zajmowalem
jedno biurko, a reporter drugie. [...] '

Sktad redakeji przedstawial sie bardziej niz skromnie. Reporterem byt
niejaki Jan Pigtek, odziedziczony po Zielinskim, ¢éwieréinteligent, z bo-
daj nie ukonczong szkolg powszechna, ktéry nie umial sformutowaé po-
prawnie zdania. Przewaznie opowiadal mi swoje spostrzezenia, a ja je
redagowalem. Przez dluzszy okres czasu zajety bylem w redakcji przez
24 godziny z przerwg na niedlugi sen. Z czasem redakcja okrzepta i sku-
pito sie przy niej wieksze grono ludzi. Jako drugi publicysta polityczny —
obok Swirskiego — pojawil sie¢ niebawem na amach pisma Wiadyslaw
Tarnawski, profesor Uniwersytetu Lwowskiego, $wietnie zapowiadajacy
sie anglista,. ktory w tym czasie wdal sie niepotrzebnie w polityke
i w dziennikarstwo, chociaz woéwczas i pdzniej nie byt ani dziennikarzem,
ani publicysts, ani réwniez politykiem.

Niektére kota endeckie udzielity pismu poparcia moralnego. We wstep-
nym okresie drukowali w nim artykuly przedstawiciele demokratycznego
skrzydla partii: Stanistaw Glabinski, Jan Kornecki, Stanistaw Rymar, ale
przede wszystkim Stanistaw Grabski, ktéry rozpoczatl druk cyklu arty-
kulow wymierzonych dyskretnie przeciw OWP i nowinkom wprowadza-
nym do partii przez Dmowskiego. Sporadycznie wspétpracowali wtedy
7 pismem: Czeslaw Lechicki, Jozef Skoczek, Marian Wolanczyk, Henryk
Berger jako recenzent muzyczny, Jozef Bajsarowicz, Maksymilian Thul-
lie — senior lwowskiej chadecji, profesor Politechniki i senator, juz wow-
czas starzec na po6t zdziecinnialy, znany z homeryckich bojéow w lwow-
skiej Radzie Miejskiej przeciwko wszelkim choéby pozorom golizny, re-
prezentowanej na scenie przez aktorki i baletnice.

Teodor Parnicki rozpoczgl wtedy w ,,Lwowskim Kurierze Porannym”
druk swojej pierwszej powiesci, jeszcze ,,egzotyczno-sensacyjnej”, pt. Trzy
minuty po trzeciej. Byla ona plodem jego wstepnej twérczosci, tak zna-
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komicie i w zupelnie innym stylu zapisanej p6Zniej na kartach literatury.
Parnicki w tym czasie byl studentem uniwersytetu, przybylym po zakon~
czeniu wojny z Charbina, dokad po rewolucji przewiozla go jego macocha
z Rosji. Parnicki od wczesnych lat byl sieroty: ojca stracit w czasie re-
wolucji pazdziernikowej, a matka umarla po jego urodzeniu. Wychowywat
sie w Charbinie, co wérod mlodego srodowiska we Lwowie nadawalo mu
posmaku pewnej egzotyki, tym bardziej ze lwowski charbificzyk wyroz-
niat sie usposobieniem nieco dziwacznym i intrygujagcym. Parnicki byl
matomoéwny, raczej niedostepny, zaniedbany zewnetrznie, miat charakte-
rystyczny chodd, a oczy i rysy twarzy posiadaly wyraz, ktéry bylismy
sktonni ocenia¢ jako §lady mongolskiego pochodzenia, co zresztg bylo zu-
pelnie bezpodstawne, poniewaz Parnicki pochodzil z rdzennie polskiej ro-
dziny. Cieszyl sie wsréd nas powszechng sympatig i przeczuwaliSmy
w nim pisarza wiekszej klasy, chociaz nie przewidywalis§my jeszcze wtedy,
Ze osiggnie tak znaczny rozglos i tak wysokg range, ktora stala sie potem
jego udzialem w literaturze polskiej. Miody Parnicki, chociaz nie angazo-
wal sie czynnie w zycie ideowe mlodziezy, to jednak pozostawal w przy-
jaznych, bliskich kontaktach z naszymi kolami i stad trafil na lamy
,Lwowskiego Kuriera Porannego”, bodaj za posrednictwem Swirskiego.
Wspoélpracowal z nami réwniez i w dalszych latach mniej wiecej do
r. 1934 [..]-



