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Rocznik. Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIII 3

W SPRAWIE , MIESIECZNIKA NAUCZYCIELSKIEGO” —
ORGANU ZJEDNOCZONEJ LEWICY NAUCZYCIELSKIEJ (1935—1937)

W 1963 r. ukazal sie w ,,Roczniku Historii Czasopismiennictwa Pol-
skiego” (t. II) artykul Bronistawa Lugowskiego pt. ,,Miesiecznik Nauczy-
cielski” 1935—1937 (organ radykalnej lewicy mauczycielskiej), ktory za-
wieral szereg blednych uje¢ i pewne niedcistosci. Tymczasem wyszia
obszerna praca monograficzna Czestawa Wycecha pt. Towarzystwo
O$wiaty Demokratycznej ,Nowe Tory” 1931—1939 (Warszawa 1966),
" ktéra zawiera material archiwalny i Zrédlowy. We wspomnianym arty-
kule autor niestusznie wyodrebnil ,,Miesiecznik Nauczycielski” od Towa-
rzystwa O$wiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory”, za§ twierdzenie, ze ,li-
nia polityczna pisma réznila sie jednak wyraznie od postawy jego ini-
cjatora” (s. 243) jest zgota niestuszne i pozbawione podstaw. Argumenty
Fugowskiego, ze ,kierownictwo »Nowych ‘Toréw« spoczywalo w rekach
zastuzonych dzialaczy o$wiatowych z okresu zaboréw, reprezentujgcych
nadal postepowe, lecz umiarkowane poglady, w »Miesieczniku Nauczy-
cielskim« za§ dominujgce wplywy posiadali komunisci i lewicowi socja-
lici” (s. 243), powstaly w wyniku braku dokladnej znajomosci przed-
miotu, gdyz przewaznie te same osoby braly czynny udzial zaréwno
w dzialalno$ci Towarzystwa Os$wiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory”, jak
i w redagowaniu oraz wspdlpracy z ,,Miesiecznikiem Nauczycielskim”
(Irena Kosmowska, Teofil Wojenski, Waclaw Tutodziecki, Czeslaw Wy-
cech, Henryk Szule i in.).

W artykule redakcyjnym Do czytelnikéw, zamieszczonym w nume-
rze 1 ,Miesiecznika Nauczycielskiego” z marca 1935 r., podkreslano:
»Pozycjg czolowa, najsilniej atakowang jest niewatpliwie oswiata po-
wszechna i nauczycielstwo. [...] Z roku na rok rosng setki tysiecy dzieci
chlopskich i robotniczych pozbawionych dostepu do szkoly. Analfabetyzm
ro$nie w zastraszajgcym tempie, a coraz to nowe pomysty zmierzajg do
wprowadzenia optat za nauke w szkole powszechnej. [...] Masa nauczy-
cielska — whbrew temu, co pisze o niej prasa reakcyjna — nie jest po-
tulna, nie godzi sie z takim stanem rzeczy, lecz daZy poprzez rzetelng
ocene polityki klas posiadajgcych do drog zwycieskiej z nig walki”.
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W artykulach zamieszezanych w ,,Miesieczniku Nauczycielskim”, po-
dobnie jak w poprzednich publikacjach nieperiodycznych Towarzystwa
Oéwiaty Demokratycznej , Nowe Tory” (W obliczu katastrofy szkolnej,
1932; W obronie szkoly demokratycznej, 1934), poddano krytyce polityke
oswiatowg rzaddéw sanacyjnych, a w szczegdlnosci reforme szkolng wpro-
wadzong przez ministra WRIOP Janusza Jedrzejewicza, podkreslajgc jej
reakeyjny charakter, oraz wytyczono program walki o $wieckg i po-
wszechng szkole demokratyczng w Polsce.

W artykule pt. Szkolnictwo i oSwiata w okresie kryzysu, zamieszczo-
nym w numerze 2 z kwietnia 1935 r., pisat A. Gérski (Henryk Altman):
»Ta polityka wstecznictwa na polu szkolnictwa i o$wiaty posiada dzi§
charakter miedzynarodowy nie tylko ze wzgledu na to, Zze obejmuje ona
caly $wiat kapitalistyczny, ale takze z uwagi na jednakowe metody sto-
sowane przez rzady faszystowskie na odcinku o$wiatowym”. Piszac o pol-
skiej polityce szkolnej nie podpisany autor stusznie stwierdzal: ,sanacjs,
spadkobierczyni rzgdéw przedmajowych, przystapita do konsekwentnego
wprowadzenia w zycie starych reakeyjnych planéw. Stwarzano iluzje
rozwigzywania zagadnien szkolnych, przy jednoczesnej pracy etapami.
[...] Wielu wstecznikéw jednak szybko zmienilo przekonania i dzi§ na-
dal udajg gorliwcow nowego rezimu”3.

»Nauczyciel ideowy — pisal P.Jiotr] Ch.rusciel] — latwiej prze-
bolat obnizke uposazenia, raczej razily go protekeje i niesprawiedliwosci
w ich wymiarze, jak réwniez w ocenie pracy niz niszczenie warsztatéw
pracy przez obnizenie poziomu nauczania, ograniczenie powszechno$ci
oswiaty, redukcje etatéw itp. [...] wiekszo§é wartoSciowej pod wzgledem
umystowym i moralnym inteligencji, a wraz z nig nauczycielstwa, znaj-
dzie sie po lewej stronie [barykady]; co nie zwalnia jednak dzi§ od pracy
dla przyszioSci w miare sit i warunkéw oraz popierania elementu, ktéry
z zapatem i po$wieceniem walczy o lepsze jutro dla wszystkich”2.

Bibliograficzne zestawienie zamieszczone w artykule B. Lugowskiego,
zresztg nie pozbawione bledéw, nie wystarcza do scharakteryzowania
zawartosci , Miesiecznika Nauczycielskiego” i okreslenia jego roli w od-
dzialywaniu na nauczycielstwo polskie. Konieczne jest wydobycie z po-
szczegblnych artykuléw najistotniejszych myS$li i przytoczenie ich cho-
ciazby w krotkich wyjatkach.

»Miesiecznik Nauczycielski”, bedgcy nieoficjalnym organem Towa-
rzystwa Oswiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory”, skupiajgcego zjedno-
czong lewice nauczycielska: socjalistow, ludowcedw, komunistéw i demo-
kratow, stal na wyraznie okre§lonych pozycjach Frontu Ludowego.

1 Miesiecznik Nauczycielski”, 1935, nr 2, s. 5.
2 Tamze, 1935, nr 4, s. 9.
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Stad czeste informacje o bojowych pozycjach nauczycielstwa we Fran-
cji, jakie znalazly sie na lamach czasopisma.

W walce nauczycielstwo francuskie wysuneto sie na czolo armii
nauczycielskiej calego $wiata, stalo sie tej armii awangards. DosSwiad-
czenie kolegdéw francuskich zastuguje na baczng uwage calego $wiata
nauczycielskiego, ich metody winny byé¢ i przez nas dokladnie poznane
[...] Nauczycielstwo francuskie wyroslo we wspanialej tradycji masowej
organizacji zawodowej o charakterze wyraznie syndykalistycznym [zwigz-
kowo-zawodowym], w tradycji $cistej tgcznosci z klasowym ruchem za-
wodowym robotniczym i urzedniczym’3. Ligcznosé z miedzynarodowym
i polskim ruchem antyfaszystowskim i antywojennym znalazla swéj
wyraz w licznych artykulach oraz informacjach zamieszczanych w cza-
sopi$mie.

»Nauczycielstwo, ktére za swoj kardynalny obowiazek uwaza wycho-
wanie miodego pokolenia w duchu pacyfizmu i pokojowej wspoipracy
narodéw, przyktada wielkg wage do sprawy Kongresu [pokojowego prze-
ciw wojnie] majgcego zwlaszcza w obecnej naprezonej sytuacji politycz-
nej odegra¢ wielkg role jako wyraz zdecydowanej woli mas ludowych
do przeciwstawienia sie grozbie nowej rzezi wojennej4

Na lamach czasopisma wskazywano na upoSledzenie szkolnictwa
mniejszo§ciowego w Polsce. Artykul A.[nny] K. [ompielskiej], obecnie
Jedrychowskiej (Lugowski niestusznie przypisat ten artykul Wactawowi
Polkowskiemu), pt. Szkolnictwo biatoruskie, wskazywal: ,Ped do budo-
wanig swego kulturalnego i politycznego zycia obejmuje dzi§ nie war-
stwe feudalng, jak to bylo w XV i XVI w.; ped ten wyrasta z najszer-
szych mas ludno$ci. W walce o o$wiate szczegbélny zapal okazuje mlo-
dziez bialoruska: ta walka o o$Swiate przybiera coraz ostrzejsze formy
[...] Towarzystwo Szkoly Biatoruskiej podejmuje akecje zakrojong na
szeroky skale. Dzi§ wediug danych oficjalnych (Rocznik Statystyczny,
1935) istnieje 16 szk6l powszechnych biatoruskich. 16 szkét powszechnych
w jezyku macierzystym, to jest o wiele za malo nawet dla 1600000
Bialorusinéw, jak chcg tego dane oficjalne. To na 100 000 ludnos$ci tylko
jedna szkola. Biatorusini sg zmuszeni posylaé dzieci do szkét polskich.
Ueczy je nauczyciel Polak, prawie zawsze nie znajacy jezyka biatoru-
skiego. Przepa$¢ pomiedzy nauczycielem a dzieémi i ich rodzinami wzra-
sta. Nauczyciel jest odciety od szerckich mas ludno$ci bialoruskiej. [...]
W interesie szerokich mas polskich jest nie kopaé przepasci pomiedzy
sobg a masami bialoruskimi, lecz zjednoczy¢ sie we wspélnej walce
o postep”s.

3 Tamze, 1935, nr 4, s. 11—12.
1 Tamze, 1936, nr 8—9, s. 15.
5 Tamze, 1936, nr 7, s. 8—0.
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Artykul poswiecony szkolnictwu mniejszo$ci narodowych udowadnial
na podstawie danych oficjalnych ogromne uposledzenie szkolnictwa dla
ludnoéci biatoruskiej, ukraitskiej, litewskiej i zydowskiej. Fakt ten byt
wynikiem nacjonalistycznej polityki rzadéw sanacyjnych. W szczegdl-
nosci czasopismo podjeto zdecydowang walke przeciwko antysemityzmo-
wi w szkole i zyciu spoltecznym, wskazujgc na zgubne skutki tego zja-
wiska. Artykul po$wiecony zrodlom antysemityzmu podkreslat z naci-
skiem: {..] My, nauczyciele, rzezbiarze przyszlosci, inspiratorzy =zbioro-
wych spotecznych wysitkow, odpowiedzialni w pierwszym rzedzie za
dusze dorastajgcego pokolenia, nie mozemy milczeé. Obowigzkiem na-
szego -— ludzkiego i naszego pedagogicznego sumienia — jest zalozyé
protest, przestrzec donoSnym glosem cale spoleczenstwo, uderzyé w
wielki dzwon na trwoge — nie zatruwajcie mlodziezy! Posiew zla msci
sie stokrotnie. Szal rasistowski moze roznieci¢ grozny i niszczacy plo-
mien”’8,

Ten ostry i zdecydowany sprzeciw lewicy nauczycielskiej wskazy-
wal na polskie tradycje tolerancji i udzial Zydéw w polskich ruchach
niepodleglo$ciowych. Warto tez podnie$é, ze réwnolegle prowadzona
przez Towarzystwo O$wiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory” akcja odczy-
towa obejmowata problematyke szkolnictwa mniejszosci narodowych, zas
21 marca 1936 r. odby? sie odczyt wybitnego publicysty i redaktora wi-
lenskiego ,,Po prostu” Henryka Dembinskiego pt. Antysemizm i jego
przejawy’. Towarzystwo O$wiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory” wspoi-
pracowalo z zydowskimi organizacjami oswiatowymi, jak Zjednoczeniem
Szkét Zydowskich CISZO oraz Zwigzkiem Zawodowym Nauczycieli
Szkét Zydowskich w Polsce. W broszurze Wiadystawy Weychert-Szyma-
nowskiej pt. Sprawa szkolna, wydanej przez Towarzystwo Oswiaty De-
mokratycznej , Nowe Tory” w 1936 r. i skonfiskowanej, sformulowano
nastepujgce wnioski: ,,Wolna szkota musi szanowaé nie tylko przekona-
nia religijne, ale i uczucia narodowe. W Polsce trzecia cze$é ludnosci —
to sg mniejszosci narodowe. Nalezg sie im szkoly, w ktérych nauka pro-
wadzona powinna byé w jezyku ojczystym dziecka’s. Program oéwiato-
wy demokracji polskiej byl formulowany na tamach pisma i w wydaw-
nictwach Towarzystwa O$wiaty Demokratycznej ,,Nowe Tory”. Program
ten sformulowany zostat w ,,Platformie Zjednoczonej Opozycji” i wysu-
nal nastepujace zgdania: ,,[...] zapewnienie milionowi dzieci robotnikéw
i chlopéw pozbawionych szkoly — miejsca w szkole, T-klasowej po-
wszechnej, jednolitej i calkowicie bezplatnej szkoly dla wszystkich dzie-

§ Tamze, 1936, nr 8—9, s. 13—14.

7Cz. Wycech, Towarzystwo O$wiaty Demokratycznej ,Nowe Tory”’, War-
szawa 1966, s. 258-—259.

8 Op. cit., s. 175.
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ci w ich jezyku macierzystym, bezptatnej i przymusowej szkoty do-
ksztalcajacej, bezplatnych szkél srednich, zawodowych i wyzszych, do-
zywiania dzieci ubogich i zapewnienia im na koszt spoteczny pomocy
naukowych, ubrania i cbuwia we wszystkich typach szkoél, wychowania
szkolnego w duchu pacyfizmu i miedzynarodowej wspolpracy, zniesienia
przymusu hauczania religli, rozpoczecia szerokiej akcji budownictwa
szkolnego, zredukowania liczby dzieci w klasie w szkolach powszech-
nych do 40, zatrudnienia wszystkich bezrobotnych nauczycieli, wprowa-
dzenia do budzetu pafistwa i samorzadéw odpowiednich sum na potrze-
by szkoty, opodatkowania na cele o$§wiatowe klas posiadajgacych”®.

Program oswiatowy wysuwal roéwnocze$nie nastepujgce postulaty
polityczne: wolno$ci sumienia, przekonan, prasy i zgromadzen, rzeczy-
wistego réwnouprawnienia wszystkich zamieszkujacych Polske narodow
i narodowosci, catkowitej amnestii dla wiezniow politycznych, walki
z faszyzmem i niebezpieczenstwem wojny, catkowitej solidarnosci i wspél-
nej walki ze $wiatem pracy, wspélnego frontu ze wszystkimi silami
postepowymi i lewicowymi kraju oraz konieczno$ci powstania w Polsce
rzadu, ktéry by reprezentowal interesy szerokich mas pracujgcych.

Tak szeroko =zakreslony program spolteczno-oswiatowy wysuniety
przez zjednoczong lewice, skupiong w Towarzystwie Os$wiaty Demokra-
tycznej ,,Nowe Tory”, byl popierany przez organizacje robotnicze i chtop-
skie, ktére na licznych wiecach i zgromadzeniach udzielaly poparcia.
Wiybitni dzialacze ruchu robotniczego, jak M. Niedziatkowski, K. Czapin-
ski, i A. Prochnik oraz dzialacze ruchu chlopskiego: Irena Kosmowska
i Stanistaw Kalinowski nalezeli do Towarzystwa Oswiaty Demokratycz-
nej ,,Nowe Tory” i zamieszczali swe artykuly w ,,Miesieczniku Nauczy-
cielskim”. Istniala Scisla wiez miedzy Towarzystwem a ,,Miesiecznikiem
Nauczycielskim”, bedacym organem zjednoczonej lewicy nauczycielskiej.
Jest to bowiem =zasadniczy problem w oswietleniu charakteru pisma.
Ideologiczne oblicze ,,Miesiecznika Nauczycielskiego”, podobnie jak i To-
warzystwa O$wiaty Demokratycznej , Nowe Tory”, sprowadzi¢ mozna
do wspolnego antyfaszystowskiego frentu. ,,Faszyzm — pisal T. Michal-
ski (M. Szulkin, a nie T. Strzalkowski, jak przypuszcza B. Lugowski) —
bedacy odbiciem intereséw kapitatu finansowego, prébuje przez szkole
zaciemnié i znieksztalci¢ otaczajgcg rzeczywistosé. [...] W tym trwajacym.
i nie skofczonym jeszcze procesie spolecznym mozna uchwyci¢ wzrasta-
jgce u$wiadomienie inteligencji pracujgcej, ktorej najlepsi przedstawi-
ciele wchodzg do szeregow proletariatu w walce przeciw kapitalizmowi
i faszyzmowi o nowe lepsze zycie10,

8 , Miesiecznik Nauczycielski”, 1935, nr 14.
19 Tamze, 1936, nr 8—9, s. 27.
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W nawigzaniu do tych rozwazan czasopismo zamiescito szereg arty-
kutow i notatek demaskujacych barbarzynskie oblicze faszyzmu we Wio-
szech i Niemczech hitlerowskich. Specjalny artykul pt. Oswiata i wy-
chowanie w krajach faszystowskich T. Michalskiego (M. Szulkina) glosi:
»Charakterystyczng jest identyczno$¢ hasel! wychowawczych we Wto-
szech, Niemeczech, w Japonii i szeregu innych krajow. Wystarczy tylko
zmieni¢ nazwe kraju, hasla pozostang identyczne. Wreszcie w systemach
wychowawczych w krajach faszystowskich obok skrajnego nacjonalizmu,
militaryzmu udzielone zostalo poczesne miejsce klerykalizmowi. [..] Pe-
dagogika faszystowska chcialaby cale wychowanie szkolne powigzaé
z uczuciem strachu i bojazni przed stajemniczyme, »cudownym« w re-
ligii, gdyz to jest potrzebne do wychowania w postuszenistwie nie tylko
wobec »nieuchwytnego« Boga, lecz rdwniez wobec istniejgcego wodza
Mussoliniego. [...] Hastem pedagogiki faszystowskiej stato sie »przyswo-
jenie gotowej tresci — nie rozmowa, dyskusja, lecz zdecydowane mil-
czenie«”11,

Szezegdlng warto$¢ posiadaly dwa artykuly docenta Wolnej Wszech-
nicy Polskiej Stefana Rudnianskiego, ktére zostaly zamieszczone pod
pseudonimem dra Jerzego Romanowicza z Zurychu. Pierwszy artykul
pt. Psychologia i pedagogika w stuzbie hitleryzmu m. in. glosit: , Wia-
domo, Ze rasizm proklamowany zostal urzedowo jako teoria pozyteczna
dla usprawiedliwienia faszystowskiej polityki imperialistycznej. Rasizm
wraz z o$wiadczeniami przeciwko prawdzie obiektywnej, nauce obiek-
tywnej, przyczynowosci naukowej itp. zmys$leniom zbrodniczych »in-
telektualistow« staje sie podstawg zasadniczg reakeyjnych kol uczonych
w Niemczech hitlerowskich. W walce z marksistowskg naukg o walce
klasowej rozwijajg i propaguja ci »uczeni« reakcyjna teorie nieréwnosci
biologicznej poszczegdlnych grup i warstw ludzkosci. Przeciwstawiaja
pojecie klasy pojeciu rasy ludzkiej jako podloza caloksztaltu niezmien-
nych, istniejgcych odwiecznie wlasciwoéci osobnika, uwarunkowanych
przez samg krew rasy. Twierdzg, Zze istota owych cech krwi oraz przy-
czyny jej swoisto$ci sg irracjonalne, tzn. tkwig gdzie$ poza obrebem
rozumu ludzkiego™12,

Artykul J. Romanowicza (S. Rudnianskiego) pt. Wychowanie rasowo-
-polityczne na podstawie rasistowsko-psychologicznej ukazat sie w 1937 .
w numerze 5—6, w ktérym autor poddal druzgocacej krytyce wyniki
»badan” pseudouczonych hitlerowskich (Busemanna, Bychowskiego, Kro-
ha) usitlujgcych udowodnié, ze ,dzieci zydowskie jako nie obdarzone
zadnymi zdolnoSciami wplywaja destrukeyjnie na dzieci aryjezykow”.

i1 Tamze, 1936, nr 6, s. 19—20.
12 Tamze, 1936, nr 8—9, s. 1.
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Trzeba zaznaczy¢, ze zastugg ,Miesiecznika Nauczycielskiego, byto
krytyczne osSwietlenie faszystowskich teorii pedagogicznych, ktére wow-
czas znajdowaly swe odbicie w niektérych polskich czasopismach peda-
gogicznych i spoteczno-politycznych. Dzieta teoretykéw faszystowskich
ukazywaly sie nawet w przekladach polskich (G. Gentille, E. Krieck
i inni). Wespdl z innymi organizacjami politycznymi i spolecznymi,
a zwlaszcza z Ligg Obrony Praw Czlowieka i Obywatela oraz Polskim
Komitetem Antywojennym i Antyfaszystowskim, Towarzystwo Oswiaty
Demokratycznej ,,Nowe Tory” organizowalo odczyty i zebrania dysku-
syjne po$wiecone krytycznemu o$wietleniu ideologii i praktyki faszyz-
mu. Odczyty te wyglosili nasi prelegenci: Kazimierz Czapinski, prof.
Z. Szymanowski, docent S. Rudnianski, Henryk Dembinski, Irena Ko-
smowska, Julia Wielezynska i inni. Zaréwno akcja odczytowa Towarzy-
stwa, jak i artykuly zamieszczane w ,Miesieczniku Nauczycielskim”
stanowily powazny czynnik oddzialywajacy na liczne rzesze nauczyciel-
stwa polskiego, nalezgce do najliczniejszej organizacji — Zwigzku Na-
uczycielstwa Polskiego.

Coraz bardziej poglebiajgcy sie kryzys w Zwigzku Nauczycielstwa
Polskiego doprowadzil! do zmian personalnych w prezydium Zarzadu
Glownego ZNP w 1937 r.; w sklad prezydium weszli dwaj wybitni dzia-
lacze Towarzystwa O$wiaty Demokratycznej ,Nowe Tory”: Czeslaw
Wycech i Waclaw Tulodziecki. ,,Stalo sie to duzym przelomem w zyciu
organizacji — pisze C. Wycech — ktéra znowu wkracza na demokra-
tyczne tory. Zwigzek wigze ponownie zerwane nici z postepowymi or-
ganizacjami ruchu robotniczego i chlopskiego, a dziatacze »Nowych To-
réw« biorg coraz aktywniejszy udzial w zyciu ZNP. Oblicze spoleczno-
-polityczne Zwigzku ulega zmianie”8. Charakteryzujac role ,,Miesigez-
nika Nauczycielskiego” w walce o demokratyczne oblicze nauczycielstwa
polskiego i jego organizacji zawodowej ZNP Wycech stwierdza: ,,»Mie-
siecznik Nauczycielski« stal na ideowym gruncie antyfaszystowskiego
frontu ludowego, skupiajgcego komunistycznych, socjalistycznych i lu-
dowych dziataczy o§wiatowych. Bylo to nie tylko pismo nauczycielskie,
ale spoleczno-o$wiatowe, stojgce na gruncie antyfaszystowskim i anty-
klerykalnym, walczace o wychowanie mlodziezy w duchu laickim i na-
ukowego poglgdu na $wiat. Omawialo ono problematyke o$wiatowg
i spoleczno-wychowawczg w Swietle dokonujgecych sie glebokich prze-
obrazen w ustroju kapitalistycznym i dazen do przebudowy istniejgcego
ustroju spolecznego’!4, Faktyczne powigzanie akcji wydawniczej ,Mie-
siecznika Nauczycielskiego” z caloksztaltem dzialalno$ci Towarzystwa

8 Cz Wycech, op. cit., s. 73—174.
14 Op. cit., s. 62,
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Os$wiaty Demokratycznej , Nowe Tory” potwierdza ponadto sprawozda-
nie z dzialalnosci TOD ,,Nowe Tory” za rok szkolny 1937/38, ktore stwier-
dza, ze ,,placowky pomocniczg dla akcji »Nowych Toréw« byt wycho-
dzacy do lipca 1937 r. »Miesiecznik Nauczycielski«”5. W dziejach pol-
skiego czasopiSmiennictwa pedagogicznego odegral ,, Miesiecznik Nauczy-
cielski” znaczng role i wywarl duzy wplyw na przemiany zachodzace
w masach nauczycielskich.

Do drobnych bledow, jakie sie wkradly do opracowania F.ugowskiego,
nalezy m. in. bledne podanie imienia jednego z przywoédcow lewicy na-
uczycielskiej Henryka Szulca (a nie Bronistawa)ls,

Michal Szulkin

W ODPOWIEDZI MICHALOWI SZULKINOWI

Artykut o ,Miesieczniku Nauczycielskim” pisalem przed dwudziestu
laty. Stan badan historycznych pozwala, aby po takim okresie czasu
wprowadzi¢ szereg zmian i uzupelnien. W zwigzku z tym nie podejmo-
walbym polemiki, gdyby w oparciu o konkretne badania naukowe Michatl
Szulkin sugerowal modyfikacje okreslonych sadéw czy wskazywal na
nowe, nie znane uprzednio zjawiska.

Tymczasem méj oponent, wiedzgc z autopsji, ze szereg dzialaczy
oswiatowych pracowalo w wielu organizacjach i instytucjach, dochodzi
do wniocsku, ze ,Miesiecznik Nauczycielski” byl organem zjednoczone]j
lewicy nauczycielskiej skupionej w Towarzystwie O$wiaty Demokratycz-
nej ,,Nowe Tory”. Malo tego, utozsamia on rowniez tzw. Zjednoczong
Opozycje Nauczycielskg z TOD ,Nowe Tory”.

Nie moge pozostawi¢ takiego stanowiska bez odpowiedzi, gdyz pro-
wadzi ono do catkowitego pomieszania pojec.

Mimo prawdziwoséci stwierdzenia M. Szulkina, ze sg to placowki
stojace ,na wyraznie okres§lonych pozycjach Frontu Ludowego”, nie mo-
zemy zapominaé, ze mamy do czynienia z trzema instytucjami: Towa-
rzystwem O$wiaty Demokratycznej ,Nowe Tory”, tzw. Zjednoczong
Opozycjg Nauczycielskg (grupa dzialajagca w ZNP) i ,Miesigcznikiem
Nauczycielskim’.

Nie jest rowniez prawdg, ze sa to instytucje o takim samym profilu.
To, ze wielu dzialaczy o$wiatowych pracowalo we wszystkich tych pla-
cowkach, o niczym nie $wiadczy. Wielu dzialaczy spotykamy réwniez
w Robotniczym Towarzystwie Przyjaciot Dzieci, w ,,Szklanych Domach”,
Towarzystwie Uniwersytetu Robotniczego, w ruchu wolnomyslicielskim,

15 Przeglad Historyczno-Oswiatowy”, 1962, nr 2, s. 290.
18 Zob, M. Szulkin, Henryk Szulc, Warszawa 1964.



