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Czestaw Lechicki, Krakowski ,Kraj” (1869—1874), Wroclaw—Warszawa—
Krakbéw—Gdarnisk 1975, ss. 188. '

Staraniem Komisji Prasoznawczej krakowskiego Oddzialu Polskiej
Akademii Nauk ukazala sie monografia krakowskiego dziennika ,Kraj”
w opracowaniu dobrego znawcy prasy polskiej w Galicji doby autono-
miczne]. Jest to ksigzka oczekiwana od dos¢ dawna. Wystarczy przypo-
mnieé, Ze jej Autor zajmuje sie od lat prasg galicyjskg poczatkéw doby
autoncmicznej (Prasa galicyjska u progu walki o autonomie, ,Biuletyn
Prasoznawczy Krakowskiego Osrodka Badan Prasoznawczych”, 1957, nr
1, s. 27—51), a w szczegb6lnosel dziejami krakowskiego , Kraju” (Pierwszy
rok krakowskiego ,,Kraju”, ,Biuletyn Naukowy Zakladu Badan Praso-
znawczych”, 1956, nr 10, s. 1—35; Poczgtki krakowskiego ,,Kraju”, ,Pra-
sa Wspodiczesna 1 Dawna”, 1958, nr 4, s. 61—385; zob. tez ,,Sprawozdania
z Posiedzen Komisji PAN” (Krakoéw), styczed—czerwiec 1961, s. 102—103).
Dopiero jednak w 1975 r. pojawila sie pelna charakterystyka ,Kraju”,
chot jest ona nieco weisza niz pierwotnie zamierzona i zreferowana przez
Autora podczas posiedzenia Komisji Nauk Historycznych PAN w Krako-
wie, nie obejmuje bowiem charakterystyki wydawnictw. ,,Kraju”, ze-
stawionych jedynie na s. 177—178 omawianej ksigzki. .

»Kraj” krakowski od dawna pasjonowal historykéw i znawcow prasy
przede wszystkim dlatego, iz usilowal przelamaé ugruntowany w Kra-
kowie od lat monopol konserwatywnego ,,Czasu”, a takze ze wzgledu na
reprezentowane przezen koncepcje liberalne i pozytywistyczne, z uwagi
wreszeie na wysoki poziom publicystyki. Autor monografii zwraca uwage
na jeszcze jeden wzglad, ktéry przyciggal badaczy: wyjatkows mnogos¢
materialdow zrédlowych, jakie pozostaly po tym dzienniku do dyspozycji
badaczy. Jest to oczywiscie wzglad istotny, poniewaz z tego okresu nie
zachowaly 'sig¢ archiwa zadnego z polskich dziennikéw; sytuacja taka nie
stanowi wyjatku takze dla lat pdZniejszych, z dwudziestoleciem miedzy-
wojennym wigeznie, Zresztg takze zrédta do dziejéw ,Kraju” nie stano-
wig archiwum redakeyjnego. Sg to przede wszystkim materiaty zmikro-
filmowane w zbiorach Archiwum Sapiehéw z Pafstwowej Lwowskiej
Biblioteki Naukowej, tyczace dziennika, a w szczegdlnosci rachunki ad-
ministracji oraz korespondencja. Poza tym zwartego zespolu ,Kraju”
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dotyczy licznie zachowana korespondencja, przechowywana w dzialach re-
kopiséw bibliotek naukowych, gléwnie Ludwika Gumplowicza, redaktora
,, Kraju”, znanego socjologa.

Czestaw Lechicki podzielit swojg monografie na sze$¢ gléwnych roz-
dzialow pokrywajacych sie z kolejnymi okresami w dziejach ,Kraju”.
Rozdzial pierwszy obejmuje poczatki pisma od zatozenia w marcu 1869 r.
do pazdziernika tego roku (okres sapiezynski), cztery kolejne rozdzialy
zawierajg dzieje pisma za czasdéw redaktorstwa Gumplowicza do marca
1873 r., przy czym ich tytuly charakteryzujg réwnocze$nie poszczegélne
fazy egzystencji ,Kraju” (,,Stabilizacja”, , U szczytu”, ,,W opozycji”,
sStagnacja’). Rozdzial szésty dotyczy ostatniego okresu istnienia dzien-
nika od lipca 1874 r. Rozdzialy te poprzedza obszerny wstep cha-
rakteryzujacy tlo historyczne ze szczegdlnym uwzglednieniem dziejow
prasy galicyjskiej i krakowskiej u progu omawianego okresu; wstep za-
wiera tez opis zrdédel i stanu opracowan z tematem zwigzanych. W przy-
pisach do dalszych partii monografii Autor nie powraca juz do szczegd-
fowego wskazania zrodel, ograniczajac sie niejednokrotnie tylko do cy-
towania, np. nadawcy, odbiorcy i daty listu, z ktérego zaczerpnat infor-
macje, co utrudnia nie tylko weryfikacje materiatu, ale i wykorzystanie
go za Autorem monografii do innych tematéw. Autor nie mial mozliwosci
siegnigcia do archiwaliow znajdujacych sie poza krajem (Lwow, Wieden),
co — by¢ moze — przyczyniloby sie do pelniejszej charakterystyki roli
. Kraju”. Przytaczana w monografii literatura (zwraca zwlaszcza uwage
dokladne wykorzystanie materialdéw biograficznych) wydaje sie w miare
pelna, choé¢ nie zauwazylem kilku nowszych opracowan, ktére posrednio
wigzg sie z tematem zainteresowars Autora. Mam tu na mysli glownie
studium J. Borejszy Emigracja polska po powstaniu styczniowym (War-
szawa 1966), artykuly A. Zygi zamieszczane w ,,Roczniku Historii Czaso-
pi$miennictwa Polskiego” i kilka innych pozycji.

Jak sie wydaje, C. Lechicki uwzglednil w swej ksigzce podstawowe ele~
menty, na podstawie ktérych sformulowal sgdy na temat ,Kraju”.
Uwzglednil zaréwno tres¢ dziennika, jak i jego zawarto$¢, cho¢ nie usi-
towal zastosowaé nowszych metod w charakteryzowaniu jego zawartosci,
stosujgc tradycyjny krytyczny rozbior literacki materiatu publicystyczne-
go. Omowit rézne strony funkcjonowania dziennika, a zwlaszcza mate-
rialne podstawy jego egzystencji. Opisal caly zawily splot powigzan i za-
leznoéei, a takze ukladéw, w jakich musial funkcjonowa¢ dziennik; na
ile to bylo mozliwe, rozszyfrowal ogélng liczbe odbiorcéw ,Kraju” oraz
omoéwil ich rozmieszezenie i kondycje spoteczng. Mniej interesowaty Auto-
ra monografii sprawy form dziennikarskich, cho¢ i o nich takze pisze,
usilujge w nie zawsze przekonywajgcy sposoéb rozszyfrowaé autorstwo
niektorych (niekiedy pretensjonalnie ocenianych) celniejszych wypowie-
dzi publicystycznych, obficie we fragmentach przytaczanych.
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Problematyka polityczna i czesciowo gospodarcza w ,Kraju” oraz po-
chodne dominujg w charakteryzowanej ksigzce. Moze zbyt malo uwagi
poswiecono stronie literackiej dziennika. Nie chodzi oczywiscie o wymie-
nianie nazwisk autoréw publikujgcych na lamach , Kraju” swoje utwory,
z tym bowiem zapoznaje Autor czytelnikéw. Chodzi raczej o to, co w
odniesieniu do tematyki literackiej i kulturalnej odrézniato ,Kraj” od
»Czasu”, dziennikéw lwowskich, warszawskich czy wiedenskich. Takze
drobniejsze formy dziennikarskie i cala ,,proza” twoérczosci dziennikar-
skiej nie znalazta w monografii, poza kilkoma ustepami, szerszego od-
zwierciedlenia. '

Mimo tych dezyderatéw najistotniejsze kwestie dotyczgce ,Kraju”
historyk prasy znajdzie w monografii Lechickiego. Zaliczyt 6w dziennik
jego historyk do tréjki najbardziej znanych gazet krakowskich XIX w.,
obok ,,Czasu” i pdzniejszej ,,Nowej Reformy”. Lechicki widzi w-,,Kraju”
nczolowego reprezentanta postepowej publicystyki galicyjskiej tamtych
czasOw”, a w Gumplowiczu jednego z najlepszych dziennikarzy swojej
epoki. Wydaje sie, iz te wysokie oceny zostaly dobrze w ksigzce uzasad-
nione.

Jerzy Muyslinski

Maria Brykalska, Aleksander Swietochowski redaktor ,Prawdy”, Wrog-
law—Warszawa—Krakow—Gdansk 1974, ss. 320.

Monografia piora Marii Brykalskiej, przygotowana w Instytucie Ba-
dan Literackich PAN pod kierunkiem doc. dr Ewy Korzeniewskiej jako
rozprawa doktorska, nie miala by¢ w zamierzeniu Autorki pracg sensu
stricto prasoznawczy. Ksigzka pomyslana zostala raczej jako czastkowa
(bo obejmujaca tylko lata 1881—1900) biografia Aleksandra Swietoch_ow-
skiego, ukazujgca znakomitego publicyste i czolowego ideologa polskiego
liberalizmu w czasie, gdy byl wydawcg i redaktorem ,Prawdy”, i trak-
tujaca jego prace redakcyjng jako ,plaszczyzne integrujgca caloksztalt
jego Oweczesnej dzialalno$ci — publicystycznej, krytycznej i pisarskiej”
{s. 5). Przyjety przez M. Brykalskg punkt obserwacji wysuwal wiec na
plan pierwszy sylwetke Swietochowskiego z lat osiemdziesigtych i dzie-
wieedziesigtych ubieglego wieku, a wiec z okresu, gdy byt on publicysta
1 pisarzem znanym, o wykrystalizowanym w pelni $wiatopogladzie,
u szezytu aktywnosci zawodowej i popularnosci. Ze wzgledu na to, ze
najistotniejszym $ladem jego dzialalnosci w tamtych latach jest wyda-
wane i redagowane przez niego czasopismo, praca M. Brykalskiej spelnia
w znacznej mierze funkcje monografii ,,Prawdy”, tygodnika, ktéry ode-
gral trudng do przecenienia role w ksztaltowaniu $wiadomosci znacznej
czeSci polskiej inteligencji, pisma, ktére speilnito wazng role w historii
polskiej kultury. ' A



