Krzysztof Groniowski

Wies$ lubelska w okresie upadku
powstania styczniowego

Rocznik Lubelski 6, 156-168

1963

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



KRZYSZTOF GRONIOWSKI

WIES LUBELSKA W OKRESIE UPADKU POWSTANIA
STYCZNIOWEGO

Podobnie jak w calym Kroélestwie, powstanie na Lubelszezyznie wios-
ng 1864 roku chylilo sie ku upadkowi. 27 lutego wprowadzono stan oble-
zenia w Galicji, rozpoczely sie masowe aresztowania, konfiskowanie broni
i wydalanie emigrantéw. Wkraczanie na Lubelszczyzne nowych oddzia-
16w powstanczych bylo juz nawet niemozliwe. Zwiekszona zostala liczba
wojsk rosyjskich, dochodzgca w Lubelskiem do blisko 19 tysiecy zolnie-
rzy . Na przelomie 1863/64 roku zorgamizowany zostal aparat wojenno-
-policyjny do walki z powstaniem. Wtadze rosyjskie zaczely tworzyé stra-
ze wiejskie. Niekiedy istnialy one tylko formalnie?. W rzeczywistosci
dziala¢ miaty w Hrubieszowskiem oraz w rejonie tf.ecznej we wsiach za-
mieszkalych przez kolonistéw niemieckich3. TUkazy uwlaszczeniowe
z 2 marca 1864 roku oglaszane w pierwszej polowie tego miesigca stano-
wily poczatek szerokiej akcji wladz rosyjskich na wsi. Naczelnicy wojen-
ni przyjmowali skargi chlopskie, by przekazaé¢ je wiladzom wtoscianskim.
Rozpoczeto pod kontrolg maczelnikéw wybory wladz gminnych.

Praktycznie powstanie na Lubelszczyznie skonczylo sie w kwietniu.
W poczatkach tego miesigca ustaje praca organizacji cywilnej. Walczg
jeszcze niewielkie oddzialy, gléwnie w Krasnostawskiem i Zamojskiem.
Wedlug danych St. Zielinskiego w maju odbyly sie jeszcze potyczki koto
Zamoscia (1V), Lecznej (4 V) i Lubartowa (29 V) 4. Pézniej naczelnicy po-
wiatéw alarmowali wladze gubernialne prawie wylgcznie wiadomosciami
0 pojedynczych powstancach. W polowie czerweca naczelnik powiatu
krasnostawskiego donosil jeszcze o 100 osobowym oddziale, ktory zabratl
konie z dworu w Rejowcu, a mastepnie udal sie w kierunku Chelma 3.
W polowie marca w Piotrowicach, w powiecie lubelskim, powstancy uka-
rali chlosty ekonoma Stanistawa Mosciborskiego i grozili wiascicielowi
majatku . W gminie Bronice spalili zagrode wartownika ze strazy wiej-

1 [W. Przyborowski]. ZLS Ostatnie chwile powstania styczniowego. T. I.
Poznan 1887, s. 140.

2 Szczegblowe wykazy z poludniowo-wschodniej czeSci Lubelszczyzny. WAPL.
Naczelnik wojenny oddzialu zamojsko-hrubieszowskiego (dalej NW) 3 k. 54 i nast.,
112 i nast., 223.

3 W. Przyborowski op. cit, s. 92.

4 St. Zielinski Bitwy i potyczki 1863—1864. Rapperswil 1913, s. 123—124.

5 Raport naczelnika powiatu krasnostawskiego 3/15 VI 1864 WAPL. Adm. 1645,
k. 121.

5 Raport naczelnika powiatu lubelskiego 7/19 III 1864. Tamze, Adm. 1644, k. 288.
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skiej Hieronima Raczynskiego, ktéry ujal i odstawit do Kurowa powstan-
ca’. W gminie Stepanowice w powiecie hrubieszowskim oddzial powstan-
czy pobil straz wiejskg i porgbal rogatki, zakazujgc odbudowywania ich
i zgdajgc rozwigzania strazy 8. Rowniez w gminie Siedliszcze w Krasno-
stawskiem powstancy wysuneli podobne zgdania, domagali sig¢ tez od za-
stepcy wojta rezygnacji ze stanowiska w ciggu 10 dni®. W niektérych
okolicach narodowa organizacja strazy wiejskich miala utrzymywaé¢ sie
do lata %, Wiosng 1864 r. znaczna ilo$¢ chlopéw wraca z oddzialéw dzia-
lajacych mna tym terenie (zwlaszcza Lenczewskiego i Wierzbickiego).
Zwraca uwage bardzo liczna grupa chlopow z Wikotaza 1. Wiasciciele
majgtkéw odmawiajg wspolpracy z organizacja. Wyrazem ich postawy sa
proby egzekwowania czynszéw przed wyznaczonym przez wladze rosyj-
skie terminem 15 kwietnia, tak ostro uprzednio zwalczane przez dyktato-
ra Romualda Traugutta. W Krasnostawskiem 3/s+ wlascicieli 2 miato zazg-
daé zniesionego przez Rzad Narodowy czynszu za rok 1863/64. Przy regu-
lowaniu podatkéw niektérzy wiasciciele i rzgdey w Hrubieszowskiem
skarzyli sie na miezaplacenie przez chlopéw czynszu i okupu, czesé zadala
skierowania na wies egzekucji wojskowych 13,

Aparat wojenno-policyjny przystgpil do egzekwowania od wszystkich
warstw spoleczenstwa adreséw wiernopoddanczych. Miaty byé one wi-
docznym symbolem zwyciestwa nad powstaniem. Tre§é¢ ich czesto byla
standardowa. Na LubelszczyZnie $ciagnieto masowo adresy chlopskie
w powiecie krasnostawskim, dalej liczne w hrubieszowskim, znacznie
mniej zas§ w zamojskim i lubelskim 4. Pewien, niewielki procent stano-
wily podziekowania za reforme uwlaszczeniowa. Mimo wszystko jednak
charakterystyczna jest tresé niektérych adreséw chiopéw lubelskich.
Gmina Hostynne zwraca sie ,,z prosbg o przebaczenie naszym braciom”,
wspomina, ze chlopi sg ,,bole$nie dotknieci nieszcze$ciami jakie Ojczyzne
naszg dotknety” 1>. Gminy Jarczew i Zamos¢ Rzgdowy prosza cara ,,abys
uwiklanym w powstaniu najwspanialej przebaczyé¢ raczyl” 16, Gmina Ho-
ryszow Ruski powoluje sie ma ,ciezkie nieszczescia i kleski na kraj
nasz” 17. Gminy Krzemien i Chrzanéw méwig o przebaczeniu ich braciom,
,»bo 1 ktéz z ludzi nie moze zblgdzi¢” 18, 5 gmin powiatu krasnostawskiego

7 Raport wéjta gm. Bronice 10/22 III 1864; M. Zakrzewska-Dubasowa
Materialy dotyczqce powstania styczniowego mna Lubelszczyinie z akt Rzqdu Gu-
bernialnego Lubelskiego. ,Teki Archiwalne”. T. 3, Warszawa 1954, s. 126.

ZRapott naczelnika powiatu hrubieszowskiego 6/18 III 1864 WAPL RGL-Adm.
1644, k. 292,

9 Raport naczelnika powiatu krasnostawskiego 23 III/4 IV 1864. Tamze, Adm.
1645, k. 28, S. Kieniewicz Sprawa wlosciafiska w powstaniu Styczniotvym.
Wroctaw 1953, s. 357.

1 [S. Krzeminski] Dwadzie$cia pieé lat Rosyi w Polsce (1863—1888). Lwow
1892, s. 129.

it WAPL NW 3, k. 20 i nast.

12 W. Przyborowski op. cit., s. 8

13 Raport naczelnika wojennego powiatu hrubieszowskiego 22 I1I/51I11864. WAPL
NW 5, k. 13.

14 Archiwum Gléwne Akt Dawnych. Sekretariat Stanu 434/1863 t. IV—VI (kopie
adreséw przestane przez Trepowa).

15 Tamze, IV, k. 42 z 12111 1864 z 32 podpisami.

16 Tamze, IV, k. 58 z 25 11 1864 z 250 podpisami.

17 Tamze, IV, k. 66 z 12 I1I 1864 z 82 podpisami.

18 Tamze, 1V, k. 192 z 16 111 1864 z 79 podpisami.
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(Swierszczow, Cyc6éw, Puchaczew, Lancuchéw i Nadrybie) w imieniu
smassy ludnosci polskiej” zwraca sie ,,z prosbg o ulaskawienie winnych”,
rozwijajac przy tym koncepcje ,,szczesScia Polski” pod wladza cara1s.
Zwraca uwage powszechne stosowanie przez chlopéw terminologii ,,po-
wstanije” 20 lub ,,powstanie w kraju maszem” ?!. Ton tych adreséw bardzo
r6zni sie od jezyka oficjalnej propagandy rosyjskiej jak i nastrojow przy-
pisywanych éwczesnej wsi przez pdézniejsza historiografie. Pamiegtaé trze-
ba tez, ze byly to adresy pisane w atmosferze silnego przymusu i terroru,
wlasnie w dniach oglaszania ukazéw uwlaszczeniowych. Aparat wojenno-
_-policyjny naklada na wie$§ kontrybucje za sprzyjanie powstaniu. Taka np.
kontrybucjg po 4 rub. z gospodarstwa obcigzono w lutym 1864 r. mato-
rolne gospodarstwa wsi Tarnawatka i Werechanie 22, W maju i w czercu
1864 r. aparat wojenno-policyjny zmusza wies do wspétudzialu w orga-
nizowanych oblawach na powstancéw, zwlaszcza w lasach. Nie daly one
jednak zadnych rezultatéw 23,

Na przelomie kwietnia i maja zaczynajg dziata¢ lubelska i krasnostaw-
ska komisja do spraw wloscianskich. Objazd swego terenu komisja lubel-
ska pod kierownictwem pptk.- Michala Wieniukowa postanowila odby¢ do
1 VI st. st., dzielac go na 6-dniowy objazd w rejonie Lublina, w kierunku
polnocno-wschodnim, objazd pozostalej czesci powiatu oraz trzeci — po-
wiatu zamojskiego. Zwraca uwage nadmierne zajmowanie sie komisji lu-
belskiej sprawg gmin, podatkéw i kwestiami kompetencyjnymi przy sto-
sunkowo miewielkiej liczbie rozstrzygnietych sporéw agrarnych.

Energicznie zwalczala komisja pozostaloSci panszczyzny czy proby
egzekwowania czynszu lub okupu. Odrabianie panszczyzny skonstatowa-
no w 3 wsiach w rejonie fLecznej (11 chlopéw do 5 maja), nastepnie we
wsi Kozléwka nalezacej do débr Koziéwka hr. Jana Zamojskiego 24.
W majatku Glusko Duze, koto Opola, Wincenty Bielski Sciggnagl czynsz
do listopada 1864 r., stwierdzono tez podobny wypadek w tej samej oko-
licy, w dniach 16—19 kwietnia zebrano 435 rub. czynszu z 4 wsi. Wreszcie
we wsi Boiska, nalezgcej do débr Boiska, i Grabowka Jana Herniczka
w rejonie Urzedowa w maju S$ciggnieto z 23 chlopéw po 10—15 rub.
czynszu, lgcznie 255 rub. pobranego przy pomocy egzekucji wojskowej
wyslanej przez naczelnika wojennego z Goscieradowa por. Kulikowa. Po-
za zwrotem czynszu komisja zwrécila sie do generala Chruszczowa, by
zalecil on Kulikowowi przerwa¢ podobng praktyke. Natomiast ksigdz Mi-
chal Siekierzynski, proboszcz z Wikolaza, usilowal przy pomocy wyroku
sgdowego, pod grozbg licytacji i egzekucji wojskowej, otrzymaé zalegly
okup z lat 1862—1863, wyznaczajgc termin zapltacenia dlugu czesciowo do

1 maja, a reszty do 15 czerwca. W koncu kwietnia lub poczatku maja pré-

1% Tamze, V, k. 175 z 20 III 1864 z 598 podpisami.

20 Gminy Oriéw i Lopiennik 19 IIT1864. 200 podpiséw. Tamze t. V, k. 203 i gm.
Bukowa Wielka, Bukowa Mala i Plawanice 20 III 1864. Tamze, t. V, k. 217.

2l Gminy Bialka, Siennica Nadolna, Surkéw i Krasnystaw 20 III1864. Tamze
t. V, k. 224.

22 ProSba wsi Tarnawatka i Werechanie do gen. Kostandy. 9III 1864. WAPL
NW 4, k. 37.

23 WAPL NW 2, k.31 7.
21 WAPL. Lubelski Gubernialny Urzad do Spraw Wlo§cianskich (dalej LGUSW)
883, k. 11 i 18.
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bowal takze $ciggnaé czynsz wlasciciel majatku Jabtonna kolo Krzczono-
wa, Roman Kozaryn 25,

Poza skargami na chlopéw o majrozmaitsze naduzycia i zadaniem zmu-
szenia ich do zaptacenia okupu, wlasciciel majatku Nowa Wies, Stani-
staw Robaczynski domagal sie przymusowego odseparowania ziem chiop-
skich od dworskich. Rzadca nalezacego do franciszkanéw majatku Borow
koto Janowa postulowal wprowadzenie w zycie ukazu o obowigzkowym
oczynszowaniu z 1862 r. wraz ze zmiang ziem chlopskich i zmuszeniem
chlopéw do pomocy przy tych pracach 2.

Sprawa zwrotu chlopom ziem zabranych wbrew ukazowi 1846, tzw.
pustek nalezata do podstawowych zadan komisji w czasie objazdu. Wie-
nivkow w dniu 24 kwietnia, a wiec jeszcze przed wyjazdem na Lubel-
szczyzne, szacowal liczbe pustek w powiatach lubelskim i zamojskim na
okoto 800. Uwazal on, wbrew obowigzujacym zasadom, ze pustki powinny
byé przeznaczone wylacznie dla bezrolnych, usunietych za$ chlopéw na-
lezy wynagradzaé. Inaczej bezrolni, ktérych liczbe w obu powiatach sza-
cowal na 75 tysiecy, nie dostana niemal ziemi??. W czasie pobytu w Pu-
tawach (6wczesna Nowa Aleksandria) komisja, poréwnujac wykazy pu-
stek i bezrolnych zwrécita uwage, ze trudno bedzie nadzieli¢c wiekszos¢
komornikéw i parobkéw. W 17 wsiach byly 34 pustki, w tym 15 potéwko-
wych, przy 98 bezrolnych. Komisja postanowila wstrzyma¢ sie z odda-
waniem pustek, nie zwracaé ich bylym gospodarzom, a mysle¢ o nadziale
mozliwie duzej liczby osob. Projekt taki mial wnies¢ Wieniukow do Ko-
mitetu Urzadzajacego (KU) w czasie zjazdu prezeséw komisji w koncu
czerwca ?8. Dopiero 30 maja w Annopolu, rozpatrujac skarge ma usunie-
cie 24 chlopéw z Rachowa w sierpniu 1846 r., komisja znalazla 8 pustek
zapisanych w tabeli prestacyjnej. W pozostalych wypadkach zastosowaé
miano przysiege wojta i chtopéw sgsiednich wsi. Zaraz zwrdcono 3 pustki,
ktore bez zmian odnaleziono na polu, ponadto rozwigzano kontrakt
z burmistrzem Annopola, dzierzawigcym cze$é ziem 29. Sprawe rachow-
ska, jako przyklad naruszamia ukazu 1846 r., cytowal Wieniukow w swej
zapisce we wrzesniu' 1864 r. 3¢ Jedng pustke w Podolszynce w Ordynacji
Zamojskiej komisja podzielila miedzy 3 komornikéw, nadajge im po
5 morg 30 pretéw 31, Po zakonczeniu objazdu, w liscie do Czerkaskiego,
Wieniukow, tlumaczac dlaczego w przeciwienstwie do innych komisji
nadzielil z pustek tylko 8 bezrolnych, powolywat sie na koniecznosé¢ ze-
brania szczegélowych danych i ma ostroznosé komisji, by potem nie zmie-
nia¢ decyzji. Poniewaz by! to okres majmu do robét polnych, Wieniukow

% Tamze, k. 39, 44, 45 i 48. Lubelska Komisja do Spraw Wtoscianskich (dalej
LKSW), 56.

% WAPL LGUSW 883, k. 121 72.

27 M. Wieniukow Zapiska o niektérych sprawach dotyczqcych polepszenia
bytu chlopéw w Krolestwie Polskim. 12/24 IV 1864 (oryg. w jez. ros.) Rkps Bibl. im.
Lenina w Moskwie (dalej BL) f. 363, k. 8 jch. 31. Por. K. Groniowski Materialy
do dziejéw uwiaszczenia na LubelszczyZnie w papierach M. Wieniukowa. ,,Rocznik
Lubelski”. T. IV. 1961.

2 WAPL LGUSW 883, k. 33v.

2 Tamze, k. 57.

M. Wieniukow Uwagi o terazniejszym potozeniu chlopéw w Polsce, wrze-
siefi 1864 (oryg. w jez. ros.). Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne w Lenin-
gradzie £, 869, d. 671.

31 WAPL LGUSW 883, k. 63.
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uwazal, ze bezrolni majg mozliwosci zarobkowania, mozna wiec wstrzy-
ma¢é¢ nadzial do czasu przyjazdu komisarzy. Nadzielano wigec komorni-
kow na tyle tylko, aby wzbudzi¢ zaufanie do ukazu i jego wykonawcow.
By umocnié to zaufanie, obiecywal Wieniukow rozda¢ jeszcze do 20 pu-
stek 32, W polowie czerwca komisja zebrata dane z 7 gmin: do 352 pustek
pretendowalo 955 bezrolnych 3. W czerwcu rozdano 175 moérg pustek
w Dgbrowicach, odkladajac podzial pozostatych. Nadzielono 13 bezrolnych
po 7 moérg, nadto 21 chtopom majacym tylko ogrody dano po 4 morgi
ziemi. Sprawe wynagrodzenia chlopéw za rozebrane budynki skierowano
do Komitetu Urzadzajgcego. Wreszcie w lipcu komisja oddata w Jastko-
wie 11 pustek prestacyjnych z zasiewami, ze zleceniem przywrécenia
budynkow, oraz z serwitutami budulca i opalu wpisanymi do tabeli pre-
stacyjnej. W zasadzie pustki 20—28-morgowe dzielono na dwie czesci,
zwracajac tylko dwie z nich w catosci 3¢, Relacja Wieniukowa o podziale
w czasie objazdu 30-morgowych pustek na 2—3 czesci, napisana w kilka-
nascie lat pozniej 3%, nie znajduje potwierdzenia we wspoélczesnej kore-
spondencji i protokétach komisji lubelskiej.

§ 10 ukazéw o chiopach wylaczonych spod ich dzialania byl ostro
zwalczany przez Wieniukowa 3¢ za forme mnadang mu przez Komitet
Urzadzajgcy 12 VI 1864 r., forme znacznie ten paragraf rozszerzajgcg 7.
Z praktyki komisji lubelskiej wiadomo, ze w dniu 5 maja w Lubartowie
zwrocita ona szczegdélng uwage na wyjasnienie chlopom § 10 ukazéw 38,

Natomiast sprawy rozmiaru nadziatéw chiopskich, wiarygodnosci tabel
prestacyjnych i zamian ziemi potraktowala komisja jako najwazniejsze
z zagadnien agrarnych. 5 maja przejela ona od Rzgdu Gubernialnego Lu-
belskiego zbior tabel prestacyjnych 3. Ale juz w tym samym dniu, rozpo-
czynajac objazd po zbadaniu skargi chlopow na wtasciciela majgtku Ko-
zarz6w Franciszka Mazurkiewicza, stwierdzila, iz chlopi nie znajg tabel
prestacyjnych. Podobnie nastepnego dnia w nalezgcych do Ludwika Gra-
bowskiego dobrach fLeczna, gdzie chlopi wsi Dratéw utracili w roku 1835
polowe gruntéw 4. W Skokach, w dobrach Czemierniki, po zamianie ziem
w 1862 r. czes¢ chlopéw zyskala, wiekszo$¢é zas zamiane zaskarzyla. Ko-
misja musiala zwroci¢ sie z ta sprawg do Komitetu Urzadzajgcego. W do-
brach Godéw, nalezagcych do Jézefa Gawlikowskiego, odlozono sprawe
ziem zabranych chlopom w latach 1857 i 1861. Uniewazniono natomiast
przeprowadzong w 1862 r. zamiane ziemi we wsi Bogucin w dobrach
Garbow hr. Jezierskiego, uwlaszczajac tez 4 chlopéw, ktorych cheial usu-
naé¢ dzierzawca Jesiotowski4l, W probostwie wlostowickim koto Putaw
komisja nie rozstrzygnela sprawy usunietych chlopéw majgcych mmiej
niz 3 morgi. Zwrocila ona uwage Komitetu Urzadzajacego na grozgce

32 M. Wieniukow do Czerkaskiego 29 V/10 VI1864. BL f. 327 II-6-27.

33 WAPL LGUSW 884, k. 1.

3 Tamze, k. 51 54.

35 M.I. Wieniukow Iz wospominanij. Kn.I.1832—67. Amsterdam 1895, s. 397.

36 Zob. na ten temat rozwaZania prawne Cz. Ohryzko-Wilodarskiej
Sprawa bezrolnych w reformie uwiaszczeniowej w Krélestwie Polskim. ,Roczniki
Dziejow Spolecznych i Gospodarczych”. T. XXIII, 1961, s. 114—115.

M. I. Wieniukow Iz wospominanij, s. 280.

3 WAPL LGUSW 883, k. 12.

3% WAPL LKSW 56.

40 WAPL LGUSW 883, k. 9v i 11.

41 Tamze, k. 14, 22, 25
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komplikacje przy rozroznianiu zabranych ziem, zapisanych i nie zapi-
sanych w tabelach 2.

Ze szczegblnym zainteresowaniem w trakcie objazdu spotkalo sie pie¢
majatkéw, w ktérych skonstatowano wyjgtkowo skomplikowane spory:
dobra Opole Wydrychiewicza, Jablonna Kozaryna, majorat Lublin hr.
Riidigera, skonfiskowane Czartoryskim dobra rzadowe Nowa Aleksandria
(Pulawy) oraz majgtek Iwanowskie Siolo (Deblin) nalezacy do spadko-
biercoéw namiestnika Paskiewicza. Majatek Opole znany byl jako osrodek
ruchu chlopskiego 1861 r., wiadomo tez o nie wykonanym wyroku $mier-
ci wydanym przez wladze powstancze na Wydrychiewicza 3. Komisja
lubelska po przybyciu 21 maja do Jézefowa otrzymala ponad 100 skarg
chlopéw z doébr opolskich. Skarzyli sie na zabieranie im ziemi, obcigzanie
dodatkowymi powinnosciami i zmuszanie do robo6t folwarcznych ponad
300 komornikéw, od ktérych réwniez po ukazie wymagal Wydrychiewicz
pracy do $§w. Jana #. Kozaryn natomiast wysiedlat systematycznie chlo-
pow na nie wykarczowane poreby lesne, bil ich, powolywal sie na znajo-
mosci z dygnitarzami rosyjskimi, placit kwitkami do karczmy itp. 4
W majoracie Lublin komisja znalazlta 36 chlopéw na dzierzawionych zie-
miach. Uwazala ona, ze wloscian tych nalezy uwlaszczy¢, nie wiedziata
jednak jak uregulowaé¢ sprawe wynagrodzenia likwidacyjnego i zaleglych
podatkow 4. W Pulawach komisja zwrécilta uwage na wiesci o wyrebie
laséw rzadowych przez okoliczne wsie, a takze na handel. Chlopi zrzu-
cali wine na straz le$ng %. Sprawa nabrata duzego rozglosu, poruszy? jg
réwniez ,,Dziennik Powszechny”. Wieniukow przestal gubernatorowi wy-
jasnienie oparte na tlumaczeniu sie chlopéw ; w odpowiedzi otrzymal
kopie pisma Czerkaskiego do gubernatora, wskazujgcego na wyjatkowe
polozenie gminy Nowa Aleksandria .

Chlopi z dobr nalezacych do Paskiewicza zlozyli 45 skarg. Protestowali
przeciw pozbawieniu ich cze$ci pastwisk i ograniczeniu wydawania drze-
wa. Ponadto po zlikwidowaniu wsi Deblin w 1851 r. czesé chlopow zo-
stala bez nadzialu. Po ukazach 2 marca chlopi wystapili z zadaniem przy-
wroécenia dawnych nadzialow oraz zaczeli pas¢ w lasach 30, Oczynszowa-
nie dobr Deblin nie bylo zatwierdzone. 7 stycznia 1864 pelnomocnik Pa-

‘2 Tamze, k. 33v.

% S Kieniewicz op. cit,, s. 170, 183 i 330. H. Grynwaser Sprawa wio$-
cianiska i ruch wlodcian w Krolestwie Polskim w 1. 1861/2, Pisma. T. III. Wroclaw
1951, s. 138 i in. J. Willaume Ruch agrarny na Lubelszczyinie w 1861 roku.
»Rocznik Lubelski”, T, 1. 1958.

4 WAPL LGUSW 883, k. 42 O sporach w okresie realizacji reformy. K. Gro-
niowski Materialy..

4% WAPL LGUSW 883, k. 48.

4 Tamze, k. 20.

47 Tamze, k. 33v. Wedlug raportu leéniczego najécia te zaczely sie 13 kwietnia.
Uczestniczylo w nich 21 wsi gléwnie z gmin Kuréw, Markuszow i Nowa Aleksan-
dria. Urzad leSny Nowa Aleksandria do gubernatora 6/18 IV 1864 Oddzial Tereno-
wy Wojewbdzkiego Archiwum Panstwowego Kielce w Radomiu. Rzgd Gubernialny
Lubelski B.313. Wiosna 1864 r. mialy tez miejsce najécia na lasy w okolicy Swidni-
ka oraz w leénictwie Chelm.

4 Lubelska Komisja do Spraw Wio$cianskich do gubernatora lubelskiego 15/27 V
1864. WAPL LKSW 39, k. 2.

9 WAPL LKSW 56. Wieniukow otrzymal to pismo 28 V/9 VI 1864.

5% WAPL LGUSW 883, k. 30v.

11 — Rocznik Lubelski, t. VI
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skiewicza—Pggowski wniésl do namiestnika Berga prosbe o potraktowanie
tych débr na réwni z innymi majoratami; w lecie 1864 r. sprawa nie byla
jeszeze definitywnie wyja$niona 51. Sprawa pustek we wsiach Deblin
i Moszczanka zalatwiona zostala dopiero wiosng 1865 r.52. Ostre spory
powodowaly miejednokrotne interwencje wiladz wojenno-policyjnych,
a sad gminny ulegal presji pelnomocnika Pggowskiego 53.

W innych majgtkach sprawy serwitutowe stanowily dla komisji lu-
belskiej problem raczej drugoplanowy. Wincenty Bielski w dobrach
Gtusko Duze zgdal w 1863 r. po 2 dni panszezyzny za pasienie sztuki by-
dla, wymuszajac to na 3 chlopach. Komisja zatwierdzita tez prawo pa-
sienia w trzech majgtkach w rejonie Annopola. Najostrzejsze byly w tym
momencie przy braku dokumentéw i korzystaniu zwyczajowym spory
o przywroécenie serwitutéow w rejonie Bilgoraja. W majgtku Opoka nale-
zgcym do Antoniego Jasienskiego komisja nie zdolala doprowadzi¢ do
jakichkolwiek uméw dobrowolnych. Liczyla sie jednak z mozliwoscig za-
chowania odrobkéw za serwituty, proponujac zamiane ich na oplaty pie-
niezne, gdyz chlopi nie godzili sie na zadng forme panszczyzny %¢. W wy-
padkach nieokreslonego rozmiaru serwitutéw sugerowala wyznaczenie
ogélnych norm. W jednym wypadku przywrécono prawo ryboléstwa 35,
Sygnalizowala tez komisja skargi chlopdéw, ze ubezpieczenie za spalone
budynki wzieli wtasciciele débr. Szczegdlnie ostre byly spory o ubezpie-
czenie w Ordynacji Zamojskiej. Duze zaleglosci w oplatach ubezpiecze-
niowych, zwlaszcza w gminie Biszcza, $ciggane byly przy pomocy egze-
kucji wojskowych 3.

Oprocz spraw SciSle agrarnych komisja lubelska zajela sie kwestig po-
datku gruntowego i wynagrodzenia likwidacyjnego. W kilku wsiach ma-
jacych piaszezyste grunta w rejonie Czemiernik zalecala obnizyé norme
oceny na 90 lub 85 kopiejek za moérg. Podobnie proponowala, ze wzgledu
na gorsze ziemie, obnizyé norme w gminie Baranéw z 1 rub. na 80 kop.,
w gm. Zyrzyn i kolo Gluska na 85 kop., w Pulawach, Woélce Profeckiej
i Wélce Golebskiej na 90 kop. Wreszcie miedzy Annopolem a Biszczg, na
terenie 10 gmin ze wzgledu na piaszczysty grunt dajacy dochéd nizszy
0 20% od sredniego, postanowila obnizyé mnorme na 80 kop. wnoszac
rownocze$nie do KU problem ewentualnej obnizki podatku gruntowego.
Komisja chciala to osiagnaé bez zmniejszenia rozmiaru podatku przypa-
dajgcego na powiat, droga odpowiedniego rozlozenia naleznosci5.
W Pulawach wsie rzgdowe zwroécity uwage komisji na niekorzystny dla

51 Komitet Urzadzajgcy do Komisji Rzgdowej Przychodéw i Skarbu 8/20 VII
1864. Oddzial Terenowy WAP Kielce w Radomiu. Komisja Rzgdowa Przychodéw
i Skarbu I 47/11, k. 13. M. Pagowski do KRPiS 3/15 VIII 1864; Tamie, k. 26.

52 J. Strokin do M. Wieniukowa 12/24 III 1865. BL f. 363, k. 8 j.ch. 64. Raport
woéjta gm. Iwanowskie Sioto 29 V/10 VI 1865 (19 chlopéw miato dostaé po 4—8 m
w Deblinie, a 22 po 9 m 'w Moszczance). WAPL LKSW 37, k. 20—22.

33 Wycigg z listu Aleksandra Filipowa z Deblina do Mikolaja Filipowa w Pe-~
tersburgu. 1865. Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne w Moskwie (dalej
CGIAM), f. 547, d. 474, k. 81—82. M. Wieniuk ow Krdtkie sprawozdanie o pra-
cach nad kwestiq chlopskqg w komisji lubelskiej od kwietnia 1864 r. do kovica mar-
ca 1867 (oryg. w jez. ros.) BIL, f. 3638. j.ch. 89 k. 16.

4 WAPL LGUSW 884, k. 1, LGUSW 883, k. 39v, 57 i 68v.

% Tamze, k. 38.

% Tamze, k. 18 i 72.

5T Tamze, k. 14, 42, 64v.
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-siebie wymiar podatkéw w poréwnaniu z bylymi wsiami prywatnymi.
Obiecywala ona wyréwnanie tych roznic w przysziosci, powoltywala sig
na konieczno$é polepszenia bytu wsi prywatnych. W Krasniku radosé¢
wywolaly przepisy o umorzeniu zaleglosci czynszowych wsi rzadowych,
wyjasniano tez zasady rozlozenia podatku 3. Komisja otrzymala réwniez
kilka skarg na ucigzliwoé¢ dziesieciny. 10 czerwca zastanawiala sie nad
projektem nowego rozkladu podatku gruntowego i polecila dwoém swym
-czlonkom szczegolowe opracowanie tej sprawy. Referujac jg 14 czerwca
Rymskij-Korsakow zwrocil uwage na nieréwnomierny zwlaszeza rozkiad
kontyngentu liwerunkowego. Wieniukow miat podjaé problem podatkow
na zjezdzie prezesow komisji 9.

Nowa organizacja gmin stanowila jeden z najwazniejszych probleméw
dla komisji lubelskiej. Wieniukow jeszcze przed wyjazdem do Lublina
myslal o utworzeniu obwodéw majacych 15—25 tysiecy mieszkancow,
z burmistrzem wybieranym przy udziale chlopow . Do koncepcji tej
wrécilt on na posiedzeniu komisji 2 maja, uzyskujac poparcie naczelnika
wojennego powiatu lubelskiego mjr. Zawadzkiego. Burmistrze mieliby
powierzone ksiegi ludnosci, spisy rekrutéw, poswiadczanie uméw i ko-
respondencje w sprawach ubezpieczen. Wieniukow liczyl, ze wies uzyska-
laby tgq droga wplyw na administracje miasteczek, ktore uwazat za gtow-
ne o$rodki powstancze. Na przyszlos¢ obawiano sie jednak wplywu mia-
steczek na chlopdéw. W powiecie lubelskim, wedtug danych wladz wojen-
no-policyjnych, bylo 119 gmin, z tego komisja projektowala utworzy¢ nie
wiecej miz 70 81, Zwrécila ona uwage na nieréwnomierny podzial na gmi-
ny, zwigzany z uzaleznieniem go od granic dobr poszczegélnych wiasci-
cieli. Najwieksza byla gmina Opole (36 wsi oraz folwarki) %2 Przy no-
wym podziale komisja starala sie, aby granice gmin nie pokrywatly sig
z obszarem dawnych dobr, a nawet parafii 3. Przeciwko podzialowi pro-
testowaly zazwyczaj gminy rzadowe: Iwanowskie Sioto (Deblin), Pulawy
i Krzczonow %. Przy podziale, ewentualnie lgczeniu gmin, komisja sta-
rala sie zwraca¢ uwage, aby powinnosci na rzecz gminy nie byly zbyt
wysokie, aby woéjtowie-analfabeci mogli da¢ sobie rade (podzial gmin Lu-
bartow, f.eczna i Opole). Zalecano tez, aby folwarki wlascicieli znanych
z tendencji do wyzysku przydziela¢ do innych gmin, niz wsie wchodzgce
w sklad tych majgtkow, aby we wsiach poduchownych siedziby gmin
i parafii nie znajdowaly sie w jednej miejscowosci, a wreszcie, aby zgod-
nie z przytoczonym wyzej uzasadnieniem wlgczyé¢ do gmin 24 miasteczka.
W ten sposéb w powiecie lubelskim otrzymano, wedlug projektu z 27 ma-
ja, 66 zamiast 119 gmin %. Projekty podzialu na gminy zestawial oso-
biscie prezes Wieniukow. 10 czerwca zdecydowano, by nie wiaczaé do

% Tamze, k. 33v, 54. O wysokim podatku gruntowym w Pulawach Z. Mazu-
rek Walka chiopéw lubelskich po reformie uwilaszczeniowej. Lublin 1961, s. 17.

5 WAPL LGUSW 883, k. 75, LGUSW 884, k. 1.

0 M. Wieniukow Zapiska o niektérych sprawach...

61 Wedlug sprawozdania M. Wieniukowa z 1867 r. byly w 1864 r. 164 gminy,
w tym 116 w powiecie lubelskim a 48 w zamojskim. W ciggu pierwszych 3 lat po
uwtaszezeniu liczbe gmin zmniejszono do 81, M. Wieniukow Krdtkie spra-
wozdanie..., k. 8, j.ch. 89, k. 13.

52 WAPL LGUSW 883, k. 3—9,

8 M. I. Wieniukow Iz wospominanij, s. 398.

64 WAPL LGUSW 883, k. 48.

65 Tamze, k. 51.
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gmin miasteczek, uwzgledniono tez poprawki gubernatora i naczelnikow
wojennych 6. W tym jednak dniu Czerkaski telegrafowal z Warszawy,
aby wstrzymaé¢ wszelkie prace dotyczace gmin, ograniczajac sie do przed-
stawienia KU projektu podziatu ¢?. Projekt taki przedlozyt Wieniukow
14 czerwca. W powiecie zamojskim, gdzie gminy, zwlaszcza na terenie
Ordynacji Zamoyskiej byly wieksze, przewidywal utworzenie 32 gmin
zamiast 48 %8, Jednak 21 czerwca Wieniukow przedstawil do przestania
KU inny wariant podzialu powiatu lubelskiego — na 63 gminy %, Wiele
nieporozumien powodowala sprawa wyboru i kompetencji urzednikéw
gminnych. W Lubartowie kto§ z tlumu powatpiewal czy chiopi mogg byé¢
dobrymi woéjtami. Komisja obiecala m. in. ograniczenie korespondencji
z wladzami nadrzednymi. W Kurowie usuneta ona woéjta gm. Bronice,
szlachcica Guminskiego, zapewniajgc, ze mozna wybra¢ chlopa-analfabete.
W Deblinie wziela w obrone przed wladzami wojenno-policyjnymi wdéjta
Cieglinskiego, majgcego za sobg 15 lat pracy na tym stanowisku. Cieglin-
ski wystepowal podobno w obronie chtopéw w sporach z zarzgdem doébr
Paskiewicza. W poludniowej czedci powiatu lubelskiego i poéinocnej za-
mojskiego wybierano czesto umiejacych pisaé mlodszych chlopéw. Byly
tez wypadki, ze o przyjeciu stanowiska decydowala nadzieja na wysoka
pensje, jak w wypadku dymisjonowanego podoficera w rejonie Krasni-
ka . Komisja poczgtkowo przewidywala, ze woéjt bedzie otrzymywaé
100—120 rub. pensji rocznie, pisarz 50—75 rub., lawnicy 20—25 rub. Pi-
sarzy trudno bylo znalezé¢, ich wymagania byly wieksze. Zgdali 150 rub.,
kwatery z opalem, podwody i kartofli, w Krzczonowie pisarz pobierat
200 rub. z kwaterg i podwodag, gdy wojt 180 rub. ™ W tej ostatniej gmi-
nie, jak i w paru innych, woéjt podobno pochodzit z nominacji. Wieniukow
twierdzil, ze wypadki nominacji woitéw mialy miejsce zwlaszcza przy ia-
czeniu gmin 2. 2 maja komisja z zaniepokojeniem stwierdzila, ze nigdzie
jeszcze nie powstaly sady gminne. Po zakonczeniu objazdu pdinocnej
czeSci powiatu lubelskiego odnalazta tylko sad gminny w Zawieprzycach,
stosujgcy juz zresztg kary pieniezne wobec chlopéw za defraudacje
drewna 73,

15 maja w czasie pobytu w Baranowie komisja zestawila pierwszy pro-
jekt podzialu powiatu lubelskiego na rewiry komisarzy wloscianskich,
przewidujgc wyznaczenie siedzib tych ostatnich w Kurowie, Lubartowie,
Opolu i Lublinie 74. 21 maja komisarz Rymskij-Korsakow jako byly miro-
wy posrednik w Cesarstwie przedstawil swéj poglad dotyczacy kompe-
tencji komisji i komisarzy. Przewidywal on szerokie kompetencje komisji
kosztem Komitetu Urzadzajgcego (postulat ostatecznych decyzji przy
sprawdzaniu tabel likwidacyjnych) czy wladz wojenno-policyjnych (roz-
patrywanie skarg na wladze gminne). Z kolei komisarzom chcial przyznaé
ostateezne decyzje przy rozdawnictwie pustek. Zastrzezenia komisji szty

8 Tamze, k. 75.

67 BL, f. 363, k. 8, j.ch. 32

68 WAPL LGUSW 884, k. 1.

6% Tamze, k. 12.

W WAPL LGUSW 883, k. 12, 27, 30v, 54.

1 Tamze, k. 3, 12, 45 1 48.

2 M. Wieniukow Krétkie sprawozdanie...
3 WAPL LGUSW 883, k. 31 18.

4 Tamze, k. 27.



Wies lubelska w okresie upadku powstania 165

‘w kierunku zachowania niektérych spraw, o ktoérych mieli decydowaé
komisarz (pustki, niewypelnianie przez chltopéw umow) czy KU (przymu-
sowa likwidacja serwitutéw, separacje, przenoszenie osad), do wlasnego
uznania. Nie zgodzila sie tez na propozycje, aby decyzje wprowadzaé
w zycie, z wyjatkiem spraw pustek, po uplywie terminu przewidzianego
-do zaskarzenia 7,

Juz 15 maja komisja otrzymala kilkaset prosb i skarg, do konca objaz-
du liczba ich doszla do 4 tysiecy. Szereg watpliwosci kierowala do KU,
miala zwlaszcza klopoty z problemem wynagrodzenia spadkobiercéow usu-
nietych chlopéw-gospedarzy po S$mierci tych ostatnich. Usilowala roz-
strzyga¢ indywidualne sprawy mieszczan-rolnikéw. Ale byla bezradna,
gdy naczelnik wojenny rewiru annopolskiego wnidst 22 czerwca sprawe
»obcych poddanych” we wsiach przy granicy galicyjskiej . W czerwcu
czterech, a potem pieciu komisarzy badato indywidualnie 531 proésb,
123 z nich uznano za nie podlegajace rozpatrywaniu przez wladze wlos-
cianskie. Amaliza odrzuconych présb wykazuje jednak, ze obok duzej
liczby skarg, ktére uznano za bezpodstawne, 31 chlopdéw wciggnieto na
liste kandydatéw na otrzymanie pustek, 13 spraw przekazano wladzom
wojenno-policyjnym (w tym zbiorowe skargi chlopéw z Ksiezomierza
i z Karczmisk), szereg dalszych sadom (m.in. z gminy Opole, z Ksiezo-
mierza i Go$cieradowa). Tylko 69 skarg kwalifikowalo sie do odrzucenia.
W koncu czerwca kilka spraw badal w terenie oddzial czasowy pod kie-
rownictwem Pistolkorsa 7. Juz w tym czasie sygnalizowano wypadki nie-
podporzagdkowania sie chlopow decyzjom wiadz wloscianskich (Wronow,
Kraczewice, w zwigzku z regulacjg i rzgdowa Poniatowa 78),

W powiatach krasnostawskim i hrubieszowskim dzialala komisja
krasnostawska kierowana przez starszego czlonka P. Goriainowa, a od
25 maja przez prezesa Piotra Samarina. 3 maja przybyla do Krasnego-
stawu. Gubernator radzil zainstalowanie sie w Zamosciu. Goriainow
obawial sie niezdrowego klimatu w lecie. Objazd zaczela komisja
13 maja "®. W miedzyczasie z jej polecenia naczelnik powiatu krasnostaw-
skiego poszukiwal tabel prestacyjnych i dodatkowych?®., W powiecie
krasnostawskim komisja przerwala odrabianie panszczyzny przez mato-
rolnych w majatku Kamien Antoniego Mankowskiego, ktéry w maju
1864 r. egzekwowal zalegly panszczyzne z 1863 r. oraz w majatku OI-
chowiec Jézefa Kulaczkowskiego. W tym ostatnim cgrodnicy ustalili
z Kulaczkowskim stawke 20 kop. za dzien, ktérg wlesciciel zgoozit sie
zaplaci¢ za okres od 15 kwietnia 8!, Komisja uwlaszczyla w Kamieniu

5 WAPL LGUSW 884, k. 1211 14.

" WAPL LGUSW 833, k. 14, 27, 59, LKSW 56, M. I. Wieniukow Iz wospo-
minanij, s. 398.

T WAPL LGUSW 884, k. 1, 12, 45 oraz zalacznik A i B. Sprawa Opola zob.
przypis 44. O GoScieradowie — J. Willaume Polozenie wloscian i antagonizm
klasowy w Gosdcieradowie u schytku epoki feudalnej. ,,Annales UMCS”. Sectio F
vol. VII, 1952. Lublin 1956, s. 1—35 oraz S. Kieniewicz op. cit, s. 87.

" Z. Mazurek op. cit, s. 39 na podstawie pisma gubernatora lubelskiego do
komisji lubelskiej z 11/23 VI. O Poniatowej zob. K. Groniowski Materialy...

7 P. Goriainow do P. Samarina 20IV/2 V 1864. BL f. 327 I1I-7-36. WAPL
LGUSW 879, k. 11 23.

80 WAPL Krasnostawska Komisja do Spraw WtoScianskich 6.

81 WAPL LGUSW 879, s. 11 19.
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3 zagrozonych usunieciem chlopéw, z ktérych dwoéch zreszta miato gospo-
darstwa prestacyjne, pominigte jednak w tabeli dodatkowej. W dobrach
Skierbieszéw Stanistawa Dumin-Borkowskiego przyznano wsi Drewniki
sporne lgki, nie wpisane do tabeli prestacyjnej, z ktorych korzystata ona
do 1862 r.32, Zdecydowano tez zwrot zabranych po 1846 r. czesci ziem
w majgtku Chylin Jozefa Morchonowicza i pél gospodarstwa zabranego
we wspomnianym Olchowcu w 1863 r Komisja doprowadzila tez do
umcwy o zamianie pastwisk wsi Stryjow 8. Po objezdzie powiatu kra-
snostawskiego komisja zdecydowala sie zestawi¢ spis pustek i rozdac
bezsporne. W praktyce dopiero 19 czerwca rozdano w majatku Krzywa,.
Henryka Bielskiego, pustki we wsiach Krzywa i Olszanka, zasiegajac
przy ich podziale opinii wéjta i gromady. W sumie rozdano w Krzywem
14 pustek po 16—17 morgéw i jedng 9-morgowsg oraz jedng pelng pustke
w Olszance. Tylko dwie pustki pelne przydzielono w catosci, inne dzie-
lono na polowe. Zlecono wlascicielowi débr wzniesienie brakujgcych za-
budowan, zgadzajac sie na umowe o wydzielenie pustek w innym miejscu
ze wzgledu na cenne podobno budynki dworskie. Odrzucita zag komisja
zgdania zwrotu pustek ponizej 3 morgéw po ogrodnikach: 3 w Krzywem,
1 w Olszance i 9 w Nowej Wsi 3,

W przeciwienstwie do komisji lubelskiej, komisja krasnostawska
w czasie objazdu zajeta byla przede wszystkim sprawg serwitutéw. Do
szczeg6lnie licznych nalezaly wypadki pozbawienia chlopow serwitutow
juz po ukazie 1864 r. z powolywaniem sie wlascicieli na ustanie phn-
szezyzny i odrobkow. W zasadzie we wsiach tych serwituty znajdowaly
sie w tabelach prestacyjnych. Komisja przywrécila serwituty, zawie-
szone wiosng 1864 r., w 7 majatkach powiatu krasnostawskiego, m.in. dla
4 wsi (Bondaréwka, Ostrow, Majdan, Michaléwka i Berdyszcze) nalezg-
cych do débr Dorchusk hr. Teofila Suchodolskiego 8. Bardziej skompli-
kowany byt podobny wypadek w 2 wsiach majatku Siedliszcze Bramowe
Jozefa Radziejkowskiego w powiecie hrubieszowskim. Rzgdca Walerian
Iwanowski zmuszal do kupowania opalu po 15 kop. za wédz. Komisja
przyznala 59 chlopom wynagrodzenie 53 rub. 10 kop. za nie wydany od
15 kwietnia opal, liczac woz tygodniowo. Wiasciciel odwolywal sie do Ko-
mitetu Urzadzajgcego, ktory we wrzesniu $ciggal szezegolowe wyjasnie-
nia 8, Szereg sporow wigzalo sie z prawem do serwitutéw w sgsied-
nim majatku przy szachownicy gruntéw (wie§ Bzite, w dobrach Krusze
Konstantego Smolenskiego, czeSci wsi Jaslikéw)8’. Wlasciciele majatku
Fajstawice, Antoni Bielski, i majatku Moniatycze, Gustaw Kaczkowski,
powolywali sie na zastawienie lasu w Towarzystwie Kredytowym Ziem-
skim ®. Spory o pastwiska toczyly sie w majatku Kanie ksigcia Henryka
Woronieckiego i majgtku Tarnogéra Antoniego Czyzewskiego. W pierw-
szym komisja nie zdolala doprowadzi¢ do zawarcia umowy dobrowol-
nej #. Wydala wreszcie prowizoryczng decyzje w sporze z hr. Dunin-

8 Tamze, s. 11 32,

8 Tamze, s. 9, 19 i 41,

8¢ Tamze, s. 25 1 49.

8 Tamze, s. 5, 13—17, 21 i 24.
8% Tamze, s. 33 i 297—315.

¢7 Tamze, §. 27, 45.

8 Tamze, s. 26 i 34.

& Tamze, s. 22 i 29.
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-Borkowskim zamienionego na wies Skierbieszowa. Spér ten ciggnatl sie
juz od lat, a zaostrzony zostal zawieszeniem serwitutow w 1862 r. Rzadca
powolywal sie na decyzje Rady Administracyjnej z 1845 r., nie przedsta-
wiajge jej jednak komisji®. Przywracajac w szeregu majgtkow prawa
do serwitutéw, komisja musiata niekiedy okresla¢ ich rozmiar. W 3 wy-
padkach w powiecie krasnostawskim wymosit on 2 fury opatu tygodnio-
wo w zimie i fura tygodniowo w lecie. W majgtku Moniatycze okreslono
rozmiar budulca po 1 drzewie na gospodarstwo, pozostawiajgc niewy-
jasniong sprawe drewna na narzedzia gospodarskie 91,

Ponadto 4 chlopom wsi Fajslawice za budynki, ktére spalily sie
w sierpniu 1863 r. (wlascicielowi wyplacono ubezpieczenie) przyznano
drewno i po 20 rub. wynagrodzenia za robocizne 92. Sprawg gmin fak-
tycznie komisja mnie zajmowata sie. 26 maja podjela tylko ogélnikows
uchwale o wspéldzialaniu w tym zakresie z naczelnikami wojennymi.
Skonstatowala réwnoczes$nie, ze nowe gminy nie rozwijaja sig¢ nalezycie,
ze wojtom brak jest instrukeji, ktéore nie zawsze mogg otrzymac¢ od
wspomnianych naczelnikéw 93.

W czasie objazdu komisja mie zdotala zebraé wszystkich informacji,
jakich wymagal od niej Komitet Urzadzajacy. Do 26 maja otrzymata
600 prosb, ktére wymagaly sprawdzenia w terenie. Przed przystgpie-
niem do objazdu powiatu hrubieszowskiego ustalila wiec komisja, ze jako
jej przedstawiciele pozostang w celu kontynuacji prac Jankowski w Kra-
snymstawie i Kokoszkin w Chelmie. Do objazdu powiatu hrubieszow-
skiego komisja przystgpila w zmniejszonym skladzie. 22 czerwca prze-
prowadzila pierwszy podzial swego rejonu na 6 rewiréw: chelmski, kra-
snostawski, turobinski, krasnobrodzki, hrubieszowski i potudniowo-hru-
bieszowski (laszczowski). Réznil sie on znacznie od podzialu z sierpnia
na 8 rewirdow ¢4 W czasie wyjazdu Samarina na zjazd prezeséw dzialaly
dwa oddzialy czasowe 2z Goriainowem i Jankowskim jako starszymi
czlonkami ma obszarze podzielonym po 3 rewiry wedlug planu
z 22 czerwca %.

Wiosng 1864 r. w zetknieciu z miejscowymi warunkami kryvstalizo-
watla sie¢ dopiero polityka wtadz rosyjskich w stosunku do wsi. Réwniez
sama wie$, mimo ogloszenia ukazéw, nie w pelni mogla zorientowaé sie
co w praktyce daja jej nowe reformy i instytucje. Nawet na stosunkowo
niewielkim terenie mozemy stwierdzié¢ duzg rozbiezne$é w praktycznej
dzialalno$ci wladz wtoscianskich z obu komisji, kladgcych nacisk na
zupeinie inne sprawy. W jednym wypadku byly to gminy, w drugim ser-
wituty. Jeszcze inaczej wygladalo to na terenie pdlnocnej czesci guberni
Ibelskiej (w jej 6wczesnych granicach): w powiatach siedleckim i tu-
kowskim, gdzie dzialata komisja siedlecka z ptk. Naswietiewiczem oraz
w bialskim i radzynskim, gdzie dzialala komisja bialska z Nienarokomo-

9 Tamze, s. 30.

91 Tamze, s. 13, 16, 26 i 34.
92 Tamze, s. 23.

93 Tamze, s. 25.

%4 Tamze, s. 25, 53 1 67.

%5 Tamze, s. 57 Jankowski w pbiniejszym okresie zostal gubernatorem wotyn-
skim. M.I. Wieniukow Iz wospominanij, s. 371.
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wem %, Wreszcie nieco inaczej przedstawiala sie tez polityka wladz wo-
jenno-policyjnych w tej polnocnej czesci guberni, pod rzadami ostawio-
nego generala Maniukina i przy innej nieco sytuacji powstancow utrzy-
mujacych sie pod dowodztwem ksiedza Brzoski w powiecie tukowskim 97,
Jesienig 1864 we wsi Réza kwaterowaly egzekucje wojskowe, nakladano
na chlopoéw, za zgoda namiestnika, kontrybucje za sprzyjanie powsta-
niu %, A réwnocze$nie na wsi lubelskiej zaczynatl sie ruch oporu przeciw
warunkom realizacji reformy uwlaszczeniowej oraz przeciwko rusyfi-
kacji. Niekiedy obie formy walki wystepowaly na tym samym terenie.
Ogniskiem wystgpien agrarnych byly w pierwszych latach m.in. Cze-
mierniki 9. A réwnocze$nie 13/25 X 1867 naczelnik gubernialnego zarzg-
du zandarmerii pptk Drozdow sygnalizowal opér przeciw szkole rosyj-
skiej, ktéry objal 9 gmin (m.in. Czemiemiki, L.eczna, Koztéwka, Rudno
i Baranéw) 100,

% Objazd komisji bialskiej i siedleckiej omawiam w monografii Realizacja re-
formy uwlaszczeniowej 1864 r. Warszawa 1963.

% J. Tomczyk Ludno§é Eukowa i powiatu lukowskiego w powstaniu stycz-
niowym. Z przesziodci Ziemi Eukowskiej. Lublin 1959; K. Groniowski Oddzial
ksiedza Brzéski. ,Przeglad Historyczny” 1959, z. 4.

% Naczelnik wojenny oddzialu siedleckiego do generat-policmajstra 2/14 XI
1864. CGIAM, f. 547, d. 282, k. 270.

% Tu mial miejsce m.in. jedyny w rejonie komisji lubelskiej wypadek usuniecia
géjta za udzial w ruchu chlopskim. M. Wieniukow Krdtkie sprawozdanie...,

.14,
100 CGIAM f. 109 IV eksped. d. 237/1867, k. 89 i in.



