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kreélg losy miasta ,na przestrzeni dziejow”, Jego rola przedstawiona zostala na
ogdl we witaSciwych proporcjach, bez wyolbrzymiania i przeceniania. Zwrécono
takze uwage na powiazanie miasta z regionem rolniczym. Omawiana praca, jako
pierwsza monografia miasta powstala po II wojnie Swiatowej w uniwersyteckim
Srodowisku lubelskim, posiada pewne braki i niedociggniecia. Wiele waznych
kwestii nie udalo sie omdéwié najcze$ciej z powodu braku informacji Zrédlowych.
Zgodnie tez z zalozeniami autor6éw, ich publikacja nie stanowi zamkniecia badan
nad przeszlo§cig Fukowa. Wrecz przeciwnie, winna staé sie bodZcem i punktem
wyjsciowym do dalszych opracowan.

Styl pracy prosty, wyklad na ogél zrozumialy dla kazdego czytelnika. Sa
jednak pewne, na szczeScie nieliczne, ,lapsusy”, np. gdy méwi sie¢ o ,skérach
kréowskich” (s. 96) lub tez o ,,ekspansowych rzadach starostow” (s. 153). Zbedne
jest takze stosowanie w kilku wypadkach na okreslenie Lukowa niezrecznej para-
frazy w rodzaju ,niedzwiedzi gréd”. Jakkolwiek wiemy o jakie miasto tu chodzi,
jednak powyiszy zwrot kojarzy sie zwykle z innymi znaczniejszymi osrodkami
miejskimi (jak np. Berlin). Wreszcie szata graficzna ksiazki oraz niebanalna
okladka projektu artysty plastyka K. Kurzatkowskiego nie budzay zastrzezen.

Stanistaw Wisniewski

Jan Wimmer

Wojsko polskie w drugiej polowie XVII wieku
Warszawa 1965, ss. 384

Jana Wimmera od wielu juZ lat absorbujg sprawy wojskowe Rzeczypospolite]
szlacheckiej. Jest on autorem kilku pozycji z tego zakresu oraz wydawcsy szeregu
zrodet . W recenzowanej ksigzce stara sie uogélnié opublikowany przez siebie
material zZrédlowy, prébuje daé peiny obraz wojska polskiego w II polowie XVII
wieku. Wymagato to wyjScia poza dotychczasowy krag zainteresowan, powigzania
rozpatrywanych probleméw w organiczng calo$§é.

Podstawowym celem, jaki sobie wytyczyl autor jest zbadanie wysilku mobi-
lizacyjnego i finansowego Korony w II polowie XVII wieku oraz organizacji
wojska w tym czasie i zachodzacych w niej przemian, Wimmer w niewielkim
tylko stopniu moégt sie postuzyé literaturg przedmiotu. Mimo bowiem znaczenia
tematu, wojsko polskie, jego sklad, liczebno$é i organizacja nie byly — poza nie-
licznymi wyjatkami — przedmiotem systematycznych badan. Stad opinia histo-

1 J. . Wimmer Materiaty do zagadnienia organizacji i liczebno$ci armii ko-
ronnej w latach 1648—1655, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowos$ci”. T. V.
Warszawa 1960; tenze Materialy do zagadnienia organizacji i liczebnoéci armii
koronnej w latach 1655—1660. Tamze, T. IV. Warszawa 1958; tenze Materialy do
zagadnienia organizacji i liczebno$ci armii koronnej w latach 1660—1667. Tamize.
T. VI, cz. 1. Warszawa 1960; tenze Materialy do zagadnienia organizacji i liczeb-
noéci armii koronnej w latach 1673—1679. Tamze. T. VII, cz, 2, Warszawa 1961;
tenze Materialy do zagadnienia organizacji i liczebno$ci armii koronnej w latach
1683—1689, Tamze, T. VIII, cz. 2. Warszawa 1962; tenze Materialy do zagadnienia
organizacji i liczebno$ci armii koronnej w latach 1690—1696, Tamze, T. IX, cz. 1,
Warszawa 1963.

18 — Rocznik Lubelski, t. VIII,
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riograficzna ograniczala sie do powierzchownych sadow, bez wiekszej znajomosci
materialu zrédiowego.

Prezentowana prace mozna podzielié na dwie cze$ci: pierwsza — przedstawia
zasady organizacyjne i stan sit zbrojnych Korony przed 1648 r. (rozdziat I) oraz
odtwarza wysitlek militarny w poszczegbélnych kampaniach w ciggu drugiej po-
lowy XVII wieku (rozdzial II—VI), a druga — omawia koszty utrzymania armii
(rozdzial VII), rozwdj poszczegblnych rodzajow wojsk (rozdziat VIII—X) oraz
organizacje naczelnego dowdédztwa i kadre dowoéddceza (rozdzial XI).

Wiele zagadnien, jak system zaopatrzenia armii, system wyszkolenia, sprawa
disciplinae militare itp. zostaly w pracy potraktowane marginesowo. Szczegélnie
dotkliwie daje sie odczué pominiecie sprawy wewnetrznego Zzycia wojska oraz
jego udzialu i roli w dzialalno§ci politycznej. Tak wigc tytul pracy zostat sfor-
mulowany zbyt obiecujgco; praca nie ujmuje bowiem skomplikowanego -calo-
ksztaltu zagadnienn wojska polskiego w drugiej potowie XVII wieku,

Duze nagromadzenie — jest to typowe przede wszystkim dla pierwszej czeéci
ksigzki — faktow i liczb ilustrowanych czesto zestawieniami, powoduje niekiedy
zalamanie plynno$ci narracji. Podstawa Zrédlowa pracy jest bez watpienia bogata.
Wimmer wykorzystat nie tylko =zespoly Archiwum Giéwnego Akt Dawnych
w Warszawie, ale siegnal réwniez do zbioréw Biblioteki Muzeum im. ks. Czar-
toryskich w Krakowie, do Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we
Wroctawiu, do Biblioteki PAN w Koérniku, do Zakladu Dokumentacji Instytutu
Historii PAN w Krakowie itp. Nieco slabiej przedstawia sie wykorzystanie lite-
ratury przedmiotu i Zrédet drukowanych. Rzecz oczywista, Zze przy szeroko za-
kre§lonym temacie niecelowe byloby Zgdanie wykorzystania wszystkich opracowan
czy zr6det drukowanych, wiele bowiem z nich ma charakter przyczynkarski lub
tez przedstawia znikoma warto§é naukowsa. Jednakze sa pozycje, ktéorych pomingé
nie spos6b. Tak wiec miedzy innymi nie wykorzystal autor pracy Andrzeja Gru-
szeckiego?, Aleksandra Kraushara3, a ze Zrdodel drukowanych: Urkunden und
Aktenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg?!,
Akta otnosjadéisja k istorii juZnoj i zepadnoj Rossii 5, Relations.. Antoniego de
Lumbres ¢ oraz ,,Gazette de France”?’.

Pewne zastrzezenia budza partie pracy kre§lgce wysilek militarny Korony
w poszczegblnych kampaniach wojennych, Nie ustrzegt sie w nich autor przed
pewnym schematyzmem (np. stwierdzenie: wojsko koronne ,,..Zle dowodzone przez
wiecznie pijanego Mikotaja Potockiego...”, s. 40), a czasami nawet przed btedami.
I tak na przyklad myli sie autor stwierdzajac, ze kanclerz Jerzy Ossolifiski
sezZWolal 9 VI zjazd szlachty mazowieckiej do Warszawy, nadajac mu bezprawnie
charakter sejmu konwokacyjnego” (s. 41). Zjazd warszawski (nie za$§ ,zjazd
szlachty mazowieckiej” — to nie byl zjazd partykularny), pomyS$lany jako zjazd
ogolu ,,senatoréw, dygnitarzy, urzednikéw i wszystkich stanu rycerskiego obywateli
koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego kolegéw, przyjaciét i braci”, zostal

2 A, Gruszecki Bastionowe zamki w Matopolsce, Warszawa 1962,

3 A, Kraushar Dzieje Krzysztofa z Arciszewa Arciszewskiego admirala
i wodza Holendréw w Brazylii, starszego nad armatq koronng za Wiadystawa IV
i Jana Kazimierza 1592—1656. T. I—II. Petersburg 1892—1893,

4 Bd. I—XXII. Berlin, Leipzig 1864—1926.

5 T, III—XV. Sankt-Peterburg 1861—92,

6 A. de Lumbres Relations., ambassadeur en Pologne et en Allemagne,
Ed. Georges Lhomel. T, I—III. Paris 1911—13,

7 (Roczniki:) 1648—1699.
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zwolany uniwersalem z dnia 5 czerwca 1648 roku przez prymasa Macieja Fubiefi-
skiego, pelnigcego woéwcezas funkcje interrexas,

Autor zajmuje sie zagadnieniem produkeji granatéw i armat, pomija nato-
miast milczeniem zagadnienie réwniez bardzo istotne — ,produkcje” konia bojo-
wego. Skad je brano? Zaopatrywanie licznej, bo od kilkunastu do kilkudziesieciu
tysiecy liczacej jazdy (z pocztami magnackimi), przy cigglych w tym czasie
wojnach, to sprawa niebtaha, a ktérg ludzie odpowiedzialni za ,militaria” musieli
w jaki§ sposéb rozwigzaé, Na przyklad w przemdéwieniu wygloszonym na sejmie
1620 roku znajdujemy migdzy innymi sformulowania: ,Konnego wojska, iz nam
sita potrzeba, a koni widzimy wielki niedostatek dla wybrania stad przez Tatary
i wywodzenia koni do cudzych krajéw, na co dwu rzeczy potrzeba. Pierwszej,
severissima legem, Zeby nie wywodzono koni za granice i zeby wolno tego, kto
wywodzi zabiera¢ kazidemu, tak szlachcica jako i kupca nulle diserimina. Dru-
giej [..], aby nikomu nie wolno sze$cig koni jezdzi¢ tylko w jednej karecie [...]
i na tych stuzyé beds, gdyz inaczej Zadna miarg ich nie dostanie”®, Wydaje sie,
Zze przewazajaca liczbe wierzchowcéw jazdy polskiej tego okresu stanowily konie
wyhodowane w granicach Rzeczypospolitej. Zaopatrywanie poprzez import byloby
nie tylko kosztowne, ale i trudne — po prostu nie byloby u kogo kupowaé.
Europa zachodnia nie rozporzadzala dostateczna ilo§cig koni nawet dla siebie,
a trudno przypuszczaé, by panstwa, posiadajgce duze obszary stepowe, jak Turcja
czy Moskwa, chcialy zasilaé w ,bron” swego przeciwnika,

Zbyt stabo zostala zaakcentowana przez autora sprawa ducha i morale Zolnie-
rza polskiego, gruntowne za$§ opracowanie tego zagadnienia pozwoliloby spojrzeé
o wiele glebiej na niektére problemy okresu, Zdajemy sobie bowiem sprawe
z tego, ze wojsko polskie drugiej polowy XVII wieku, to nie ,laudanska chorg-
giew”, lécz , Kmicicowa kompania”, ze zolnierz, to nie idealny Skrzetuski i Pod-
bipieta, lecz watazka Kmicic, to raczej rabu§, ktéry nadawal sie przede wszystkim
do szybkich zadan, natomiast zawodzit przy diuiszych systematycznych akcjach,
ze naduzycia i gwalty na ludno§ci cywilnej byly dla zolnierzy tych czaséw chle-
bem powszednim. Wyjasnienie przyczyn i skutkéw tego stanu rzeczy — to za-
gadnienie, ktére az prosi o pidro historyka zajmujgcego sie sprawami wojskowymi.

Cze$ciowo dyskusyjne wydajg sie byé réwniez wnioski koficowe. Wimmer
nie dostrzega bowiem regresu, jaki od polowy XVII wieku obejmuje takize wojsko.
,»,Mimo tych nieustannych klopotéw finansowych — stwierdza — rozw6j wojska
polskiego postepowal nadal, dotrzymujac na ogét kroku rozwojowi innych armii
europejskich” (s. 355). Przy takiej konkluzji trudno sobie wytlumaczyé, jak to
sie stalo, ze zwyciezcOw wojen polsko-rosyjskich czaséw Stefana Batorego zasta-
pili ,,bohaterowie” spod Pilawiec czy Ujécia. Kleski militarne, jakie w tym okre-
sie czasu ponosi wojsko polskie, to chyba nie tylko rzecz osobistej sprawnos$ci
i odwagi walczacych, ale problem przestarzalej organizacji armii i zupeinej nie-
przydatno$ci pospolitego ruszenia,

I wreszcie z obowigzku recenzenta kilka drobnych corrigenda. A wigc powin-
no byé: krélowa Ludwika Maria, a nie krélowa Maria Ludwika (s. 132, 133, 138);
nad Zéltymi Wodami, a nie pod Zéltymi Wodami (s. 40 i nastepne); Archiwum

8 Uniwersal Macieja FLubienskiego, Lowicz 5 VI 1648, Biblioteka Uniwersytetu
Wroclawskiego, rpks 37, Steinwehr II, f. III, k. 424, .

9 Podanie obrony przeciw Turczynowi na sejmie warszawskim 1620 roku, Bi-
blioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Dawny zas6b, rkps 53, s, 158. Poruszone
w niniejszym cytacie sprawy nie stracily swej aktualnoSci réwniez i w II polowie
XVII wieku.
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Miasta Krakowa i Wojewodztwa Krakowskiego, a nie Wojewddzkie Archiwum
Panstwowe w Krakowie (s. 358); I. Krapjakiewicz, a nie P. Krapjakiewicz (s, 39).
Rowniez praca Stanistawa Herbsta i Jerzego Zachwatowicza — Twierdza Zamos$é
wyszla w roku 1936, a nie w roku 1934 (s. 363), pominiete zostalo takze w indeksie
os6b nazwisko Jana Zachwatowicza.

Wszystkie powyze uwagi krytyczne nie zmniejszajg bynajmniej wartoéci tej
ksigzki, Jan Wimmer potrafit daé obraz prawdziwy tak w ogélnym zarysie, jak
i w historycznych szczegétach. Prawdziwy -—— to nie znaczy, Ze wyczerpujacy.
Niejedno mozna jeszcze poglebié, niejedno dodaé, wzbogacajgc obraz tu zary-
sowany.

Sumujge, trzeba stwierdzié, ze ksigzka Jana Wimmera nalezy do najbardziej
pozytecznych pozycji poswieconych dziejom II polowy XVII w., jakie ukazaly sie
po wojnie. Podjety bowiem zostal temat wazny, absolutnie konieczny do zbada-
nia, a zarazem bardzo trudny. Je§li do tego dodaé, Zze szersze badania nad II po-
towag XVII wieku nie sg zbyt gruntowne — to juz sama inicjatywa badan nad
tym zagadnieniem zastuguje na uznanie. Jest wigee w tych warunkach oczywiste,
ze historyk zajmujacy sie problematyks tego okresu dziejéw Polski musi siegngé
po ksigzke Jana Wimmera i, jest réwniez oczywiste, ze latwo mu bedzie ulozyé
liste¢ problemoéw, na ktére nie otrzymal odpowiedzi. Je§li ksigzka Jana Wimmera
pozostawila badacza nienasyconego, to tylko dlatego, Ze podniecila jego apetyt.
Tyle spraw bowiem chcialoby sie widzie¢ poglebionych, tyle rzeczy wyja$nionych
do konica. Nie sposéb jednak mieé o to pretensje do autora.

Wydawnictwo MON wydalo prace starannie i estetycznie, w nakladzie 1500
egzemplarzy. Szkoda tylko, Ze nie zamykaja ksigzki streszczenia w jezyku rosyj-
skim i ktérym$§ z jezykéw zachodnioeuropejskich, co na pewno utrudni zaznajo-
mienie sie¢ z wynikami tej cennej rozprawy przez szersze kola badaczy XVII

ieku, ,
wieku Adam Andrzej Witusik

Walentyna Najdus

Przez zielona granice. Na polskich szlakach leninowskiej ,bibuly”
Warszawa 1964, ss. 185

Ksigzka W. Najdus zasluguje na szczegélne wyrdznienie, poniewaz dotyka
spraw malo znanych w naszej literaturze historycznej. Dla mieszkancow Lubel-
szezyzny jest tym cenniejsza, ze do znanych juz kart z najnowszych dziejow tego
regionu dorzuca wiele interesujgcych faktéw i szczegéléow 1,

Autorka w omawianej ksigzce charakteryzuje, w miare mozliwosci, chrono-
logicznie w latach 1901—1914 poszczegblne polskie trasy — szlaki przemytu nie-
legalnej prasy, broni, a takie miejsca przerzutu dzialaczy partyjnych. Kwestie
te ujete zostaly od momentu nawigzania kontaktéw SDKPiL, za poSrednictwem
Stanistawa Trusiewicza—Zaleskiego, z redakcjg ,,Iskry” — Leninem, az do wybu-
chu pierwszej wojny Swiatowej.

1 Ksigzka zostala szczegélowo omoéwiona w recenzji J. Sobczaka, za-
mieszczonej w ,,Z pola walki” 1966 nr 1(33), s. 207—211.



