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w Rosji sg mozliwe ,tylko przez wstapienie ich do bolszewikow — o ile nie wste-
pujag — nalezy ich zwalczaé”.

Jeden z podrozdzialéw poswiecony zostal dzialalno$ci polskich internacjonali-
stéow w wojsku. Jednak dzialalno$é¢ ta zostata ujeta w rozdziale trzecim, ograni-
czonym czasowo do maja—czerwca 1917 r. Analiza dzialalno$ci rewolucjonistow
polskich w wojsku zawezona zostala tym samym do niewielkiego odcinka czasu.
Wprawdzie autor stwierdza (s. 180), ze nie udalo sie odnalezé materialéw pozwala-
jacych na ustalenie poczatkdow dzialalnosci SDKPIiL wéréd zolnierzy polskich i ro-
syjskich, jednakze wydaje sie, ze mozliwe bylo bardziej szczegélowe przedstawienie
akcji socjaldemokratow w wojsku w okresie pozniejszym, bezposrednio poprzedza-
jacym wydarzenia pazdziernikowe. Umieszczenie tych zagadnien w rozdziale trze-
cim stwarza wrazenie wycinkowo$ci, braku caloSciowego potraktowania problemu.
Wydarzenia, ktore bezposrednio zadecydowaly o powodzeniu Rewolucji Pazdzierni-
kowej, winny byé chyba szczegélowo potraktowane wlasnie w rozdziale koficowym,
a byé moze wyeksponowane nawet w odrebnym podrozdziale. Do sugestii takiej
sklania stwierdzenie autora (s. 320), ze: ,,W celu rozwinigcia dziatalnosci wsérod pol-
skich zolnierzy przystapila SDKPiL do tworzenia wlasnej organizacji wojskowej na
wzér powolanej przez bolszewikow wiosng 1917 r. Termin organizacyjnego zebrania
Wojskowej Grupy SDKPiLL w Piotrogrodzie wyznaczono na 6/19/ pazdziernika”, do
do tego czasu jak pisze nieco dalej, SDKPiL nie podjela szerzej zakrojonej dzialal-
no$ci w armii.

Na zakonczenie nasuwa sie jeszcze jedna uwaga. Niecelowe wydaje sie cha-
rakteryzowanie dzialalno$ci Puzaka (s. 124), Merklowej, i innych poprzez omawianie
ich dalszej kariery politycznej w okresie II Rzeczypospolitej, II wojny $wiatowej
czy nawet Polski Ludowej. Skoro juz autor pokusil sie o skreslenie sylwetek posz-
czegblnych dziataczy, moégt zrobié to w przypisach rozbudowujac je, a unikajac
zbednej czesto drobiazgowos$ci w tekscie.

W sumie praca Manusiewicza dzieki bogactwu nagromadzonych w niej faktow,
niewatpliwie poszerza nasza wiedze o wydarzeniach, w ktérych nieposlednig role
odegrali Polacy.

Mieczystaw Szyszko

Stanislaw Steckiewicz: Raboczyje dwiienije w Polsze w 1918—1919 godach
(XT 1918—VII 1919 goda).

Leningrad 1966, ss. 264

Wydarzenia przelomu lat 1918—1919 w Polsce nadal przykuwajg uwage history-
kéw, czego najlepszym dowodem sg wceigz nowe opracowania.

Jednym z czotowych zagadnien tego okresu byla sprawa ideologicznych zalozen
i praktycznej dziatalno$ci polskiego ruchu robotniczego. W historiografii radzieckiej
zagadnieniu temu po$wiecono o wiele mniej miejsca niz innym problemom tego
okresu, jak np. udzialowi Polakow w Rewolucji Pazdziernikowej, jej znaczeniu dla
odzyskania niepodleglo$ci Polski, miedzynarodowym czynnikom odbudowy panstwo-
wosci polskiej. Luke te w duzym stopniu wypelnia wydana niedawno praca histo-
ryka leningradzkiego — Stanistawa Steckiewicza.

Ukazuje on zarys polskiego ruchu robotniczego od chwili odzyskania przez Pol-
ske niepodlegloéci do likwidacji Rad Delegatéw Robotniczych w lipeu 1919 r., spe-
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cyficzne cechy jego rozwoju, walke nurtu rewolucyjnego z nurtem reformistycznym
i jej wyniki.

Rozwazania autora oparte sg na bogatym i réznorodnym materiale zZrédtowym.
Wykorzystane zostaly zasoby centralnych archiwéw polskich (gléwnie Archiwum
Zakladu Historii Partii przy KC PZPR, Archiwum Akt Nowych i Archiwum Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych) oraz niektorych terenowych. Uwzglednione zostalty
réowniez liczne monografie, wspomnienia, relacje, dokumenty i prasa, przez co opi-
sywane wydarzenia na$§wietlone zostaly z rdéinych punktéw widzenia.

Zasieg problematyki omawianej w pracy jest wezszy niz sgdzié mozna z jej ty-
tulu. Dotyczy ona bowiem giéwnie dziejow ruchu robotniczego tylko na terenie
b. Krélestwa Polskiego i czeSciowo Galicji Zachodniej a pomija nieomal catkowicie,
poza nielicznymi wzmiankami czesto o charakterze przypadkowym, teren b. zaboru
pruskiego i Gérnego Slaska. Takie ujecie sprawy wydaje sie dyskusyjne nawet
przy zalozeniu, Zze na terenie b. Krélestwa Polskiego rozgrywaly sie gldwne wy-
darzenia w polskim ruchu robotniczym. Je$li nie cale terytorium formujacego sie
panstwa to na pewno Poznanskie bylo dosé mocno, jak sie wydaje, zwigzane z rza-
dem centralnym w Warszawie i utrzymywato z nim oZywione i stale stosunki, a jego
wplyw na zycie polityczne ziem centralnych byt silny i wyraznie widoczny. :

We wstepie autor ukazal ogdélng sytuacje kraju w przededniu odzyskamia nie-
podlegloéci, przedstawiajac uklad sit politycznych i klasowych w Polsce.

Przy analizie sytuacji ekonomicznej uwypuklit dwa zagadnienia: dewastacje
i dezorganizacje polskiego przemystu przez okupanta i pogorszenie sie sytuacji ma-
terialnej klasy robotniczej oraz pozostalych klas i grup spolecznych w Polsce.

Rozwazania autora dotyczace sytuacji w polskim ruchu robotniczym sa dalekie
od zakladania z géry urobionych juz opinii i ocen. Wypowiadane sady sa raczej
prezentacja pogladéw poszczegdlnych partii robotniczych niz ich ostateczng ocena.
Do partii typu rewolucyjnego i internacjonalistycznego Steckiewicz zalicza SDKPiL
i PPS-Lewice, a reformistycznego i nacjonalistycznego PPS i PPSD (s. 28—29). Od-
noénie SDKPIL stwierdza, ze mimo znanych bledéw w kwestii narodowej i chiop-
skiej byla ona ,jedng z najbardziej zblizonych do rosyjskich bolszewikéw partii”
i nalezala do lewego skrzydia miedzynarodowego ruchu socjalistycznego (s. 29).
Ocena dzialalnoéci PPS awderza swa obiektywnos$cia i zrozumieniem specyfiki tej
partii. Pokazane zostalo zdecydowanie prawicowe i reformistyczne prawe skrzydlo
kierownictwa partii z B. Ziemieckim, R. Jaworowskim, M. Malinowskim (przywé6d-
ca lubelskiej organizacji PPS); centrum partyjne z F. Perlem, M. Niedziatkowskim,
T. Arciszewskim i wreszcie rodzgca sie pod wplywem Rewolucji PaZdziernikowe]
opozycja z T. Zarskim i A. Landym. Z uwagi na to, ze polityka partii zalezala
od prawicowej cze$ci kierownictwa, stuszne wydaje sie stwierdzenie, ze PPS przed
odzyskaniem przez Polske niepodleglosSci obrala kurs na utworzenie burzuazyjno-
demokratycznego panstwa i zrealizowania w nim drogg reform ,socjalizmu demo-
kratycznego” (s. 31). Réwniez PPSD przedstawiiona zostala jako partia typu refor-
mistycznego, walczaca o reformy demokratyczne na drodze parlamentarnej. Autor
podkres$la jednoczednie, ze byla to jedyna partia w Galicji Zachodniej walczaca
o czeSciowa demokratyzacje zycia w monarchii austro-wegierskiej.

W rozdziale pierwszym przedstawiono wydarzenia towarzyszgace powstaniu Rad
Delegatéw Robotniczych oraz kulisy powstania rzadu Daszyniskiego i pierwszy okres
jego dzialalno$ci. Rozpatrujgc historyczne przestanki utworzenia RDR autor stwier-
dzil, zgodniie z opiniag wigkszo$ci historykéw polskich, ze sytuacja w Polsce w listo-
padzie 1918 r., mimo wielu podobienstw, byta zupelnie inna niz w Rosji po rewo-
lucji lutowej. W Rosji wystepowaly w tym czasie dwie formy wtadzy: ,dyktatura
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burzuazji w postaci Rzadu Tymczasowego i rewolucyjna dyktatura proletariatu
i chlopéw odzianych w plaszcze Zolnierskie, w postaci Rad Delegatéw Rohotnlczyvch
i Zolnierskich”. W Polsce natomiast mozna moéwié tylkn o clementach dwuwladzy
(s. 54). Steckiewicz twierdzi, ze w listopadzie 1918 r. w Polsce nie zaistniata odpo-
wiednia sytuacja rewolucyjna dla przeprowadzenia rewolucji proletariackiej i ze
dostrzeganie w tym okresie takich warunkow wynikalo z niezbyt dobrej znajomosci
wydarzen rozwijajacych si¢ w Rosji. Poza tym stusznie, jak sie wydaje, podkreSlit
brak powiazania hasta Rad Delegatéw Robotniczych z hastem niepodleglosci -Pol-
ski, slabo$é ruchu rewolucyjnego na wsi, wplyw ideologii burzuazyjnej plynacej
z zachodnich ziem Polski ma postawe klas posiadajgcych na terenie b. Kroélestwa,
stabo$¢ partii rewolucyjnych w kwestii narodowej i chlopskiej oraz nieumiejetnosé
opracowania wlasciwej strategicznej linii dzialania lgczacej zadania ogdélnodemokra-
tyczne z socjalistycznymi.

Rozdzial drugi poswiecony jest taktyce PPS w okresie istnienia rzadu Mora-
czewskiego (listopad — grudzien 1918). Rozwazania autora dotycza stanowiska PPS
wobec upadku rzadu Daszynskiego, jej stosunku do rzadu Moraczewskiego i analizy
uktadu sit na XV Zjezdzie PPS. W wyniku wnikliwej analizy Steckiewicz wysungt
ogolny, dyskusyjny, jak sic wydaje wniosek, ze istotng przyczynag kapitulacji Da-
szynskiego (a wiec i PPS) przed Pilsudskim i zdecydowanego poparcia dla rzgdu
Moraczewskiego byla obawa, azeby masy ludowe nie przekroczyly granicy nakreslo-
nej przez wodzow PPS (s. 62) i .ze PPS ,dajac negatywng odpowiedz w kwestii:
rewolucja socjalistyczna, dyktatura proletariatu [...] u progu niepodleglosci popierala
utworzenie wladzy burzuazyjnej z Pilsudskim na czele” (s. 81). Taka ocena wydarzen
nie oddaje w calo$ci zlozonosci sytuacji jaka zaistniala w listopadzie 1918 r.

W rozdziale trzecim ukazano skomplikowang droge SDKPiIL i PPS-Lewicy do
utworzenia Komunistycznej Partii Robotniczej Polski oraz pierwszy okres jej dzia-
lalnosci. Proces zjednoczeniowy byl dlugi i trudny ze wzgledu na to, ze obie partie
staly na gruncie proletariackim i internacjonalistycznym, ale jednocze$nie posiadaty
w dalszym ciggu duzo blednych i schematycanych ocen wielu podstawowych zagad-
nien. Nie zlikwidowalo ich utworzenie KPRP ani tez proby wybitnych dzialaczy
partyjnych idgce w tym kierunku (np. Adolfa Warskiego), bowiem nadal pokutowaly
bledne opinie w kwestii narodowej i chlopskiej oraz zbytnie wigzanie losow pol-
skiej rewolucji z wybuchem rewolucji $wiatowej, przez co, jak pisze Steckiewicz,
koncepcja rewolucji socjalistycznej w ujeciu KPRP byla ,,zrozumiata tylko dla naj-
bardziej Swiadomej, rewolucyjnej i internacjonalistycznej mniejszosci polskiego pro-
letariatu” (s. 94).

W rozdziale czwartym przedstawiono dzialalno§¢ Rad Delegatow Robotni-
czych i ich walke o podstawowe zdobycze socjalne i ekonomiczne oraz polityke
socjalng rzadu Moraczewskiego, Ograniczenie jednak analizy dzialalnoSci RDR
w zasadzie tylko do terenu b. Krélestwa Polskiego w konsekwencji prowadzi do
zubozenia caloksztaltu obrazu tej dzialalnoSci a niekiedy i wnioskéw.

Dalsze rozdzialy dotycza polityki zagranicznej i wewnetrznej rzadu Mora-
czewskiego i krachu tzw. koncepcji ,konsolidacji demokratycznej” (rozdzial V);
mobilizacji sil reakeji na poczatku 1919 r. i przedstawienia niektdérych probleméw
ruchu robotniczego w tym okresie (rozdzial VI); sprawy Rad Delegatow Robot-
niczych w koncowym okresie ich istnienia, az do calkowitego rozwigzania (roz-~
dziat VII).

Nalezy zwro6cié uwage na niektére niedociggniecia pracy Steckiewicza. Szcze-
golnie dyskusyjny wydaje sie sposéb interpretacji przez autora zagadnienia Rad
Delegatéw Robotniczych. Ukazanie ich dzialalnoscii w wielorakich aspektach
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tylko na terenie b. Krélestwa Polskiego wydaje si¢ niestuszne, albowiem w Ga-
licji Zochodniej, jak i na ziemiach b. zaboru pruskiego, ruch ten jest mozliwy
do przedstawienia.

Skupienie uwagi autora na omoéwieniu tylko nurtu lewicowego i reformistycz-
nego w polskim ruchu robotniczym, przy pominieciu dziejéw partii i organizacji
robotniczych bedacych pod wplywem prawicy spolecznej, prowadzi do zubozenia
obrazu jego dziejéow. Jest to sprzeczne z tematem pracy, ktéra sugeruje wlasnie
caloSciowe ujecie historii polskiego ruchu robotniczego w tym okresie.

Trudno tez zgodzi¢ sie sposobem przedstawienia obozu pilsudczykowskiego,
ktéry sprowadzony zostat w zasadzie do osoby samego Pilsudskiego, kiedy obéz
ten w tym okresie byl w stadium koticowej konsolidacji swych sit i ujednolicenia
swego oblicza.

Ukazanie dziejé6w i roli Lubelszczyzny nasuwa pewne watpliwosci. Wydaje
sie, Zze autor poS§wiecil zbyt malo miejsca jednemu z najaktywniejszych rejonow
kraju, nawet przy zalozeniu, Zze praca dotyczy calo§ci ziem Polski. Nieco szerzej
potrakitowal tylko powstanie zamojskie (s. 135 i 136) i rozbicie Lubelskiej Rady
Delegatéw Robotniczych (s. 242). Slusznie podkre§lil tu, oprécz tendencji rozia-
mowych propagowanych przez przedstawicieli PPS w Radzie Delegatéw, takze
sekciarskie stanowisko lubelskich komunistéw (s. 242).

Drobnym uchybieniem pracy jest takie niedostrzeienie przy omawianiu pow-
stawania Rad Delegatéw Robotniczych w Polsce, Ze pierwsza Rada powstata
w Lublinie w dniu 5 listopada 1918 r. i Zze jej odezwa programowa wyprzedzila
manifest rzgdu Daszynskiego, przez co wplynela w znacznym stopniu na jego
radykalny charakter.

Do brak6éw omawianej pracy zaliczyé nalezy brak bibliografii cytowanych
opracowan, indeksu osobowego i duzg ilo§¢ bledéw korektorskich (do bledéw tego
typu naleiy tez zaliczyé chyba przeniesienie Tomaszowa Mazowieckiego i Zyrar-
dowa do Galicji (s. 191), wystepujacych szczegélnie przy cytowaniu prac w jezyku
polskim.

Wymienione wyzej uwagi krytyczne nie przecza ogélnie pozytywnej ocenie
pracy Steckiewicza. Jest to bowiem praca, ktéra w duzej mierze przyczynila sie
do nowego spojrzenia w historiografii radzieckiej na wydarzenia tamtych dni.

Bogustaw Pawlowski

Bibliografia Lubelszczyzny 1944—1964. Czesé pierwsza.
Lublin 1967, Wojewddzka i Miejska Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego
w Lublinie, ss. 332.

Wydanie pierwszej bibliografii Lubelszczyzny jest wydarzeniem pierwszorzed-
nym dla regionu. Umozliwia ona bowiem nie tylko zwykla informacje bibliogra-
ficzna, dzi§ coraz niezbedniejszg, ale réwniez daje podstawe do retrospekcji wie-
lorakich osiggnieé piSmiennictwa regionalnego i o regionie. Daje réwniez dobre
Swiadectwo ambicjom pracownikéw Biblioteki im. H. Eopacifskiego, ktéra nie-
dawno uzyskala status biblioteki naukowej. Prezentowany tom bibliografii odno-
towuje 4644 pozycje z zakresu bibliografii, czasopism, historii, etnografii, kultury,
nauki, o§wiaty, literatury, sztuki i bibliotekoznawstwa. Na publikacje, wedle za-
powiedzi zespolu autorskiego, czeka material z zakresu demografii, socjologii i mi-



