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Stanisław  S k i b i ń s k i :  Obiekty archeologiczne z te renu  pow iatu Chełm  w opisach
archiw alnych.

„W iadomości Archeologiczne” 1970, t. XXXV, 1, s. 103—118

Ogłoszona ostatnio p raca S tanisław a Skibińskiego, cenionego badacza regional­
nego, przynosi nam  zestaw ienie wypisów archiw alnych z dokum entów  pochodzących 
z okresu od XV do X IX  stulecia oraz odrysy planów  z X IX  i początków XX wieku, 
stanow iące inform acje o archeologicznych zabytkach nieruchom ych — grodziskach, 
zamczyskach i kopcach ziemnych pow iatu chełmskiego. „W zm ianki te są najczęściej 
bardzo lakoniczne i niew ystarczające do odnotow ania w yglądu lub naw et sytuacji 
poszczególnych obiektów, ale przez sam  fak t sygnalizowania zabytków  i podanie ich 
najdaw niejszych nazw  miejscowych są godne uw agi i w ykorzystania w  szerszym 
zakresie w  badaniach i inw entaryzacji” (s. 103). A utor zresztą sam  przeprowadzi! 
w stępną w eryfikację danych arch iw aln y ch 1 * 3; n iestety w  części w ypadków  nie po tra­
fiono dziś w  teren ie znaleźć w zm iankow anych w  dokum entach obiektów.

Zestaw ione w zm ianki odnoszą się do 16 zidentyfikow anych i 15 nieodkrytych 
śladów grodzisk i zamczysk oraz 6 istniejących jeszcze w  teren ie i 20 nie istniejących 
kopców ziemnych lub całych cm entarzysk kurhanow ych. N iektóre z ostatniej k a te­
gorii zabytków  — zachowane w  pam ięci rolników  jako istn iejące jeszcze przed k il­
kudziesięciu laty  — zlokalizował autor w  pięciu w ypadkach na podstaw ie ustnych 
relacji i wskazówek. S tanow ią one najlepszy przykład intensyw nej eksploatacji zie­
mi, niszczącej zabytki nieruchom e w  ostatnim  czasie.

Pożyteczne zestaw ienie nazw  topograficznych (zwłaszcza nazw  „polnych”) w y­
stępujących w  źródłach archiw alnych pow iatu chełmskiego zw raca nam  uw agę na 
stare, często obecnie już niezachow ane w  tradycji ludow ej nazwy, których w  związku 
z tym  nie udało się uchwycić w  czasie badań  terenowych, np. przy opracowyw aniu 
Atlasu gwar Lubelszczyzny.

Znaczenia toponom astyki historycznej dla badań archeologicznych nie m a po­
trzeby uzasadniać. Przykładow o można odnotować k ilka prób w ykorzystania tego 
rodzaju źródeł archiw alnych. W spomnieć więc m ożna udaną próbę lokalizacji gro­
dziska w  Lublinie, dokonaną na podstaw ie średniowiecznego zapisu !, a potw ierdzoną 
w  trakcie prac w ykopaliskow ychs, w ydobytą z zapom nienia re jestrac ję  grodzisk, 
dokonaną w  początkach ubiegłego w ieku przez M. S tw orzyńskiego4, oraz konfron­
tację inform acji K roniki Halicko-W ołyńskiej z w ynikam i badań archeologicznych 
w  Chełm ie 5.

Sygnalizowana publikacja stanow i dowód żywego zainteresow ania archeologów 
toponom astyką historyczną *. Apelować należy do historyków, by zechcieli na m ar­

1 S. S k i b i ń s k i  Zabytki archeologiczne powiatu chełmskiego W : Ziemia 
Chełmska. Lublin 1961, s. 140—152.

1 S. W o j c i e c h o w s k i  Gmina żydowska w Lublinie w XVI wieku. „Biule­
tyn Żydowskiego Insty tu tu  Historycznego” 1952, z. 2—4, s. 204 n.

3 S. H o c z y k  Lublin W: Informator Archeologiczny. B adania 1968, W arszawa 
1969, s. 260—262.

4 J. G u r b a ,  R. O r ł o w s k i  Mikołaj Stworzyński, nieznany inwentaryzator 
grodzisk południowej Lubelszczyzny z początków XIX w. „W iadomości Archeologicz­
ne” 1956, t. X X III, s. 66—71.

5 J. G u r b a ,  I. K u t y ł o w s k a  Sprawozdanie z badań wczesnośredniowiecz­
nego grodziska w Chełmie Lubelskim. „Spraw ozdania Archeologiczne” 1970, t. XXII, 
s. 231—241.

3 Dzisiejsze nazwy miejscowe (osiedli), sugerujące pow stanie ich w e wczesnym 
średniowieczu, zestaw ił S. N o s e k  Materiały do badań nad historią starożytną 
i wczesnośredniowieczną międzyrzecza Wisły i Bugu. „A nnales U niversitatis M ariae 
Curie-Skłodow ska” 1951, sectio F, vol. VI, s. 385—392.
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ginesie swych prac archiwalnych wynotować i ogłaszać wszelkie wzmianki o reje­
strowanych dawniej zabytkach archeologicznych oraz nazwy miejscowe i polne 
związane z nieistniejącymi zabytkami nieruchomymi (typu grodzisk i kopców ziem­
nych).

Jan Gurba

Zamość w  daw nej Rzeczypospolitej *

Zamość od daw na w zbudza zainteresow ania historyków. Frapow ały badaczy : 
osoba fundatora, przeszłość m iasta oraz jego piękna arch itek tura . W ielki w zrost b a ­
dań obserw ow aliśm y po roku 1918, kiedy to  zam ojskie środowisko podjęło inicjatyw ę 
w ydaw ania własnego w ydaw nictw a — Teki Zam ojskiej. Do wzmożenia wysiłków 
zobowiązywała w tedy zbliżająca się trzechsetna rocznica śmierci Szymona Szymono- 
wicza. Z te j okazji w  m urach organizow anej przez niego A kadem ii odbyła się w  roku 
1929 sesja naukow a o zasięgu ogólnopolskim ł. O dtąd historycy całego k ra ju  chętnie 
b rali na w arsztat badawczy problem y zw iązane zwłaszcza z różnym i dziedzinam i 
działalności Ja n a  Zamojskiego.

N asilenie badań obserw ow aliśm y także po drugiej w ojnie św iatowej. Jednym  
z głównych przedm iotów  badawczych były losy m ieszkańców Zamojszczyzny w  okre­
sie okupacji. Obok tego dużo m iejsca poświęcono arch itek turze i sztuce „Padw y 
Północy”.

Poczesne m iejsce w  dotychczasowym dorobku badawczym  zajm ie n iew ątpliw ie 
om aw iane tu  w ydaw nictw o. Stanow i ono plon sesji naukow ej, zorganizowanej w  Za­
mościu w  dniach 23 i 24 m aja  1964 r. przez U niw ersytet M arii Curie-Skłodowskiej 
wspólnie z Lubelskim  Oddziałem  Polskiego Tow arzystw a Historycznego. Do ukazania 
się tej publikacji w ydatnie przyczyniło się ukonstytuow ane w  1967 r. Zam ojskie 
Towarzystwo Przyjaciół Nauk, funduszy zaś dostarczyło Prezydium  M iejskiej Rady 
Narodowej w  Zamościu.

O m aw iana książka stanow i pożyteczne podsum ow anie i poszerzenie wiedzy
0 przeszłości m iasta i powiatu. Całość składa się z dw u zasadniczych części. P ierw ­
sza — zatytu łow ana Ziemia Zamojska — dotyczy środowiska geograficznego. Omó­
wiono tu ta j ukształtow anie geologiczne, morfologiczne, w arunki glebowe, klim atyczne
1 hydrograficzne, faunę i florę regionu zamojskiego.

Część drugą — sensu stricto historyczną — podzielono na cztery okresy: I — 
W dawnej Rzeczypospolitej; II —  Pod obcymi rządami; III — U genezy teraźniej­
szości; IV — Dzień dzisiejszy i przyszłość. Całość jest czymś pośrednim  pomiędzy 
zbiorem luźnych szkiców a próbą syntezy. Dla tej ostatn iej zabrakło tu ta j om ówie­
nia całych n ieraz dziedzin życia. Dotyczy to przede wszystkim spraw  gospodarczo- 
-społecznych oraz dziejów  zamojskiego środow iska kulturalnego.

W niniejszej recenzji ograniczę się do om ówienia okresu pierwszego, stanow ią­
cego zw artą całość, gdyż odnoszące się do niego artykuły  dotyczą głównie dziejów 
Zamościa. A rtykuł Jan a  G urby Dzieje najstarsze w świetle archeologii (s. 99—103) * 1

* Zamość i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze polskiej. Pod red. K. M y ś 1 i ń- 
s k i e g o .  Zamość 1969 s. 474.

1 P lon jej zaw arto w  w ydaw nictw ie Szymon Szymonowicz i jego czasy. Zamość 
1929.


