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RECENZIJE, NOTY I SPRAWOZDANIA

Polsko-radzieckie braterstwo broni w ruchu oporu na Lubelszczyinie
(Bibliograficzny przeglad opracowah i wspomnien)

Rocznica Wielkiego PaZdziernika przede wszystkim skupia uwage na wartoéciach
internacjonalistycznych rewolucji i na trwalym, miedzynarodowym ich znaczeniu:
Czas II wojny i okupacji hitlerowskiej poddat owe warto§ci najwyzszej prébie
i zrodzil bardzo osobisty ich wymiar na plaszczyZnie wspélnej walki, dajgc w tra-
dycjach stosunkéw polsko-radzieckich nowg tre§¢ — braterstwo broni. Obok wsp6l-
dziatania jednostek frontowych armii naszych narodéw, szczegbélng jego cze§é sta-
nowi bojowa wsp6lpraca w ruchu oporu, konspiracja i walka partyzancka, zwlaszcza
w Lubelskiem.

Z tej walki powstaly nowe wartoéci w braterstwie i przyjazni narodéw poprzez
wspoéldziatanie obywateli radzieckich z polskim ruchem oporu, bojowe operacje ra-
dzieckich grup zwiadowczych i oddziatéw partyzanckich na ziemiach polskich, zwla-
szcza w Lubelskiem, oraz udziat Polak6w w ruchu oporu na okupowanych terenach
ZSRR. Stanowi to zasadnicze wagtki tematyczne problematyki badawczej dotyczgcej
polsko-radzieckiego braterstwa broni w ruchu oporu. Ksztalt organizacyjny tej
wspélpracy i wspéldzialania, powszechno$é i internacjonalistyczna tre§é legly u pod-
staw nowej ery w stosunkach polsko-radzieckich. Wyprzedzily o blisko dwa lata
inne formy tych stosunkéw. Stad miedzy innymi wynika zainteresowanie dla tej
problematyki.

Kazda publikacja — opracowanie, pamietnik czy zbeletryzowana opowieéé,
ujawniajgc mato znane fakty i dajgc nowe oceny, systematyzuje naszg wiedze o ele-
mentach procesu historycznego, watkach o szczeg6lnej wymowie partiotycznej i in-
ternacjonalistycznej. Wynikiem poszukiwan Zrédiowych i bibliograficznych histo-
rykéw sg liczne juz dzi§ publikacje oglaszane w pi§miennictwie naukowym, tomach
studiéw lub drukach zwartych. Inng cze§¢ piSmiennictwa obejmujg pamietniki,
wspomnienia, eseje historyczne czy prace popularnonaukowe, publikacje nawigzu-
jace w konwencji do reportazu, czasem silnie zbeletryzowane.

Oméwienie bibliograficzne tych drukéw w ostatnich latach trzeba zaczgé od
przypomnienia waznego studium tyczgcego Lubelszczyzny piéra I. Cabana i Z
Markowskiego, artykulu o walorach naukowych!, Ruch oporu jest kategorig

1 I, Caban, Z. Mankowski, Ruch oporu na Lubelszczysnie i jego wspéi-
dzialanie z partyzantkq radzieckq w latach II wojny $wiatowej [w:] Polska w Euro-
pie. Studia historyczne pod red. H. Zin sa, Lublin 1968, s. 296—323. Warto wspom-
nie¢ o podobnych w konwencji pracach dotyczgcych sgsiednich regionéw, por. J.
Po6téwiartek, Z dzialalno$ci radzieckich oddziatéw partyzanckich w Rzeszow-
skiem w okresie II wojny $wiatowej, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Rze-
szowie”. Nauki Spoteczno-Ekonomiczne 1974, z. 7, s. 191—126; I. Paczy i s k a, Dzia-
talno$é obywateli radzieckich w Polsce potudniowej. Wybrane problemy (1941—1945),
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historyczng w polskim procesie dziejowym i ukazanie polsko-radzieckiego wsp6l-
dziatania, okreflenie roli i znaczenia udzialu ludzi radzieckich w rozwoju tego ruchu,
form jego organizacji i walki, obok niemal encyklopedycznej faktografii, uzasadnia
oceny i wnioski ogélniejsze zawarte w tej pionierskiej pracy. Artykul prezentuje
stan badan lubelskiej historiografii nad omawiang problematyka, szczegblnie akcen-
tujgc watki internacjonalistyczne i wplyw polsko-radzieckiej wspolpracy na rozwdj
nurtu rewolucyjnego i powstanie obozu rewolucyjnego w podziemiu polskim na
LubelszczyZnie.

Podobny charakter, ale rejestrujacy dalszy postep badan, ma artykut A. Ko-
prukowniaka, publikowany takze w jezyku ukrainskim 2 Zwraca w tej pracy
uwage powigzanie regionalnych watkéw partyzanckiego braterstwa broni z ideo-
wym i politycznym tlem stosunkéw polsko-radzieckich oraz rolg PPR w ksztalto-
waniu nowego okresu w tych stosunkach. Usystematyzowanie w tym ukladzie ze-
branego materialu nie zagubilo epizodéw wspélnej walki i pomimo egzemplifikaciji
faktograficznej, pozwolito na podjecie proby periodyzacji i poglebionej analizy tej
kwestii badawczej. Warto wspomnieé o wszechstronnie uzasadnionym okre$leniu
roli Lubelszczyzny i regionalnego ksztaltu wspdlpracy polsko-radzieckiej w latach
okupacji i pierwszych tygodniach po wyzwoleniu poéréd problematyki wzajemnych
stosunkéw obydwu narodéw. Wigze sie to, rzec mozna, z modelowym rozwinieciem
tych stosunké4w w skali naszych panstw i narodéw. Idee Lenina, internacjonalizm
Wielkiego PaZdziernika i jego wspéiczesna tre§¢ w dobie II wojny §wiatowej legly
u podstaw tych stosunkéw, wzbogaconych partyzanckim trudem i wspélnie prze-
lang krwig w lasach, wioskach, na polach bitew Lubelszczyzny. Oto gléwna mys$l
sygnalizowanego artykulu.

WartoSciowym przyczynkiem badawczym jest tom materialéw z sesji zorgani-
zowanej w dniach 3—4 lutego 1873 r. w Lublinie w 30 rocznice bitew pod Wojds,
Zaborecznem i R6za 3. Inicjatywe uczczenia w tej formie zbrojnego czynu chlop-
skiego ruchu oporu w podziemiu polskim trzeba okre§lié jako dobrze spelniong, ma-
jac w reku starannie wydang publikacje. Okoliczno$ciowe, zdaé by sie moglo, refe-
raty przynoszg szereg interesujgcych spostrzezen, ocen oraz przyczynkéw, wprowa-
dzajgcych do krwiobiegu historiografii r6znorodng w tre§ci problematyke ludowego
nurtu w polskim ruchu oporu.

Zygmunt Mankowski, uogélniajgc te treSci (referat pt. Postawa i rola wst
polskiej w latach II wojny Swiatowej 1939—1945), polozyl szczegblny akcent na pro-
cesy radykalizacji oraz podloze ksztaltowania sie sojuszu robotniczo-chlopskiego,
powolujgc przyklady wspéldziatania ludowego nurtu podziemia z obozem rewolu-
cyjnym i partyzantkg radzieckg szczegélnie w Kieleckiem i Lubelskiem. Kwestie
wspéldziatania sygnalizuje tez Tadeusz Tarnogrodzki (referat pt. Bataliony
Chlopskie w walce z okupantem), ale rozwija obszerniej Jerzy Markiewicz (re-
ferat pt. Wkilad Batalionéw Chlopskich w walki na Zamojszczyinie w latach oku-
pacji niemieckiej), zwlaszcza w kofcowej czeSci pracy (s. 82—88). Ohok charakte-
rystyki dziatan radzieckich oddzialéw rozpoznawczo-dywersyjnych przedstawia
wspoéidziatanie i wspéiprace z nimi formacji zbrojnych BCh i ich ogniw organiza-
cyjnych. Zawarta tu faktografia, dobrze udokumentowana, wyjgtkowo trafnie ar-
gumentuje za myS$lg przewodnig referatu Z. Mankowskiego. Interesujgcg proébe
syntezy dal w cze$ci , komunikaty” Kazimierz Przy by sz (Wspétdziatanie Batalio-

2 A Koprukowniak, Z kart wspdlnej walki [w:] Idee Lenina — Zrédlo
przyjasni narodéw, oprac. zbior. pod red. A. Koprukowniaka i A S. Zasz-
kilniak a, Lublin 1970, s.1153—169.

3 Bataliony Chtopskie w walce o narodowe i spoleczne wyzwolenie, red. nau-
kowy: K. Przybysz Warszawa 1975, s. 376+ 3 nlb,, ilustr.
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néw Chlopskich z Gwardiq i Armiq Ludowg oraz partyzantkq radzieckq) w oparciu
o zas6b #rédlowy archiwdéw centralnych. Spotykamy tu (szczegblnie s. 174—176)
liczne przyklady z réznych okolic Lubelszczyzny, choé nie brak informacji o innych
terenach Polski. Takze w tej czeSci tomu pomieszczono szkic Wojciecha Sulew-
skiego (Bataliony Chlopskie w oczach radzieckich partyzantéw i wywiadowcéw),
gdzie s takze wzmianki tyczace Lubelszczyzny (s. 179—182). Relacja o wspéldzia-
taniu z BCh, zawarta w raportach partyzanté6w radzieckich, jest istotnym potwier-
dzeniem Zrédel polskich i stanowi takze przekonywajgca ich korekte. Warto dodaé,
ze owa ,korekta” okre§la BCh jako wartoSciowego sprzymierzerica i odnotowuje
liczne przyklady pomocy (przewodnictwo, informacje wywiadowcze, zaopatrzenie)
w wykonywaniu zadaA bojowych, a byla to juz wspélpraca wiodgca do braterstwa
broni z Polakami.

Niewgtpliwym osiggnieciem polskiej historiografii, zbierajacym wyniki badan
ostatnich lat, jest obszerna ksigzka Wiladystawa G6ry i Mieczystawa Juchnie-
wicza4 Jest to dzielo naukowe, zaopatrzone w rozbudowany aparat przypiséw,
starannie zebrang i krytycznie oméwiong bibliografie, skrupulatnie zestawione in-
deksy oraz liczne fotografie wyczerpujaco opisane w jednym miejscu ksigzki (s. 315—
327). Autorzy od lat pracuja z godng podziwu regularno$cig, konsekwentnie badajac
problem polsko-radzieckiego wspbidzialania, ale w dwu obszarach, na ziemiach pol-
skich (W. Goéra) i okupowanej czeéci Zwigzku Radzieckiego (M. Juchniewicz). Po-
laczenie wytrawnego warsztatu naukowego dwu specjalistow dato ksigzke cenng,
na wysokim poziomie metodologicznym, kapitalnie ilustrujacg kwestie internacjo-
nalizmu w walce narodowowyzwolefczej. Imponujgca erudycja sprawia, ze autorzy
poruszaja sie wéréd skomplikowanej problematyki z duzg precyzjg, formutujgc mySli
zwietle i analizujgc kompleksowo problematyke ruchu oporu. Czytelnik z tatwoscia
dostrzega osobisty, pelen zaangazowania stosunek autoréw do opisywanych spraw,
oryginalno§¢ i obiektywizm sgdoéw oraz odejscie od schematéw utrwalanych czesto-
kroé¢ przez mniej wprawne badania wycinkowe.

Ksigzke otwiera przeglad wynikéw badawczych od 1958 r. w piSmiennictwie
polskim i radzieckim (w jezykach: bialoruskim, litewskim, rosyjskim i ukrainskim),
co uzupelnia takze retrospekcja partyzanckiej memuarystyki polskiej i radzieckiej.
Jest to punkt wyjécia dla prezentacji wiasnych badan w dwu odrebnych cze$ciach
ksigzki. Pierwsza traktuje o udziale obywateli radzieckich w polskim ruchu oporu
(s. 17—156) piéra W. Goéry i jest gtéwnym punktem naszej sprawozdawczej uwagi.
Druga relacjonuje o udziale Polakéw w radzieckim ruchu oporu (s. 159—314) autor-
stwa M. Juchniewicza. Pomimo wyraZnej odrebno$ci warunkéw rozwoju i dzialania
ruchu oporu na dwu obszarach, bedacych terytorialng podstawg publikacji, autorzy
wprowadzajg pewng jednolito§¢ w opisie, analizujagc w rozdziatach I i na poczatku
rozdziatu II (s. 17—40 i s. 159—171) obydwu cze$ci ksigzki ogblne warunki, prawi-
dlowo$ci i specyfike stosunkéw okupacyjnych, dajgc bardzo instruktywne wpro-
wadzenie do dalszych rozdzialéw. W. Goéra skupia bardziej uwage na problemach
politycznych polskiego podziemia, za§ M. Juchniewicz na faktografii udziatu Pola-
kéw w radzieckich formacjach ruchu oporu na Wolyniu, nad Stuczg, w rejonie
Lwowa, w zachodnich Obwodach Ukrainy, na Bialorusi, Polesiu, NowogrédczyZnie,

4 W. Géra, M. Juchniewicz, Walczyli razem. O wspétdziataniu polskich
i radzieckich oddziatéw partyzanckich w latach drugiej wojny $wiatowej, Lublin
1972, s. 366, ilustr. Informacje recenzyjng podat ,Slowensky Pifehled” 1974, nr 1,
s. 88—89, podkreslajgc metodologiczne walory tej ksigzki.
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w Obwodzie Brzeskim, Baranowskim, na Grodziefiszczyznie i Wilenszezysnie, od-
twarzajgc geneze polskiego, rewolucyjnego ruchu oporu na tych terenach.

Lubelskie prezentowane jest przez W. Gére w dwu odrebnych ukladach: w czebei
rozdziatu II pt. Udziat ludzi radzieckich w szeregach GL i AL w Obwodzie II (s. 48—
87) oraz w faktografii rozdziatu III (s. 97—145). W pierwszym przypadku mamy wy-
lacznie ilustracje udzialu obywateli radzieckich w obozie rewolucyjnym podziemia,
w drugim spotykamy omoéwienie wspéldziatania takze innych formacji zbrojnego
ruchu oporu na ziemiach polskich, przy czym LubelszczyZnie po§wieca autor najwie-
cej miejsca w jednym ujeciu (s. 98—125). Jest to w cato$ci uporzgadkowany wyklad,
gdzie autor nie tylko krytycznie potraktowat cato§é dotychczasowego pi$miennictwa,
ale wprowadzajgc nowe informacje Zr6diowe, dat szereg warto§ciowych spostrzezen,
ocen oraz obszerng warstwe biograficzng w tle genezy i dzialan bojowych lewico-
wego ruchu oporu i oddzialéw radzieckich.

Omawiana ksigzka jest w cato$ci podsumowaniem wstepnego okresu badah nad
problematyks polsko-radzieckiego braterstwa broni w ruchu oporu i jedyne w niej
uchybienie stanowi brak informacji kartograficznej. Mapy i szkice, bedgce ilustra-
cjg przestrzenng wartoSciowego opisu, bylyby wazinym uzupelnieniem i swoistym
przewodnikiem w problematyce potraktowanej monograficznie, a zarazem szczegb-
towo.

Podobne walory rzetelnej pracy naukowej prezentuje studium Juliana T o-
biasza’ Kwerenda Zr6dlowa i bibliograficzna, jakg autor przeprowadzil komple-
tujgc material do pracy, jest wyjatkowo obszerna. Wystarczy nadmienié, ze wykaz
obejmuje 18 stron (!) druku, informujac czytelnika o zasobie 13 archiwéw, 15 to-
mach wydawnictw Zrédlowych oraz dziesigtkach opublikowanych pamietnikéw, re-
lacji i opracowan. Pomimo tak obszernej podstawy nie widaé w ksigZzce przerostu
tej dokumentacji, uwidocznionej w przypisach, nad zasadniczg treScig, co znamio-
nuje dobre opanowanie warsztatu naukowego. Cenne uzupelnienie stanowig 82 foto-
grafie, w wiekszoéci publikowane po raz pierwszy i — co trzeba podkre§li¢ — spet-
niaja one dobrze funkcje dokumentacyjng (liczne zdjecia grupowe oddziatéw i szta-
bow) dla opisywanej problematyki. Obok tego umieszczono 4 mapy (wszystkie do-
tyczg terenu Lubelszczyzny), ilustrujgce trasy rajdéw radzieckich oddzialéw party-
zanckich. Diagramy, tabele i wielokrotne publikowanie materialu statystycznego
w przerwie tekstu dobrze porzgdkuja obszerng faktografie, co uzupelniajg takze
indekéy: organizacji i jednostek partyzanckich (s. 343—357), skorowidz nazwisk
i pseudoniméw i osobno nazw geograficznych. Pod wzgledem warsztatowym i edy-
torskim stanowi wigc ta ksigzka pozycje wzorowa.

Calo§é obszernego materialu prezentuje autor w 6 rozdziatach, ujmujgc tre§¢ w
ukladzie chronologiczno-rzeczowym, dajac zwarty wyklad o partyzantach radziec-
kich na ziemiach polskich w latach 1941—42 (s. 11—69), stosunku spoleczenstwa pol-
skiego do jencéw radzieckich (s. 70—129). Dwa nastepne rozdzialy obejmujg proble-
matyke udzialu obywateli radzieckich w walkach GL (s. 130—187) i pozostatych
formacjach zbrojnych polskiego ruchu oporu w 1944 r. (s. 188—220). Korficowe roz-
dzialy obejmujg dziatania grup rozpoznawczo-dywersyjnych i oddzialéw rajdowych
w latach 1944—45 oraz bojowe wspoéldzialanie partyzantéw polskich i radzieckich
(s. 221—321).

Faktografia dotyczgca Lubelszczyzny jest w omawianej ksiazce bardzo obszerna
i rozproszona w catoéci tekstu. Ma wiec ta praca, obok znaczenia ogblniejszego, waine

8 J Tobiasz, Na tylach wroga. Obywatele radzieccy w ruchu oporu na zie-
muach polskich 1941—1945, Warszawa 1972, s. 400, ilustr.
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znaczenie takze dla Lubelszczyzny jako pewne kompendium wiedzy o polsko-radziec-
kim braterstwie broni w ruchu oporu.

Koficzge uwagi recenzyjne o tej pracy, nie sposéb pomingé jeszcze jednej kwe-
stii — ,,wojskowego” jezyka tekstu, jezyka, kté6rym autor wiada nad wyraz biegle,
stosujgce z precyzjg zlozong nomenklature, wla$ciwg opracowaniom z zakresu woj-
skowosci. Polgczenie tej konwencji pisarskiej z ,,normalnym” jezykem prac historycz-
nych dalo tre§¢ §wiezg i przystepng w formie, wprowadzajac te ksigzke w szeroki
krag czytelniczy. Stanowi to takze o jej politycznej i naukowej wartodci.

Pewnym uog6lnieniem wynikéw dotychczasowych studiéw, artykuiléw i prac
monograficznych jest praca Waldemara Tuszyfiskiego¢ Wychodzgc od charak-
terystyki pojecia ,jofensywa partyzancka”, obrazuje jej operacyjne znaczenie na
przykladzie Lubelszczyzny wiosng 1944 r., obszaru na bliskim zapleczu frontu nie-
miecko-radzieckiego. Jest to wiec proéba analizy pod kgtem historii sztuki wojennej
na tle opisu wazniejszych akcji przeciwpartyzanckich okupanta (,Immengrdn”,
,Maigewitter”, ,Sturmwind I i II”). W omoéwieniu tych kwestii spotykamy lczne
wzmianki o wspbldzialaniu wszystkich pionéw konspiracyjnych polskiego ruchu
oporu 2 partyzantkg radziecka, a w koncowej czeSci opracowania takze przyklady .
wspbipracy z frontowymi oddzialtami Armii Czerwonej. Zamieszczenie tego opraco-
wania w obszernym tomie {43 studia i rozprawy) po$wieconym dziejom wojskowosci
polskiej dowodzi miejsca ruchu oporu na LubelszczyZnie jako elementu sztuki
wojennej w tej historii i upowszechnia regionalne watki w polskim procesie histo-
rycznym.

Oméwienie obszernego partyzanckiego pamietnikarstwa trzeba rozpoczgé od anto-
logii przygotowanej przez Michala Gnatowskiego? Obszerny wstep (s. 5—
—39), uzupelniony mapami i schematem organizacyjnym radzieckiego ruchu oporu
w obwodzie bialostockim wedlug stanu z lipca 1944 r., dobrze referuje ztozong pro-
blematyke dzialan ruchu oporu. Znaczng czesé tego tekstu (s. 23—35) autor poSwiecit
kwestii wspbipracy i wspéldziataniu mieszkanicéw z nadzieckim ruchem oporu. Reszte
ksigzki wypelniajg fragmenty 20 wspomnien bgdZ pamietnikéw. Nie jest ten wybér
podporzgdkowany kryterium terytorialnemu okre§lonemu tytulem ksigzki, co zau-
wazyl jej recenzent$8, a przyklad, ktory mnas szczegblnie inberesuje, potwierdza to
spostrzezenie. Gnatowski publikuje (s. 154—171) fragment dziennika bojowego
Piotra Werszyhory pt. Od Bilgoraja do Biatowiezy i tre§é tego fragmentu w czesci
dotyczy Lubelszczyzny. Pomimo tego i innych uchybien natury edytorskiej wyb6r
Gnatowskiego jest pozycjg godng uwagi i udostepnia teksty malo znane bgdZ nowe
w jezyku polskim.

Inng forme publikacji pamietnikarskiej stanowi obszerny tom piéra Piotra
Brajkii Oksany Kalinienko? Jest to ,fresk historyczny” o stynnej 1 Ukra-
inskiej Dywizji Partyzanckiej im. gen. Sidora Kowpaka, udostepniony czytelnikowi
polskiemu w tlumaczeniu i opracowaniu literackim M. Juchniewicza i H. Malanow-
skiej. Wstep piéma M. Juchniewicza (s. 5—19) w zwiezly sposéb informuje o dziejach
walk 1 UDP, zwlaszcza na ziemiach polskich, wéréd ktérych znakomitg cze$é stanowi

¢ W. Tuszyhski, Ofensywa partyzancka na Lubelszczyinie wiosng 1944 ro-
ku [w:] Historia wojskowo$ci polskiej. Wybrane zagadnienie, red. naukowy: W.
Bieganski i in., Warszawa 1972, s. 659—671.

7 W bialostockich lasach. Wspomnienia uczestnikéw polskiego i radzieckiego
ruchu oporu w okregu bialostockim 1941—1944. Wstep i wybér: M. Gnatowski,
Lublin 1975, s. 256.

$ A Omiljanowicz Kilka uwag o ksigzce ,,W bialostockich lasach”, ,Woj-
skowy Przeglad Historyczny” 1976, nr 3, s. 287—292.

$ P.Brajko, O. Kalinienko, Uwaga Kowpak!, Lublin 1975, s. 540, ilustr.
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Lubelszczyzna jako teren dziatan. W walkach tych 1 UDP przeszla ponad 2 tys. km,
z tego na ziemi polskiej blisko tysigc kilometréw, a jej grupy ostonowe, rozpoznawcze
i dywersyjne jeszcze ok. 1,5 tys. km. Wszystko w okresie przedwioénia 1944 r. w oku-
powanym kraju, w ciggtym boju i wspéldziataniu z Polakami, 0 czym Juchniewicz
kroétko (s. 15—16), ale wymownie informuje, piszgc: ,,Setki placéwek terenowych pol-
skiego ruchu oporu tworzylo rozlegly sieé¢ informacyjng, meldujagcg Werszyhorze
0 ruchach niemieckich oddzial6éw w Rzeszowskiem, na LubelszczyZnie i w Bialo~
stockim...” Dalej notuje: ,Czlonkowie placéwek terenowych brali udzial w ponad
stu akcjach dywersyjnych...”, wymieniajgc nastepnie liczng faktografie dotyczaca
gtéwnie Lubelszczyzny.

Wspo6tautor ksigzki, Piotr Brajko, prowadzit do boju 3 putk 1 UDP w tzw. rajdzie
polskim pod dowdédztwem Piotra Werszyhory. Jest wiec ta ksigzka w czeéci jego
osobistg relacja, za§ Oksana Kalinienko, pomagajac mezowi przez szereg lat w zbie-
raniu materiatéw, poznata relacje wielu towarzyszy jego walk. Wsp6lny trud pisarski
imponuje znajomoécig realibw, a wprowadzenie wanrstwy ,wspbiczesnej” z kilka-
krotnych odwiedzin ziemi polskiej, kiedy nastapilo odnowienie wiez6w bojowej przy-
jaZni i wspélpracy z Polakami, spojrzenie na szlak bojowy po latach daly w ksigzce
interesujacg konfrontacje, peing refleksji nad warto§ciami patriotyzmu i internacjo-
ralizmu. Barwny wiec jest obraz Polski (Lubelszczyzny) roku 1944 i nie mniej pla-
styczny po latach budownictwa nowego ustroju. Jest wiec ta ksigzka zapisem —
almanachem polsko-radzieckiego braterstwa broni o szczegblnej konwencji literac-
kiej.

W§ré6d pamietnikéw polskich autoré6w zwraca uwage opowie§¢ Wiadystawa
Skorka, Jest to relacja dow6édcy GL i AL w Dzielnicy Nadwi§laniskiej —
Chotcza, tuz za Wislg, na pograniczu Lubelszczyzny. Jego obraz okupacji i wojny
widziany zza oplotk6w wsi w widlach Iizanki i Wisly, z dala od wartkiego biegu zycia
szerszej spoteczno$ci, ukazuje szczegblng atmosfere tych czas6w i motywacje péjscia
ludzi do konspiracji, walki zbrojnej, do walki o Polske. Zbiorowoéé spoleczna Chot-
czy za te postawe zostala wyrézniona juz 31 VIII 1945 r. Krzyzem Grunwaldu II kl.
jako jedna z pierwszych w kraju 11,

Znaczng cze$é pamietnika (s. 223—321) poSwieca autor relacji o wspédidziataniu
z partyzantami radzieckimi z Puszczy Kozienickiej, bojowej wspbéipracy w przejsciu
oddzialbw w marcu 1944 r. na Lubelszczyzne i spotkaniu tu, pod Rzeczyca
(141V 1944 r.), z oddzialem pitk. Prokopiuka, a takze innym walkom grupy bojowej
»Pawlika”, zlozonej z ludzi radzieckich, w okolicy Pulaw. Interesujgcy jest w tej
cze$ci ksigzki opis przebicia si¢ przez front w rejonie Gérnej Chotczy oddziaidéw
1 i 2 Brygady AL, wspdlnie z grupg partyzantéw radzieckich Michata Doncowa.
Ksigzke zamykajg (s. 3256—338) biogramy polegltych, a wér6d nich Ormianina Tuma-
niana Ajzapylowicza, ktéry zgingl $miercig bohatera 8 VIII 1943 r. w Chotczy, i ,Pa-
wia” (NN), lejtnanta Armii Czerwonej, dowo6dcy oddziatu GL im. Dionizego Cza-
chowskiego, oddziatu, ktéry zza Wisty przywedrowal w rejon Zaklikowa — Lipy,
by szerzyé dywersje na linii kolejowej.

Ksigzka Zbigniewa Matyszczyckiego stanowi w literaturze pamietnikar-
skiej pozycje wyjatkowa 12, W pierwszym rzedzie jest to wiemny, udokumentowany
i niemal kronikarski zapis dziejow Brygady AL im. Wandy Wasilewskiej, zawarty
w slowie oszczednym, tonie pozbawionym patosu i metaforyki, a jedmocze$nie dojrza-

1 W, Skorek, Wspomnienia z tamtych lat, Warszawa 1974, s. 339.

11 Dla Ciebie Ojczyzno, oprac. A. Czerkawski i T. Jurga, Warszawa 1969,
s. 235—239, ilustr. .

12 Z Matyszczycki, Partyzanci z Polesia. Z dziejéw Brygady AL im. Wan-
dy Wasilewskiej, Warszawa 1974, s. 301+ 3 nlb,, ilustr., mapa, aneksy.
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tym pod wzgledem literackim. Malyszczycki prowadzi narracje poprzez sprawy trud-
ne, dajgc obraz rozwoju nacjonalizmu ukrainskiego hotubionego przez hitlerowskich
okupantéw oraz zbrodni dokonanej na ludno$ci polskiej i zydowskiej w ziemi lubie-
szowskiej ,,..w poludniowo-zachodniej cze§ci Polesia, nad Stochem, prawobrzeinym
doptywem Prypeci, z dala od szlakéw komunikacyjnych..” (s. 5), ukazujac na tym
tle podloze rodzgcego sie wéréd ludnoSci ruchu oporu na przetomie 1942/43 r. Od
samego poczatku much ten znalazl sojusznika w zgrupowaniu radzieckich oddziatlow
partyzanckich pod dowédztwem gen. Aleksieja Fiodorowa w lasach Czerwonego Boru,
opodal Berezicz i Lubieszowa. Partyzanci dostarczali broni, Grigorij Bieda objal
dowo6dztwo zwiadu, Leonid Zajczykow — stuzbe sanitarng, Nikotaj Kolesnikow —
szefostwo sztabu, Wiktor Kremienicki — stanowisko komisarza politycznego... Tak
rodzila sie bojowa wspoéipraca pierwszych w oddziale 160 polskich partyzantéw
z ludZmi radzieckimi, zaczynajgc jeszcze jedng karte braterstwa broni. A potem byty
boje z bandami nacjonalistéw ukrainskich, zwanych tu bulbowcami, i obiawami
hitlerowcOw przez calg jesief 1943 r., szkolenie oddzialéw, pierwsze akcje ma linie
kolejowe i trud partyzanckiego bytowania w leSnych obozowiskach. Oddzial r6st w
sity, tak Ze w polowie lutego 1944 r. utworzono dwa bataliony im. Tadeusza Koéciu-"
szki i im. H. Dabrowskiego, zachowujgc wspélng nazwe — Brygady im. Wasilewskiej.
I tym razem zgrupowanie partyzantéw radzieckich dostarczylo broni, a 17 lutego
1944 r. oddzial wyruszyt na Lubelszczyzne. Szlak bojowy (ilustruje mapa na s. 88—89)
wibédt ze wsi Miynek nad Styrem do laséw domaczewskich po prawym brzegu Bugu.
Stad rozpoczela sie dywersja na liniach kolejowych ELukéw—Brze§é¢, Lublin—Chelm,
Lublin—Eukéw. W krétkim czasie zniszczono 51 pociggédw. Na podstawie zachowa-
nych raportéw z kazdej akeji sporzgdzonych przez Kaporcewa, szefa sztabu, daje
Mataszezycki barwny obraz walki. Sporo tu nazwisk wplecionych w tekst, nazwisk
polskich, rosyjskich, ukrainskich, sporo nazw miejscowoéci i przyktadéw wspéidziata-
nia ludnos$ci z grupami dywersyjnymi. Z poczatkiem kwietnia 1944 r. oddziaty Bry-
gady juz po raz ostatni forsujg Bug, przenoszgc rejon koncentracji w lasy parczew-
skie. Stad, po otrzymaniu zrzutéw broni i materialbw wybuchowych, oddziaty wzno-
wily dywersje gléwnie na linii kolejowej Lublin—Chelm i sporadycznie na lindach
Lublin—Euk6éw i Lublin—Deblin. Przybyly tez nowe zadania — ubezpieczenie obozo-
wisk, stuzba patrolowa i walki z ekspedycjami policyjno-wojskowymi hitlerowcéw
pod wsiami Olch6éwka i Zianki. Oddzialy 9 maja 1944 r. odeszly w kierunku laséw
janowskich, pokonujgc w forsownych marszach i po 30 km w ciggu krétkiej, letniej
nocy, i juz 24 maja wysadzeniem pociggdéw koto stacji Lipa, a w dzieh pbdzniej koto
Szastarki Brygada ,,meldowata” wznowienie dywersji kolejowej.

Koficowe rozdzialy wspomniefi Mataszezycki po§wieca walkom w lasach janow-
skich nad Branwig i w Puszczy Solskiej w czerwcu 1944 r. Autor zmienia ton nar-
racji, czyni jg jeszcze bardziej faktograficzng: od koncentracji oddzialéw polskich
i radzieckich w rejonie wsi Lgzek i Flis w nocy 11/12 czerwca, poprzez dziesigtki
epizodéw bitwy, az do wyrwania sie z okrgzenia moca 23/24 czerwca w strone laséw
niemirowskich. Nie stroni od spraw trudnych, dramatycznych, piszgc o postawie
mjra ,,Kaliny”, dowédcy zgrupowania AK i BCh, toczacego béj na wlasng reke, béj
zakonczony wygubieniem oddzialéw. MO6wi o tym Malyszezycki z pozycji dowéddey
druzyny, patrzgc uwaznie na obraz zmagan, obiektywnie, bez przesady w ocenach
politycznych, dajgc wierng faktom relacje. Ostatni rozdzial pt. Wyzwolenie zawiera
opis ponownej dywersji Brygady ma linii kolejowej w rejonie Szastarki w dniach
13—25 lipca, kiedy zniszczono 3 transporty. B6j o Jandéw Lubelski wspblnie z fronto-
wymi oddziatami Armii Czerwonej konczy szlak walk Brygady.

Podobnie jak w calej tre§ci wspomnien, niezwykle wymownych w prostocie stylu
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i narracji, réwniez w zakonczeniu spotykamy oszczedng informacje: przez szeregl
Brygady przeszto 480—500 osbb, ,.. obok siebie walczyli Polacy, Zydzi, Rosjanie,
Ukraincy, Bialorusini, Baszkirzy, Tatarzy, Uzbecy, Gruzini, a nawet Austriak i Grek.
Wiek réwniez nie odgrywat roli. Partyzantami byli mtodzi i starzy, nierzadko mal-
zefistwa i cale rodziny. Smieré partyzanta oznaczala nie tylko utrate kolegi i towa-
rzysza, ale takze kogo§ najblizszego” (s. 274). W tych kilku zdaniach autor wypowie-
dzial pelng charakterystyke internacjonalizmu w ruchu oporu, podajac wczesniej
dziesigtki nazwisk, tak dzwiecznych w wymowie jezyk6w, ktérymi moéwili ei ludzie
zlgezeni wielkg wolg walki z wspdlnym wrogiem. Tlustruje to takze dolgczony ,,Wykaz
dvwersji kolejowych dokornanych przez partyzantéw Brygady im. Wandy Wasilew-
skiej na teremach Lubelszczycyzny” (s. 278—287), gdzie podano nazwiska wszystkich
partyzantéw, a ich narodowo$é podkre$la zapis nazwisk, Podobng wymowe majg:
, Wykaz partyzantdéw” (s. 288—298), ,,Wykaz poleglych” (s. 299—300).

Jest wiec prezentowana ksigzka i Zr6dlem historycanym, i opracowaniem po
cz¢éci, a nade wszystko wzruszajgcym zapisem jednej z kart braterstwa broni.

Wsréd literatury naukowej wyraZnie zamierzonej na zaspokojenie szerokich za-
interesowafl czytelniczych i wydatnie wzbogacajacych kulture historyczng spoleczefi-
stwa wyréznia sie ksigzka Stanistawa Okeckiego!d Jest to wynik wieloletnich
studiéw, cierpliwego gromadzenia okruchéw informacji, przemyslen i zabiegbw ba-
dawczych, by odtworzyé zreby dziatalnoSci bojowej i konspiracyjnej cudzoziemcoé/w
na terenie naszego kraju. Jest to praca pionierska, podnoszgca kwestie wazkie, bo
rozmiar internacjonalizmu i koalicji antyhitlerowskiej na ,trzecim froncie”. Panora-
ma ogblniejszej problematyki obejmuje 7 rozdzialéw, obrazujgc udzial cudzoziemcdw
vz réznych formach ruchu oporu, jak: przerzuty, konspiracyjne druki, wywiad, akcje
sabotazowe, wspbidziatanie w obozowym ruchu oporu, w powstaniu wamnszawskim
i w partyzantce. Ten obszerny ,wstep” (s. 8—163), pelny drobiazgowej faktografii,
zawiera szereg rzeczowych ocemn, a tlo poré6wnawcze § erudycja autora pozwalajg na
wydobycie interesujgcych spostrzezen, dajgcych jakby mowy wymiar dla znanej prze-
ciez problematyki polskiego ruchu oporu. Jest niewgtpliwg zastugg autora, ze zacho-
wal umiar w formulowaniu wniosk6w, zwlaszcza ze ksigika przez §wiadome pozba-
wienie jej przypiséw (tylko wykaz obszernej i wielojezycznej literatury stanowi
o naukowym charakterze publikacji) nie pozwala na ,sprawdzenie” jego rzetelnosci
badawcze).

W cze$ei rozdziatu VIII (s. 164-——180) mamy oméwienie udziatu obywateli radziec-
kich w polskim ruchu oporu. Wyré6znienie to jest w pelni uzasadnione ich masowym
udzialem — por6wnawczo do innych cudzoziemcéw. Jest tu wiec sporo wzmianek
o Lubelszczyfnie, przy czym autor podaje zwiezly charakiterystyke form walki
(dywersja na lindach kolejowych, rajdy, potyczki i bitwy), wydobywajgc calg specy-
fike ruchu oporu na Lubelszezyinie. Cennym uzupelnieniem tych informacji jest
dalsza czg§¢ ksigzki (s. 190—195) po$wiecona udzialowi innych obcokrajowcéw w
ruchu oporu na LubelszczyZnie. Ten w pelni retrospektywny przeglad faktografii
uwydatnia internacjonalizm ruchu oporu, solidarno$é, informuje o postawie miesz-
kancéw Lubelszezyzny i stworzomego przez nich ,partyzanckiego kraju” miedzy
Wistg i Bugiem.

Podobng w komwencji ksiazke dal Leszek Siemion!. Jest to zbiér szkicow
historycznych ujetych w trzech tematach: lubelski ruch oporu (s. 11—170), szkice

13 8. Okecki, Cudzoziemey w polskim ruchu oporu 1939—1945, Warszawa
1975, s. 21743 mlb.

4 I, Siemion, Z lat okupacji hitlerowskiej na Lubelszczyénie, Lublin 1971,
s, 342,
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z walk partyzanckich (s. 171—218) i na tropach hitlerowskich zbrodni (s. 231—302).
Autor, doskonalge w toku zbierania materialéw warsztat pisarski i badawczy, ustalil
ponad wszelkg watpliwoéé ogrommg ilo§é¢ faktéw, osiggngl rzadkg erudycje. Calg
ksigzke traktuje jako przyczynek do badan nad historig najnowszg Lubelszczyzny,
ale, dodajmy, jest to przyczynek wazki, odkrywczy i dobrze udokumentowany. Sie-
mion prezentuje tylko wgtki procesu historycznego, wnikliwie poszukuje obiektyw-
nej prawdy w konfrontacji z r6znymi informacjami zrédlowymi (zwraca tu uwage
wykorzystanie poniemieckich materiatéw policyjnych), przy czym nie usituje formu-
lowaé ocen, a rzetelnie relacjonuje fakty. To stanowi jedng z nieprzemijajgcych
warto$ci tej pracy, zlozonej, zdaé by sie¢ moglo, z malo spbéjnych szkicoéw, ale
tworzgcych w calo§ci obraz okupacyjnych los6w mieszkancéw Lubelszezyzny. Jest
wigec w tej panoramie sporo przykladéw znamionujgcych patriotyczng postawe iud-
no$ci, zaangazowanie w walce, jest obraz terroru okupanta i martyrologii spoleczen-
stwa. Spotykamy tu szereg przykiaddéw pomocy, wspéipracy, wspéidziatania pomie-
dzy ludZmi radzieckimi rzuconymi losami wojny na Lubelszczyzne a jej mieszkan-
cami. Autor wydobywa tu rézne wydarzenia, a ich ,,rozciggto§é” w czasie wojny i na
terenie Lubelszczyzny daje poglad o charakterze tego wspéldzialania, jego znaczeniu, °
intensywnoéci, daje ksztalt nacechowanej przyjaZnig walki ze wspOlnym wrogiem.
Warto wiec wspomnieé szkic Akcje na obozy (s. 44—50), omawiajgcy walke miejsco-
wego ruchu oporu z réznego typu obozami i uwalnianie m.in. jeficow radzieckich.
W innym miejscu (s. 67—68) relacjonuje o wspdipracy w dziatalno$ci wywiadowczej,
by w szkicach W jednym szeregu i Razem z Armig Radzieckq (s. 104—115) ukazaé
rozmiary bojowej wspédipracy w walkach partyzanckich i frontowych. Osobny szkic:
Siédme kleszcze (s. 201—206) nie tylko obrazuje b6j 1 UDP pod Ratajewiczami
13 ITI 1944 r., ale pozwala autorowi daé¢ w przypisach obszerng informacje o tej jed-
nostce, jej organizacji i dziataniach na LubelszczyZnie. Zestawia wiec Siemion réine
fakty, zestawia celowo i w spos6b przemy$lany ,buduje” wiedze czytelnika o polsko-
-radzieckim braterstwie broni na tle stosunkéw okupacyjnych na Lubelszezyénie,
Jest to wiec kisigzka godna uwagi i stanowi wz6r dojrzalej popularyzacji wiasnych
osiggnieé badawczych.

Nie mniejsze walory posiada wspblna praca Leszka Siemioma i Waldemara
Tuszyhskiego Jest to 10 szkicow obrazujgcych walki partyzanckie w dwu
rejonach Lubelszczyzny, co uzupelniajg takze liczne ilustracje, w wiekszo§ci nie
publikowane, i 3 szkice przedstawiajace bitwy pod Rablowem 14 V 1944 r. (s .120—121)
i w lasach parczewskich 18—20 VII 1944 r. (s. 134—135). Ksigzka jest w zamierzeniu
popularna, ale przygotowana na podstawie wnikliwych poszukiwan 2#rédtowych
i bibliograficznych, a wprawne piéro obydwu autoréw daje tekst przejrzysty. Jest to
ksigzka nie tylko o dwu znaczgcych bitwach partyzanckich, ale w pierwszym rzedzie
o braterstwie broni polskiego i radzieckiego ruchu oporu, ktérych wspéldziatanie na
Lubelszczyznie jest jej tworzywem faktograficznym.

WyraZnie odmienng konwencje pisarstwa historycznego prezentuje Wojciech
Sulewski. Pod wspbélnym tytulem w formie eseju historycznego relacjonuje
o walkach partyzanckich w wybranym rejonie p6inocno-wschodniej Lubelszczyzny 19,
Bogactwo faktografii przeplata do§é uproszczonymi ocenami, zwtaszcza problematyki
politycznej czasu okupacji hitlerowskiej, choé calo§é napisana jest stylem wartkim
i nie pozbawionym walor6w literackich. W calej ksigzce rozrzucone sg informacje
o udziale w ruchu oporu partyzantéw radzieckich we wszystkich formacjach zbroj-

13 L. Siemion, W. Tuszynski, W lasach parczewskich i pod Rgblowem,
Warszawa 1976, s. 152+4 nlb., seria: ,Biblioteka Pamigci Pokolen”.
16 W. Sulewski, Lasy parczewskie, Warszawa 1970, s. 270+2 nlb., ilustr.
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nych polskiego podziemia i w ich wlasnych, narodowych grupach bojowych i dywer-
syjnych. Publikacja opatrzona jest pewnym aparatem naukowym, znamionujgcym
wykorzystanie Zrédet réinego rodzaju (prasa konspiracyjna, relacje, dokumenty
archiwalne, korespondencja z uczestnikami ruchu oporu i in.) oraz literatury przed-
miotu. Zwraca uwage 27 dokumenialnych fotografii. WyraZnie odczuwa sie w tej
ksigzce brak choéby jednej mapy czy szkicu, co przy ogromnej ilo§ci pierwiastko-
wych informacji geograficzno-topograficznych utrudnia przestrzenng orientacje posréd
literackiej formy opisu wydarzen.

Druga z omawianych pozycji to 11 szkicéw biograficznych dowéddeéw oddziatdéw
partyzantéw radzieckich walczgcych na ziemiach polskich!?. Przez Lubelszczyzne
wiodly wojenne drogi oddziatu S. A. Sankowa (s. 23—38), w lasach parczewskich
operowal oddziat Gruzinéw pod komendg W. A. Dzneladze ,,Czarnego Wolodi” (s.
69—74), w lasach tukowskich oddzialem GL im. Jana Kilinskiego dowodzil S. A.
Aleksiejew, legendarny ,Serafim” (s. 77—93). Sylwetka N. A. Prokopiuka, dowdédcy
zgrupowania, ktére na Lubelszczyzne weszlo w rejonie Wiodawy w marcu 1944 r.,
zajmuje nastepng czes$é¢ ksiazki (s. 97—119), a kolejng — niezwykle barwna postaé
M. A. Atamanowa ,,Miszki Tatara”, oficera GL polegiego w boju o Jézefé6w bilgo-
rajski (s. 123—142). Wojenna biografia W. Wotodina, dowédcy oddziatu, ktéry wspél-
nie z 1 komp. kadrowg BCh stoczyl bitwe pod Wojda, zajmuje dalszg cze§¢ ksigzki
(s. 145—162). Opowie§é o ,,Czuwaszu” J. N. Nikolajewie i jego walkach w lasach
parczewskich oraz o niezwykiym wprost poszukiwaniu §ladéw jego dzialalnoSci obej-
riuje koncowy szkic tomu (s. 183—205), ktoéry zamyka postaé Piotra Werszyhory
8. 223—240).

Sulewski na kanwie biografii odtwarza losy oddzialéw, charakteryzuje wspéi-
dzialanie z Polakami i pomoc ludno$ci dla partyzantki radzieckiej. Jest ten obraz
nieco uproszczony poprzez calkiem literackg stylistyke tekstu, niemniej jest to obraz
peten kolorytu i autentyzmu.

Podobne szkice spotykamy i w innej jego ksigzce 8, Bitwa nad Branwig pod
Flisami, komp. AK , Konara” (Bolestaw Usow), radzieckich oddziatéw S. A. Sankowa
i M. Niecdielina z hitlerowskg oblawg w ramach operacji ,,Strumwind I” oraz inne
losy ,,Konara” wspéipracujacego z ,kowpakowcami” na ZamojszczyZnie, a takie w
ich akcji ostrzelania zakladéw w Stalowej Woli stanowig jeden z rozdzialéw oma-
wianej pozycji (s. 62—178). Wspétdziatanie ,,Kruka” (Henryka Borowskiego), przewod-
nika radzieckiego oddzialu S. A. Sankowa w rajdzie przez potudniowg Lubelszczyzne,
oraz jego dalsze losy w tym oddziale w Stowackim Powstaniu Narodowym obejmujg
kaolejny rozdziat (s. 91—102) historycznego reportazu popularyzujacego polsko-
-radzieckg wspéiprace partyzancka.

Trzeba jeszcze wspomnieé dwie inne ksigzeczki W. Sulewskiego z serii ,,Minia-
tury”, ktére nie wnoszg jednak nowej faktografii ponad sygnalizowane uprzednio
opracowania 1, Sumujgc w calo§ci pisarstwo Sulewskiego mozemy stwierdzié, ze
stuzy ono popularyzacji problematyki walk partyzanckich poprzez zbeletryzowang
forme i masowy naklad wspomnianych pozyciji.

Ten selektywny przeglad publikacji pozwala na sformulowanie ogblniejszej uwa-
gi: problematyka polsko-radzieckiego braterstwa broni w ruchu oporu jest przed-
miotem nie slabngcego zainteresowania historiografii, nie tylko od strony badan pod-

17 W. Sulewski, Gtosy z daleka, Warszawa 1971, s. 240+2 nlb.

1B W. Sulewski, Le$§ne fronty, Lublin 1971, s. 192,

¥ W. Sulewski, Rajd Werszyhory, Lublin 1971, s. 138; temzie, Czuwasz
z laséw parczewskich, Lublin 1974, s. 142, ilustr.
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stawowych, wcigz porzadkujacych faktografie, ale takie pierwszych ujeé aspiru-
jacych ku syntezie. Préba tangencjalnego spojrzenia poprzez obszar Lubelszczyzny
wykazuje proporcjonalny do rozmiaru problematyki badawczej stan jej rozpoznania
i opisania. Spory rozrzut form publikacji jest takie potwierdzeniem emocjonalnego
z nig zwigzku wielu ludzi podejmujacych prace badawcza i pisarska. Bardzo ko-
rzystnym zjawiskiem jest utrzymujaca sie tendencja publikacji pamietnikéw i opra-
cowan wspomnieniowych w zbiorach tekstéw wybranych i w drukach zwartych.
Owa ,literatura faktu” wzbogaca wiedze, odstania motywacje dziatan, odtwarza losy
wielu ludzi, cierpliwie rekonstruuje zycie codzienne okupowanego kraju i walke
spoleczenstwa. Wyraznie tez inspiruje prace badawczg, rozszerza jej baze zrodiows,
stwarza stan konfrontacji pomiedzy Zywg pamiecig , pokolenia walczgcych” a pisar-
stwem historycznym. W tej konfrontacji ulegajg weryfikacji oceny, a na precyzji
przybieraja opisy faktéw, wypelniajac zywsg treScig calg ziozong strukture procesu
dziejowego. Watki internacjonalistyczne i patriotyczne splatajg si¢ w pisarstwie
o réznej proweniencji w jedng, wyjatkowa atmosfere czasu wojny i okupacji, dajac
warto$ci wychowawcze i poznawcze. Tworzg szansg ich wykorzystania w dzialalno$ci
publiczne;j. '

Godny podkreélenia jest fakt szczegblnych zastug edytorskich Wydawnictwa Lu-
helskiego w udostepnieniu szerokim kregom czytelniczym tak rozmaitej w formie
lektury historycznej, w ktérej polsko-radzieckie braterstwo broni wlaénie na Lu-
belszczyZnie znalazto wielostronne odbicie. Prezentowanie warto§ciowej tradycji jest
jednym z zadan spotecznych historiografii, o czym informuje ten okolicznoéciowy —
w rocznice Wielkiego PaZdziernika — przeglad bibliograficzny.

Mieczystaw Wieliczko

KPZR, ZSRR i stosunki polsko-radzieckie
(Najnowsze publikacje ksigzkowe w Polsce)

Dorobek teoretyczny rosyjskiego oraz radzieckiego ruchu robotniczego i komu-
nistycznego, a nastepnie zwyciestwo rewolucji socjalistycznej i rozw6j Zwigzku Ra-
dzieckiego od dziesigcioleci wywieraly gleboki wplyw na ksztaltowanie sie ruchu
robotniczego w Polsce, narastanie rewolucji, jej zwyciestwo po drugiej wojnie §wia-
towej i na budownictwo socjalizmu w Polsce Ludowej. Z bogatej skarbnicy myS$li
leninowskiej i wszechstronnych do§wiadczen pierwszego ma §wiecie panstwa socja-
listycznego czerpie cenne mauki Polska Zjednoczona Partia Robotnicza w procesie
ksztattowania rozwinietego spoleczehistwa socjalistycznego, w codziennej praktyce
zycia politycznego naszego kraju.

Wraz ze zwyciestwem wtadzy ludowej w Polsce zainteresowanie partiag leni-
nowska i problematyks Zwigzku Radzieckiego wyszlo z kregu ruchu komunistycz-
nego oraz z postepowych nurtéw w ruchu socjalistycznym, ludowym i demokratycz-
nym, stajac sie obecnie udzialem calego spoleczenstwa polskiego, jego wszystkich
grup spoleczno-zawodowych i wiekowych. Wychodzgc naprzeciw tym zainteresowa-
niom i zarazem ksztaltujgc je, rozszerzajgc i wzbogacajac o treSci glebsze, nauki
spoleczne w Polsce rozwijajg wszechstronne badania dotyczgce partii, panstwa, spo-
teczenstwa radzieckiego i stosunkéw polsko-radzieckich. Towarzyszy im staly wzrost
publikacji wlasnych i przekladéw na rynku ksiegarskim. Charakterystycznym i ze



