MUZEUM HISTORII POLSKI

Eugenia Fijalkowska, Jerzy
Fijalkowski

Pochodzenie materiatow
budowlanych uzytych przy
wznoszeniu murow zamku w
Podgrodziu koo Cmielowa

Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach 16, 61-73

1988

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach
Tom XV1, Krakéow 1992

EUGENIA I JERZY FIJALKOWSCY

POCHODZENIE MATERIALOW BUDOWLANYCH
UZYTYCH PRZY WZNOSZENIU MUROW ZAMKU
W PODGRODZIU KOLO CMIELOWA

Praca dotyczy malo znanego zabytku, ktory z braku materiatow zrédlowych nie
mial dotad monograficznego opracowania historycznego*.

Ustalenie pochodzenia materialdow budowlanych w murach zamku Podgrodzia
zlecit autorowi Wojewoddzki Konserwator Zabytkow dla celow naukowo-badawczych
i prac zabezpieczajacych 2.

Opracowanie ma charakter petroarcheologiczny i jest w ostatnich latach kolejna
pozycja dotyczacg zabytkow Kielecczyzny. Podobne opracowania otrzymatly juz
zamki w: Bodzentynie, Checinach, Itzy, Rembowie i Ujezdzie. Materialy te publiko-
wane byly w ,,Roczniku” kieleckiego muzeum oraz w Informatorze Towarzystwa
Przyjaciot Gérnictwa, Hutnictwa i Przemystu Staropolskiego.

Petroarcheologia jest naukg mioda i powstala dla potrzeb archeologii w przypadku,
gdy badania obejmuja kamieniarke oraz ceramik¢ w budowlach historycznych
1 warstwach kulturowych 3.

Wioska Podgrodzie lezy w polnocno-wschodniej czesci Gor Swigtokrzyskich
w obrebie pasma wzniesien z wapienia jurajskiego, zwanych Pogorzem Ilzeckim ®.
Zamek zbudowano w obrebie wysoczyzny ponad prawym (wschodnim) zboczem
doliny rzeki Kamiennej, ktéra wchodzi tu w Przelom Battowski, przecinajac
poprzecznie do rozciaglosci wapienie jurajskie (ryc. 1).

Morfologia terenu w obrebie ruin zamku jest silnie zroznicowana. Na skalach
wapiennych leza piaski i gliny oraz resztkowo zachowana pokrywa lessowa?®.
W utworach tych uformowaly sie liczne wawozy, w ktorych erozja odslania trzecio-
rzedowy kras kopalny. Z nim sa zwigzane suche doliny plaskodenne®.

! Artykul w tymze tomie ,,Rocznika”, s. 37: J. Kuczynski Zamek w Podgrodziu, gmina
Cmieléw , woj. tarnobrzeskie

2 Umowa-zlecenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Kielcach z dnia 1 VIII
1975 r.

3 A. Grodzicki I Miedzynarodowe Seminarium Petroarcheologiczne w Brnie (21-24 1V
1975 r.). ,,Przeglad Geologiczny’ 1975 nr 8, s. 425426

4 S. Gilewska Wyzyny Slasko-Malopolskie. W: Geomorfologia Polski. T. 1. Red.
M. Klimaszewski. Warszawa 1972, s. 300

5 C. Radlowska Rzezba péinocno-wschodniego obrzeza Gor Swietokrzyskich. ,,Prace
Geograficzne Instytutu Geografii PAN” nr 38

¢ D. Kosmowska-Suffczynska Rozwdj rzesby w trzeciorzedzie okolic Ostrowca Swigto-
krzyskiego i Cmielowa. ,,Prace Geograficzne Instytutu Geografii PAN" nr 54
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Ryc. 1. Polozenie zamku w Podgrodziu
e
mury zamku w Podgrodziu

Rycing zestawiono na podstawie schematyzowanego wyrysu z mapy topograficznej arkusz Ozarow 1:50 000, przystosowanie i
druk Wydawnictwa Geologiczne, Warszawa 1973

W najblizszym sgsiedztwie zamku rozwingla si¢ rzezba w lessie, a poza tym rzeka
Kamienna, podcinajac wschodnie zbocze swej doliny, odslonila wapien jurajski
(ryc. 1).

Mury zamkowe zachowane zostaly bardzo niekompletnie i wedtug J. Kuczynskie-
go 7 skladaja si¢ z szesciu odcinkow o dlugosci od 4,1 do 8,8 m (ryc. 3).

W najblizszej okolicy Podgrodzia odstania si¢ wapien jurajski oraz gliny i piaski
wieku czwartorzedowego, zwigzane ze zlodowaceniem potudniowo- i srodkowopol-
skim ® (ryc. 41 5). We wsi Podgrodzie sg odstoniete w sposob naturalny skatki krasowe
wapienia jurajskiego. Nie byly tam one eksploatowane z uwagi na brak ulawicenia

7 J. Kuczynski — art. w tymze tomie ,,Rocznika”
8 J. Samsonowicz Ogélna mapa geologiczna Polski. Warszawa 1934, arkusz Opatow w skali
1:100000
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Ryc. 2. Polozenie murow zamku w Podgrodziu

'- mury zamkowe

R-p A—B przekroj przez wzgorze zamkowe stanowiacy ryc. 5

(plan sytuacyjno-wysokosciowy wykonal w sierpniu 1975 r. Jerzy Fijalkowski)

i skalisty charakter pokladu. Wapien plytowy i grubolawicowy byt do niedawna
lamany w sasiednie) wsi Skala. Podobny kamienn wydobywano w Przepasci, Drygulcu
i Borowni. W tych dwodch ostatnich miejscach wyrabiano z niego metoda polowa
wapno palone. Obecnie wypal wapna w Borowni zostal zaniechany, a wapiennik
w Drygulcu zaopatrywany jest w znacznie lepszy, kredowaty wapien malmu, dowo-
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Ryc. 3. Szczegolowy plan murow zamku w Podgrodziu

zachowana cz¢s¢ murow zamkowych

@ odcinki muréw opisane osobno w tekscie
@ skalka wapienna przedstawiona na ryc. 7

(plan sporzadzil w sierpniu 1975 r. Jerzy Fijalkowski)

zony ze Strozy i Srédborza. Skala ta zwana mydlakiem lub rogaczem jest przydatna
do wypatu wapna bielarskiego.

Précz wapienia we wsi Skala i Borownia eksploatowany jest dorywczo piasek
czwartorzedowy. Piaskownia w Borowni dostarcza piasku budowlanego, a Skata
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Ryc. 4. Mapa geologiczna okolic Podgrodzia

ruiny zamku w Podgrodziu

piaski 1 mady rzeczne, holocen

piaski wydmowe, plejstocen, holocen

lessy, plejstocen
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wapienie, muszlowce i margle, kimeryd

piaski i gliny w kotlach krasowych, miocen

stozki naplywowe i deluwia, plejstocen, holocen

piaski rzeczne taraséw akumulacyjnych, plejstocen

piaski akumulacji lodowcowej z glazami, plejstocen

wapienie, oolity i margle, oksford (dawniej astart)
wapienie oolitowe i margliste, oksford (dawniej raurak)

wapienie krzemieniste, oksford (dawniej oksford)

piaski zelaziste, margle i gezy, kelowej

27N
BN

kierunki biegu i upadu warstw skalnych

Materialy, na podstawie ktérych zestawiono mape: zasigg wystgpowania utworow geologicznych wedlug Ogolnej mapy
geologicznej Polski J. Samsonowicza, arkusz Opatow 1:100000, wyd. Panstwowy Instytut Geologiczny 1932, druk Wojskowy
Instytut Geograficzny, Warszawa 1934; opis warstw wedlug materialow do przegladowej mapy geologicznej Polski, region

swigtokrzyski 1:100 00, wydanie A zaktualizowane, Instytut Geologiczny, Warszawa 1961

5-—Rocznik Muzeum... t. XVI
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Ryc. 5. Przekrdj przez wzgorze zamkowe w Podgrodziu

less piaszczysty, plejstocen

l lokalizacja przekroju na ryc. 2

l wapien, oksford (dawniej oksford) przekroj nieprzewyzszony

drogowego. Piasek budowlany jest rownoziarnisty i wolny od zanieczyszczen, a dro-
gowy zawiera partie gliniaste i domieszk¢ zwiru (ryc. 6).

Poza wymienionymi surowcami skalnymi wystepuje w obrebie tarasu zalewowego
Kamiennej mada rzeczna uzytkowana do niedawna jako surowiec ceramiczny na
wypal cegly pelnej. Z cegly tej wybudowano zamek w Cmielowie i szereg innych
budowli po rejon Ostrowca Swigtokrzyskiego wlacznie.

Wzdluz potudniowego zbocza doliny rzeki Kamiennej na odcinku pomig¢dzy
Ostrowcem i Cmielowem odstania si¢ geza przynalezna do keloweju, stanowi ona
rozpowszechniony budulec.

Nieco dalej, bo w Kunowie i Nietulisku, wystgpuje jasny ciosowy piaskowiec
dolnego liasu, a w Karsach i Janikowie lekki wapien mszywiolowy. W obu
przypadkach jest to poszukiwany atrakcyjny budulec oraz cenne tworzywo rzezbiar-
skie®.

Mury zamkowe zachowane w Podgrodziu otaczaja sierpowato od strony zachodniej
plaski i sztucznie wyrownany teren (ryc. 2).

Obrys zewnetrzny murdw jest linig lamang (ryc. 3). W poludniowej cz¢sci mur
posadowiono bezposrednio na skale wapiennej (ryc. 9). Brak jest rozeznania dla
odcinka polnocnego i autor przypuszcza, ze budowle fundamentowano tam na lessie
piaszczystym. Less piaszczysty nie podlega suffozji i wykazuje dostateczng stabilno$é
jako grunt budowlany.

° J. Samsonowicz Objasnienie arkusza Opatow. Warszawa 1934 -
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Ryc. 6. Eksploatacja surowcow skalnych w rejonie Podgrodzia

punkty eksploatacyjne odslaniajace:

A piasek
E wapien

@ margiel z wkladiimi gezy

El slady wapiennikow

Sytuacja sporzadzona w oparciu o mape¢ topograficzng arkusz Ozarow 1:50000, przystosowanie i druk Wydawnictwa
Geologiczne, Warszawa 1973

Mury zamkowe budowano z kamienia lamanego i stosowano zapraw¢ wapienno-
-piaskowa. Elewacja nosi slady wietrzenia (ryc. 8). Mur posiada struktur¢ zwarta,
niemniej w jego obrebie znajduja si¢ znaczne ubytki masy spowodowane pracami
rozbiorkowymi dla pozyskania kamienia budowlanego i wykopami przygodnych
poszukiwaczy skarbow.

Wiekszos¢ wylomow zagrazajacych budowli zostala zamurowana przy pracach
konserwatorskich, przy czym do uzupeilnien brakow muru uzyto kamienia nie

5
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réznigcego sie od budulca pierwotnego. Domurowane w czasie prac konserwatorskich
partie sg latwe do odroznienia, gdyz nie maja sladow daleko posunigtego wietrzenia
lica muru, co cechuje sciany stare. Badaniami petroarcheologicznymi objg¢te zostaty
jedynie mury pierwotne. Badania wykonano w okresie letnim roku 1975.

Poszczegolne odcinki muru ponumerowane zostaly kolejno na planie, stanowigcym
rycing 3, a nizej podano opis tych odcinkow dokonany przez autoréw opracowania.
1. Mur posadowiony jest na skale, wysokos¢ 2,5 m. Zbudowano go z wapienia
lamanego; bryly sa wybitnie ostrokrawedziste, co wynika z naturalnej struktury skaly.
Srednica bryt nie przekracza 40 cm. Wapien jest jamisty, ma kolor bezowy jasny
1 jasniejszg kore wietrzeniows. Tkwig w nim rogowce i krzemienie barwy cielistej oraz
brunatnej z odciskami kolcow jezowcow. Poza tym czgsto w krzemieniach wystepuja
ramienionogi wieku jurajskiego.

W drobnych ilosciach pojawia si¢ tez wapien jasny, bialawy, zrostkowy z jezowca-
mi i ramienionogami. Szczatki organiczne sg skalcytyzowane, obtoczone 1 wydaja si¢
pozostawac na ziozu wtornym. Naroze poludniowo-wschodnie uzupeilniono w ramach
prac konserwatorskich.
2. Mur posadowiony na skale, wysokos¢ 2,5 m. Wystepuje w nim wapien jasny z
odcieniem bezowym. Jest on jamisty, formuje bryly ostrokrawedziste i zawiera
rogowce oraz krzemienie. Czesto wystepuja ramienionogi jurajskie. Zupelnie pod-
rz¢dnie mur zawiera kawalki wapienia jasnego, bialawego, zrostkowego, krzemieniste-
go z ramienionogami typowymi dla gornej jury.
3. Wysoko$¢ muru posadowionego na skale osiaga 3,5 m. Mur sklada si¢ z ostrokra-
wedzistych bryl wapienia jasnego, jamistego z odcieniem bezowym. Wapien zawiera
rogowce 1 krzemienie oraz ramienionogi malmu. W dolnej cz¢sci muru pojawiajg si¢
wigksze bryly wapienia osiggajace srednice 40 cm. Podrzednie wystepuje wapien
zo6tty, migkki, jamisty, rafowy, przepetlniony jurajskimi ramienionogami i mszywiota-
mi. Wapien ten zawiera rowniez konkrecje zelaziaka brunatnego i1 jest lokalnie rdzawo
zazelaziony. W obrebie muru widoczne sg prace konserwatorskie.
4. Mur ma wysokos¢ 3,5 m, jest posadowiony przypuszczalnie cz¢sciowo na skale;
w partii dolnej do wysokosci 1 m widnieje wyst¢p lawy fundamentowej. Mur sklada
si¢ z bryl wapienia jamistego, jasnego z odcieniem bezowym. Bryly sa ostro-
krawedziste o srednicy od 20 do 25 cm. W wapieniu tkwig krzemienie, rogowce oraz
ramienionogi wieku jurajskiego.
5. Wysokos¢ muru 3,7 m. Mur przypuszczalnie posadowiony jest na lessie piaszczy-
stym 1 sklada si¢ z bryl wapienia jasnego, bezowego, jamistego z rogowcami 1 krze-
mieniami. Srednica bryt osiaga 50 cm. Mniejszo$¢ stanowi wapien jasny, bialawy
z jurajskimi ramienionogami. Lico muru w polowie zostalo uzupelnione podczas prac
konserwatorskich. '
6. Mur wysokosci 4,7 m jest posadowiony przypuszczalnie na lessie piaszczystym,
sklada si¢ z odlamkow wapienia jasnego, bezowego, jamistego z rogowcami i
krzemieniami zawierajacymi jurajskie ramienionogi. Procz tego wyst¢puje tam wapien
jasny, zrostkowy, krzemienisty z ramienionogami gornej jury. Srednica bry! dosiega
50 cm. W dolnej i1 gornej cz¢sci muru widoczne sg slady prac konserwatorskich.
7. Wysoko$¢ muru 6,5 m, posadowienie przypuszczalnie na lessie piaszczystym.
Cz¢s¢ dolna zbudowana jest z kilku odmian wapienia; 40°, ogolnej masy stanowi
wapien jasny, zolty, zrostkowy z ramienionogami jurajskimi. W tej samej ilosci
zastosowano wapien jasny, zoltawy, niezbyt zwigzly, organodetrytyczny. Poza tym
wystgpuje wapien bezowy jamisty z rogowcami i krzemieniami. W pojedynczych
bryltach pojawia si¢ wapien zolty, rafowy, mi¢kki, mszywiotowo-muszlowy. Srednica
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Ryc. 7. Profil skatki wapienia odsloni¢tej bezposrednio ponizej muréow zamkowych

a — wapien jasny, grubolawicowy, zwi¢zly, jamisty lokalnie zsylifikowany z rogowcami, krzemieniami i faung
brachiopodowa, oksford (dawniej oksford)

b — wapien jasny, mi¢kki, gruzlowy, latwo wietrzejacy 1 rozpadajacy si¢ na nieregularne bryly niewielkich
rozmiarow o srednicy od kilku do kilkunastu centymetrow

Lokalizacja skalki na szczegolowym planie muréow zamkowych (ryc. 3)

(profilowal Jerzy Fijatkowski w sierpniu 1975 r.)

bryt osigga 50 cm. Mur nosi slady tynkowania od strony zewne¢trznej. Prac
konserwatorskich nie bylo.

Cz¢$¢ gorna muru zbudowana jest w polowie z wapienia jasnego, bezowego,
jamistego z krzemieniami i rogowcami oraz odciskami ramienionogow jurajskich.
Srednica bryl si¢ga 40 cm. Wystepuja rowniez odlamki gezy krzemienistej zoltej,
cieliste) i ceglastej, przypominajacej cegle palona; pojawia si¢ tu tez geza krzemienista
brunatna i buraczkowa o niejednorodnym zabarwieniu. Geza zawiera stromatolity
1 szczatki glowonogdéw. Na ich podstawie mozna zaliczy¢ gez¢ do jury srodkowej,
pictra kelowej. Pojedynczo wystepuja takze kawalki wapienia jasnego, zrostkowego
z rogowcami, krzemieniami i ramienionogami malmu. Prac konserwatorskich brak.
8. Wysokos¢ muru 1-3 m. Mur posadowiony jest prawdopodobnie na lessie



70 Eugenia i Jerzy Fijalkowscy

Ryc. 8. Mur zamkowy

piaszczystym i sklada sie w 60°, z wapienia jasnego, zrostkowego z jurajskimi
ramienionogami, krzemieniami i rogowcami. Pozostala cze¢s¢ masy muru stanowi
wapien zolty, organodetrytyczny. Wsrod niego pojedyncze bryly wapienia zoltego,
krzemienistego, rafowego, mszywiotlowo-muszlowego. Srednica bryl nie przekracza
45 cm.

W podsumowaniu poczynionych badan stwierdza si¢, co nast¢puje. Mury
budowano z kamienia lamanego — z miejscowego wapienia oksfordu (dawniej
oksford). Wiekszos¢ budulca uzyskano z placu budowy przy robotach niwelacyjnych,
glebieniu fosy (ryc. 10) i podcinaniu stoku (ryc. 7). Z materiatu tego uformowano mur
do wysokosci planowanego dziedzinica wewngtrznego oraz cze¢sci mieszkalne;j.

W nastepnym etapie dowozono kamien z odkrywek okolicznych. Odleglosc
transportu nie przekraczala trzech kilometrow. Dowieziono w ten sposob niewielkg
ilo$¢ wapienia z Przepasci i gezy z Drygulca. Wyglad tego budulca swiadczy, ze
pozyskiwano go z zupelnie plytkich odsloniec, eksploatujac strefe¢ przypowierzchnio-
wa, rumoszowa bez wylamywania lawic zwartych.

Procz tego w murach odnalezione zostaly narzutniaki, czyli kamienie polne
polodowcowe, a mianowicie granity i piaskowce kwarcytowe. Wystepuja one zupeinie
sporadycznie i sg nieregularnie przypadkowo rozmieszczone.

Do sporzadzania zaprawy uzywano piasku czerpanego bezposrednio z rzeki
Kamiennej, ktora plynie tu korytem wcietym w mad¢ mutkowa i nie ma piaszczystych
odsypow. Jest to piasek brunatnoszary ozelaziony, roznoziarnisty z przewagg ziarn
srednich 1 zawiera grudki rudy darniowej oraz ozelazione odlamki muszli dzisiejszych
migczakow stodkowodnych. Przez to piasek rzeczny z Kamiennej jest bardzo
charakterystyczny i latwy do makroskopowego wyrdznienia w zaprawie.
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Ryc. 9. Posadowienie potudniowej czgéci muru zamkowego na skale

Piasek czerpano zapewne w bezposrednim sasiedztwie budowy. Ta droga pozyski-
wano surowiec lichy, ktéry nie odpowiada obecnym wymogom technicznym z uwagi
na rozpietosc frakcji 1 zanieczyszczenia organiczne. Znacznie lepsze piaski budowlane
wieku plejstocenskiego wystepuja w odlegtej o dwa kilometry Borowni, gdzie s dotad
eksploatowane (ryc. 6).

Zachowane Slady wskazuja, ze elewacje w czg¢sci poélnocnej tynkowano. Czyzby
nastapilo to przed zakoniczeniem wznoszenia muréw, przy wykorzystaniu do konca
przyleglych do nich rusztowan murarskich?

W murach brak jest cegly, elementoéw ciosanych oraz jakiegokolwiek materiatu
rozbiorkowego, uzytego po raz wtory. Czesto przyciosywane odlamki gezy przypomi-
naja do zludzenia w murze cegle i nalezy to braé¢ pod uwagg.

Wapno uzyte do zaprawy palono z wapieni jurajskich miejscowych. Dowodem
tego sa obecne w wapnie odlamki skalcytyzowanej fauny brachiopodowej i niedopatki
skaly wapiennej. Tego rodzaju wapien reprezentujacy oksford (dawniej astart)
wystepuje najblizej zamku w Borowni, gdzie do niedawna palono wapno metoda
polowa.

Zdaniem J. Kuczynskiego '° dostawa wapna lub surowego wapienia z tego terenu
byta mato prawdopodobna ze wzgledu na sasiedzkie zatargi migdzy wlascicielami
Borowni i Podgrodzia, potwierdzone podczas kwerendy historycznej dotyczacej
dziejow tych miejscowosci.

1% Informacja ustna
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Ryc. 10. Fosa otaczajaca zamek od strony wschodniej

Analiza zaprawy murarskiej wskazuje na to, ze wapno w zadnym wypadku nie’
moglo pochodzi¢ z miejscowego kamienia, ktory jest krzemienisty, ale mogto byc
sprowadzane z Przepasci, jesli nie ze Strozy lub Srédborza.

Na plac budowy moglo by¢ dowozone wapno palone lub kamied wapienny
surowy. W tym ostatnim przypadku wypalanie odbywac si¢ musialo na miejscu.
Dotychczasowe badania nie wyjasnily tej sprawy jednoznacznie.

Budowla zamkowa w Podgrodziu ma charakter typowo obronny, charakterystyczny
dla schylku sredniowiecza. Przy pracach murarskich wykorzystywano wylacznie
surowiec miejscowy, a mianowicie kamien lamany. Ceramiki czerwonej brak. Mury
WZnoszono w sposob prymitywny, posadawiajac je prawdopodobnie tylko czgsciowo
na skale, czgsciowo na lessie piaszczystym. Elewacja nosi slady tynkowania.

Obronnos¢ terenu zwigkszano pracami ziemnymi, podnoszac stromizne zbocza
1 kopiac fos¢. W obrebie projektowanego dziedzinca brak jest §ladow innej budowy,
jak: murow cz¢$ci mieszkalnej, studni lub przyczotkow mostu na fosie.

Lassgaion Fp ety
Jory S at Tosnre £
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MPOUCXOXKAEHUE CTPOUTESbHbIX MATEPUAJIOB, MPUMEHEHHBIX A1
NOCTPOWUKU CTEH 3AMKA B NOAPOJA3E OKONO LIMEJIIOBA

B paboTe npuBOASTCS pe3y.IbTAThbl HCCIIEAOBAHUIA CTPOHTEIbHBIX MATEPHAIOB, TPHMEHEHHDIX
1S IOCTPOMKK HeGOJILLIOrO YKPEIUIEHHOro 3aMKa B fepeBHe [loarpoase, pacrnosiokeHHOH Ha
peke KaMmeHHO#, B ceBepHOli 4acTu CBEHTOKLIMCKMX rop. ABTOP OCBETH/ TaKX€ YCIOBHSA, B
KOTOPbIX BO3HHKJIO JTO CoOpyxcHHe. bbLt caenan aHannz MopdosIOrHM MECTHOCTH M CKal,
HAXOAAWMXCS B O.1MKAWIWMX OKPECTHOCTAX. BblnM mpoBeaeHbl NETPOAPXEOSTOrHYECKHE HCCIIE-
IOBAHUA MATEPHAJIA, U3 KOTOPOro COCTOAT CTEHbl, 4 MMEHHO KaMHS M KJaJ04YHOTrO pacTBOpA.
B 9TOM HCTOpHYECKOM COOPYXEHHUHM CTPOMTENIbHAS KepaMHUKa He Obl1a HaiacHa.

AHaau3 6b171 NpoBea€H 6e3 OCHOBAHHBIX HA APXMBHbIX UCTOYHUKAX MATEPHAJIOB, KACAIOLLIUXCH
UCTOPUM yKperiéHHoro 3amka B [loarpomse. Ha OCHOBaHMM NPOBENEHHBIX MCCJIEAOBAHHIA
NPE/NO.IATAeTCs, 4TO COOPYXCHHE ObL10 BO3BEAEHO B KOHIIE CPEJHEBCKOBbH, HO He ObLIO
OKOHYCHO, B CBA3M C YCM 3dMOK HC MCNOJbL30BAICH .

CoxpaHusilimecss GparMeHTbl 0OBOAHOH CTEHbl, PACTIOSIOKEHHOW Ha M3BECTKOBOH CKAlC M
J1€cce, CleTaHbl U3 MECTHOTO KaMHS, 100bIBAEMOr0 Ha PaccTOsIHUU He Dostee 3 kusomeTpos. Tam
npeob1anan opckuit M3BECTHAK. BpeMs OT BpeMEHM TNPHUMEHAIHCHL TOJIEBbIE JIPPATHYECKHE
BASTYHbI.

[Mecok A1 KIaA04HOTO pACTBOPA NOCTABAAICA U3 pekH KaMeHHOM, a %xkéHas u3BeCTb MOrNa
A06BBIBATHLCA U3 H3BECTHAKA, Haxoaswerocs B acpeBHsx [Mwenacts, CTpyxa uau Cproaboxe.

YaCTb CTEHHOTO KaMH# Obl1a MO.1y4eHa BO BpeMsi HUBEIHPOBOUYHBIX pabOT Ha CTPOMTE/NbHOH
MII0U1aAKe U NPU MPOK.Ta1Ke PBd.

HblHe CTeHbl COXPAHWIIUCH JIMILL B OCTATKaX, Tak KaK CO BPEMEHEM HMX pa3dbupaiu ans
NOJIY4eHUS CTPOUTEIbHBIX MATEPHAIOB.

[Mponoskaronidecs KOHCEPBAlIMOHHbIE paboTbl CMACAIOT TE Y4ACTH COOPYXEHHUS, KOTOPbIM
yrpoXaeT npeBpaileHHe B pa3BaIHHbL.

THE ORIGIN OF THE BUILDING MATERIALS USED FOR THE CONSTRUCTION
OF THE CASTLE WALLS AT PODGRODZIE N. CMIELOW

This article presents the results of the investigation into the building materials used for the
construction of a small defensive castle in the village of Podgrodzie upon the Kamienna River in
the northern part of the Holy Cross Mountains. Furthermore, the authors discuss the
circumstances under which the structure was erected. An analysis of the site morphology is
made and the types of rocks occurring in the vicinity are determined. A petroarchaeological
examination of stonework and mortar was performed. No ceramic wares were found. The
analysis was carried out without available archival materials concerning the full history of the
defensive castle at Podgrodzie. On the basis of the investigation performed, it is assumed that
the structure was built in the late Middle Ages but it was not completed and, therefore, it was
not used. The preserved fragments of the circumferential wall founded on lime rock and loess
were made of local stone excavated in a distance of less than 3 km.

Jurassic limestone prevailed. Sporadically field erratic boulders were used. Sand for mortar
was taken from the Kamienna River, and lime was burmnt from limestones excavated in the villages of
Przepasé, Stroza and Srodborze.

In the construction of the castle, part of the wall stone was obtained from nivelling works on
the building site and from the moat. The present state of the castle walls is rudimental; they
were pulled down gradually throughout the ages by persons looking for building materials. The
crumbling parts of the structure have been protected thanks to the conservation works.



