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EUGENIA i JERZY FIJAŁKOWSCY

WYSTĘPOWANIE ZLEPIEŃCA MIEDZIANOGÓRSKIEGO
w  g ó r a c h  Ś w i ę t o k r z y s k i c h

Prace poszukiwawcze kontynuow ane przy współudziale J. Czarnockiego 
bezpośrednio przed pierwszą wojną światową na zrobach starej kopalni rud 
żelaznych w miejscowości Dąbrowa koło Kielc ujaw niły, że w rejonie szybu 
„Agricola” , czynnego jeszcze w połowie ubiegłego stulecia, na piaskowcach 
plakodermowych dolnego dewonu udokum entowanych paleontologicznie spo­
czywa zlepieniec, składający się z otoczaków i brył o średnicy do 1 m pia­
skowca kwarcowego kam bru, cementowanych brudnowiśniowym  spoiw em 1. 
W zlepieńcu nie występowały elem enty skał krystalicznych, a miąższość w ar­
stw y wydawała się być zmienna. W stropie zlepieńca zalegały łupki szarogła- 
zowe górnego syluru, określane wówczas jako odpowiednik szarowaki niewa- 
chlowskiej, czyli w arstw  beyrichiowych. Z uwagi na okoliczność, że na od­
cinku starych zrobów w Dąbrowie w arstw y paleozoiczne uległy przefałdowa- 
niu, kolejność stratygraficznego następstw a jest odwrotna i piaskowiec plako- 
dermowy dolnego dewonu uznać należy za najmłodszy z opisanego zespołu.

W podobnym zestawieniu odsłania się zlepieniec kwarcytowy na Górze 
Kaplicowej w Miedzianej Górze oraz w opodal położonym Ławecznie i wresz­
cie w kamieniołomie na zachodnim stoku góry Buk w Niewachlowie. Punkty  
te, aczkolwiek dystansowo nie są odległe od Dąbrowy więcej niż 6 km, tekto­
nicznie należą jednak do innej jednostki s truk tu ralne j, jaką jest wyodręb­
niony fałd miedzianogórski.

Pozycja stratygraficzna zlepieńca w rejonie Miedzianej Góry — Ławeczna 
jest o tyle łatwiejsza do udokum entowania, że skała odsłania się w sposób 
natu ra lny  na obszarze wynoszącym kilkanaście hektarów  i udostępnienie jej, 
jako w arstw y in  s i tu ,  nie wymaga skomplikowanych robót ziemnych, co miało 
miejsce w Dąbrowie, dostarczając bardzo niekom pletnych danych. Sytuacja 
ta spowodowała niewątpliw ie, że omawiana seria skalna uzyskała w lite ra tu ­
rze geologicznej oficjalną nazwę zlepieńca miedzianogórskiego, pomimo że 
Miedziana Góra nie była pierwszym punktem , w którym  ustalono stratygra­
ficzną orientację konglom eratu. Jeśli chodzi o wykształcenie petrograficzne 
zlepieńca miedzianogórskiego z Góry Kaplicowej i Ławeczna, to składa się

1 J. Czarnocki P rzegląd  s tra tygrafii  i paleoge ograj ii dolnego dew on u  w  G ó­
rach Ś w ię tok rzysk ich ,  „Sprawozdania PIG ”, W arszawa 1936, t. 8, z. 4, 
s. 129— 162.
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Rye. 1. Z lepieniec m iedzianogórski w  odsłonięciu  
nr 1, na południow ym  zboczu Góry K aplicow ej

1 — d e w o n  d o ln y ,  ż e d y n  — o d ła m k i c i e m n y c h  p ia s k o w c ó w  
k w a r c o w y c h  k a m b r u  s ła b o  o b to c z o n e ,  c z ę s t o  o s t r o k r a w ę -  
d z is t e  w  le p is z c z u  g l in ia s t y m  la t e r y t o w y m  b a r w y  c e g la s t e j

on ze słabo obtoczonych okruchów szarego, zlewnego piaskowca kwarcowego. 
Średnica tych najczęściej graniastych z zaokrąglonym i narożam i odłamków 
wynosi 5—6 cm. Frakcja ta obejm uje 70% ogólnej masy, poza tym w ystępują 
bryły większe, osiągające w sporadycznych w ypadkach rozmiary około 30 cm 
średnicy i wreszcie ziarno drobne o średnicy poniżej 3 cm. Piaskowiec n a j­
częściej posiada wyraźne strzaskania i w ystępują w nim żyłki kwarcowe. 
Poza otoczakami piaskowcowymi w zlepieńcu brak jest skał innych.

J. Czarnocki, dokum entując wiek „kw arcytów ” łysogórskich, zaliczył je 
do kam bru środkowego na podstawie szczątków Paradoxides tessini, s tw ier­
dzonych w otoczakach zlepieńca m iedzianogórskiego2. Wzmianka ta nie 
podaje punktu, gdzie dokonane zostało znalezisko, nasuwa się jednak suge­
stia, że musiało to dotyczyć raczej Dąbrowy, a nie M iedzianej Góry i Ła- 
weczna, gdyż występujące tu  zlepieńce zaw ierają wyłącznie otoczaki pia­
skowca ciemnoszarego, cienkopłytowego, który nie odpowiada wykształceniem  
litologicznym „kwarcytom łysogórskim”, zwanym niegdyś przez J. Czarnoc­
kiego w aw elitow ym i3, a raczej te utw ory z okolic Miedzianej Góry i Tum- 
lina traktow ane jako kam br dolny (J. Czarnocki Mapa geologiczna odkryta. 
Arkusz Kielce, 1 : 100 000, rok 1938). Spoiwo zlepieńca z Miedzianej Góry 
jest gliniaste, laterytow e i posiada barwę ceglastą lub brudnowiśniową. 
W obrębie Góry Kaplicowej zlepieniec jest uw arstw iony, co widoczne jest 
w ułożeniu otoczaków piaskowcowych w masie gliniastego lepiszcza. Ponadto 
uławicenie jest zorientowane równolegle do w arstw  odsłoniętego w pobliżu

2 J. Czarnocki Geologia regionu lysogórskiego, „Prace IG ”, W arszawa 1957.
3 J. Czarnocki Stratygrafia i tektonika Gór Świętokrzyskich, „Prace T ow a­

rzystw a N aukow ego W arszaw skiego”, W arszawa 1957, nr 28.
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Ryc. 2. Zlepieniec miedzianogórski w odsłonięciu 
nr 2, na południowym stoku Góry Kaplicowej

1 — d e w o n  d o ln y ,  ¿ e d y n  — d r o b n y  r u m o s z  s ła b o  o b to c z o ­
n y c h  c ie m n y c h  p ia s k o w c ó w  k w a r c o w y c h  k a m b r u  w  g l in i e  
la t e r y t o w e j  b r u d n o w iś n io w e j  ( z l e p ie n ie c  m ie d z ia n o g ó r s k i) .
2 — d e w o n  d o ln y ,  ż e d y n  — g lin a  la t e r y t o w a  b r u d n o w iś n io w a  
z  m a n g a n o w y m i n a lo t a m i n a  p ła s z c z y z n a c h  w a r s t w .  3 — d e ­
w o n  d o ln y , e m s  — p ia s k o w ie c  j a s n y ,  k w a r c o w y ,  z l e w n y ,  l i -  
m o n it y c z n ie  z a ż e la z io n y  n a  s p ę k a n ia c h  i p ła s z c z y z n a c h  ła w ic .

sy luru  i dolnego dewonu, co pozwala sądzić, że omawiana skała nie stanowi 
tu  kompleksu zaangażowanego tektonicznie odm iennie niż sąsiadujące w ar­
stwy. Uwaga ta dotyczy zwłaszcza okoliczności, że zlepieniec miedzianogórski 
jako taki odpowiadać może pod względem petrograficznym  zlepieńcowi cech- 
sztyńskiemu z okolic K ajetanowa-W iśniów ki, Czerwonej Góry opatowskiej 
i m iasta Opatów. Dlatego przyjęcie wieku cechsztyńskiego dla zlepieńca m ie­
dzianogórskiego jest niemożliwe, gdyż przemawia za tym jego międzywar- 
stwowe zaleganie pomiędzy serią plakodermową dolnego dewonu i łupkam i 
syluru. Tak Góra Kaplicowa, jak i Ławeczno posiadają, podobnie jak w Dą­
browie, odwróconą kolejność zalegania w arstw , gdyż są one obalonymi ele­
mentam i odwróconego skrzydła fałdu. W tym układzie zlepieniec spoczywa 
tu na piaskowcach plakodermowych i przykryty jest łupkami sylurskimi. 
K ontakt pomiędzy zlepieńcem i piaskowcem kwarcowym serii plakodermowej 
udostępniony był autorow i w odsłonięciu podczas przebudowy szosy na zbo­
czu Góry Kaplicowej. Szczegółowy profil graficzny tego kontaktu zamiesz­
czony jest obok.

Na marginesie zaznaczyć należy, że w opisanym odsłonięciu, bezpośrednio 
na ławicy (odwrócona kolejność warstw) piaskowca kwarcowego, występo­
wały gliny laterytow e, w których następnie pojawiać się zaczęły okruchy 
słabo obtoczone piaskowca kwarcowego kam bru. Ilość otoczaków wzrastała 
stopniowo, tak że gliny przeszły w typowy zlepieniec. W odsłonięciu nie 
stwierdzono zlustrowań i wyciśnięć sugerujących elim inacje pewnych 
warstw . Szczegół ten nadm ienia się z uwagi na specyficzne w arunki tekto­
niczne okolicy, gdzie nasunięcia i wyciśnięcia w obrębie serii paleozoicznej, 
a naw et dolnotriasowej, są nadzwyczaj pospolite i na nich bazuje między
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Ryc. 3. Przekrój poprzeczny przez Górę K aplicow ą
1 — t r ia s  d o ln y  — p ia s k o w c e  w iś n i o w e ,  r ó ż o w e  i  ż w ir k o w e  o r a z  i ł o łu p k i  w iś n io w e  i i ł o w c e .
2 — d e w o n  ś r o d k o w y  — d o lo m it y .  3 — d e w o n  ś r o d k o w y ,  łu p k i i l a s t e  i i ł y  n a  k o n t a k c ie  p ia ­

s k o w c ó w  z  d o lo m ita m i ,  są  t o  w a r s t w y  d ą b r o w s k ie  r u d o n o ś n e ,  o d p o w ia d a j ą c e  s t r a t y g r a f ic z n ie  
k u w in o w i .  4 — d e w o n  d o ln y ,  e m s  — p ia s k o w c e  k w a r c o w e  p la k o d e r m o w e  i i ł y .  5 — z le p ie n ie c  
m ie d z ia n o g ó r s k i  s k ła d a ją c y  s ię  z e  s ła b o  o b t o c z o n y c h  o d ła m k ó w  m ie j s c o w e g o  p ia s k o w c a  k w a r ­
c o w e g o  k a m b r u , t k w ią c y c h  w  g l in ia s t y m  la t e r y t o w y m  le p is z c z u  b a r w y  c e g la s t e j .  6 — s y lu r  
g ó r n y  lu d lo w  — łu p k i i s z a r o g ła z y .  F e ,  C u  —  z r o b y  g ó r n ic z e  n a  z ło ż u  k r u s z c ó w  m ie d z i  
z lo k a l iz o w a n y m  w  w a r s t w a c h  d ą b r o w s k ic h  i  p o s ia d a j ą c y c h  w y d z ie lo n ą  c z a p ę  ż e la z n ą ,

( & ) F e  — z r o b y  g ó r n ic z e  n a  z ło ż a c h  r u d n y c h  p o z io m u  d ą b r o w s k ie g o ;  o d s ł . n r . — o d s ło n ię ­
c ia  z l e p ie ń c a  m ie d z ia n o g ó r s k ie g o  i ic h  k o le j n e  n u m e r y .

innym i złoże kruszcowe Miedzianej Góry odległe od odkrywki zaledwie 
o 150 m.

Na podstawie odsłonięć i opartych na nich prac kartograficznych udo­
kumentowano, że w rejonie Góry Kaplicowej bezpośrednio na zlepieńcu 
(odwrócona kolejność warstw) w ystępują łupki oliwkowe pelitowe, szarogła- 
zowe, reprezentujące sylur g ó rn y 4.

W Ławecznie uławicenie zlepieńca nie jest czytelne. Tektonika tego od­
cinka oraz uw arunkow ana nią konfiguracja morfologiczna terenu  jest iden­
tyczna jak na Górze Kaplicowej, mamy tu  bowiem do czynienia z przedłuże­
niem tego samego elem entu tektonicznego. Zlepieniec w Ławecznie tworzy, 
podobnie jak na Górze Kaplicowej, samodzielną grzędę, jednak nie jest tu  
w yraźnie podkreślone jego uławicenie. Pod zlepieńcem w ystępuje in situ 
jasny, strzaskany piaskowiec kwarcowy dolnego dewonu. K ontakt jest tu 
niewidoczny.

Powyżej zlepieńca, w pobliżu jego kontak tu  z w arstw am i syluru, szybik 
badawczy odsłonił łupki oliwkowe jasne i pelitowe z pakietam i piaszczy­
stych szarogłazów barw y jasnobrunatnej. W szarogłazach tych na spękaniach 
występował limonit, on też tworzył rudy  skorupowe rozwinięte w płaszczyz­
nach łupkowych warstw . Są to w tórne wietrzeniowe zjawiska, związane z roz­
padem pyłu pirytowego, rozproszonego w skale. Górny sylur, odsłaniający 
się na znacznych przestrzeniach w obrębie fałdu miedzianogórskiego, nie był 
dotychczas szczegółowo rozpracowany, a to głównie z uwagi na nieobecność

4 H. Tomczyk Wenlok i ludlow w synklinie kieleckiej Gór Świętokrzyskich 
„Prace IG ”, W arszawa 1956, t. 16.
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łupków  graptolitowych, obfitujących w faunę. Monotonne wykształcenie serii 
szarogłazowej ludlowu nie stw arza dogodnych warunków dla ścisłego spre­
cyzowania w ieku poszczególnych warstw . Ogólnie nadmienić można, że łupki 
i mułowce szarogłazowe na om awianym  terenie posiadają często s truk tu rę  
w ybitnie pelitową, jaka cechuje w arstw y wydryszowskie w obszarze łysogór- 
skim, gdzie brak jest frakcji detrytycznej i arkozowej, znanej z obszaru kie­
leckiego (Niewachlów, Niestachów). Detrytyczne szarogłazy Niewachlowa od­
ległe są zaledwie o 2 km od Miedzianej Góry, jednak wiążą się one z inną 
jednostką tektoniczną niż łupki Ławeczna i Góry Kaplicowej. Dopiero wy­
stępujące w stropie serii graptolitow ej szarogłazy w profilu Niestachowa zo­
stały sprecyzowane stratygraficznie jako poziom z Saetograptus leintwardi- 
nensis (H. Tomczyk, 1956).

Przylegający od północy i zachodu do fałdu miedzianogórskiego elem ent 
tektoniczny jest przypuszczalnie zachodnim przedłużeniem antykliny łyso- 
górskiej. W towarzyszących mu podrzędnych zafałdowaniach na odcinku Góry 
Bukowej odsłaniają się piaskowce plakodermowe dewonu oraz łupki oliwko­
we. Podczas prac kartograficznych autor zaskoczony został faktem , że pia-

N E  S W

Ryc. 4. Profil szybika nr 14 na Górze Bukowej 
1 — p le j s t o c e n  —  r u m o s z  z w ie t r z e l in o w y  p ia s k o w c a  k w a r c o w e g o  er a su  w  p ia s k u  z a w ie r a j ą ­
c y m  d o m ie s z k ę  m u łk u  k w a r c o w e g o .  2 — p le j s t o c e n  — g lin a  z w ie t r z e l in o w a  p y la s t o - p ia s z c z y s t a  
b a r w y  p ło w e j  z  o k r u c h a m i b r u n a t n e g o ,  p ia s z c z y s t e g o  s z a r o g ła z u  i łu p k ó w  o l iw k o w y c h .  
3 — d e w o n  d o ln y ,  s z a r o g ła z  c i e m n y ,  b r u n a t n o - r d z a w y ,  z w ię z ły ,  d r o b n o z ia r n is t y ,  p ia s z c z y s t y ,  
łu p ią c y  s ię  k o s t k o w o ,  p r z e k ła d a n y  s z a r o g ła z e m  łu p k o w y m . U p a d  42° N E . 4 — d e w o n  d o ln y ,  
g lin a  b a r w y  s t a lo w o s z a r e j ,  p la s t y c z n a  z o d c ie n ie m  o l iw k o w y m . 5 — łu p e k  s z a r o g ła z o w y  o l i w ­

k o w y  p e l i t o w y .  U p a d  42° N E .



342 Eugenia i Jerzy Fi jałkowscy

Ryc. 5. Przekrój poprzeczny przez Górę B ukow ą
1 — t r ia s  d o ln y  — i ł y  w iś n io w e .  2 — d e w o n  ś r o d k o w y ,  e i f e l  — d o lo m it y  m a r g l is t e .  3 — d e w o n  
ś r o d k o w y ,  k u w in  — i ł y  r u d o n o ś n e ,  o c h r o w e . 4 — d e w o n  ś r o d k o w y ,  k u w in  — i ły  c i e m n o s z a r e ,  
p r z e c h o d z ą c e  w  łu p k i.  5 — d e w o n  ś r o d k o w y ,  k u w in  — łu p k i  w ę g l i s t o c z a r n e ,  s p i r y t y z o w a n e .  
6 — d e w o n  d o ln y , e m s  — i ł y  s e le d y n o w e  z w k ła d k a m i p ia s k o w c a  k w a r c o w e g o .  7 — d e w o n  
d o ln y ,  e m s  — p ia s k o w c e  k w a r c o w e  ja s n e .  8 — d e w o n  d o ln y ,  e m s  — s z a r o g ła z y  c z e k o la d o w e  
p ia s z c z y s t e  z f lo r ą  h a l i s e r y t o w ą .  9 — d e w o n  d o ln y ,  e m s  — łu p k i  s z a r o g ła z o w e  o l iw k o w e .  
10 — d e w o n  d o ln y ,  e m s  — p ia s k o w c e  k w a r c o w e  j a s n e  z  o s t r a k o d e r m a m i. 11 — d e w o n  d o ln y ,  
ż e d y n  — z le p ie n ie c  m ie d z ia n o g ó r s k i .  12 —  s y lu r  g ó r n y , lu d lo w  —  łu p k i  s z a r o g ła z o w e  p e l i -  
j y c z n e .  13 —  k a m b r  d o ln y  — p ia s k o w c e  k w a r c o w e  i  łu p k i i l a s t e  s z a r e , n  —  n a s u n ię c ie .

— z r o b y  g ó r n ic z e  n a  r u d n y m  p o z io m ie  d ą b r o w s k im  k u w in u . (& >  — ś la d y  p o s z u k iw a ń  r u d  
ż e la z a  n a  k o n t a k c ie  t r ia s u  d o ln e g o  z k a m b r e m . k łm  — k a m ie n io ło m , s z y b . 14 — s z y b ik  n r  14.

skowiec w masywie Góry Bukowej w ystępuje dw ukrotnie, co w w yniku daje 
nieco odm ienny obraz geologiczny tego elem entu niż na mapie J. Czarnoc­
kiego (1937) 5.

W wykonanych tu  szybikach pomiędzy serią plakoderm ową a łupkam i 
oliwkowymi odsłonięte zostały zwięzłe, kostkowo-łupkowe szarogłazy piasz­
czyste i drobnoziarniste barw y czekoladowej z florą psylofitową. K ontak t 
szarogłazów z piaskowcami kwarcowymi dewonu nie został ustalony. Na 
uwagę zasługuje natom iast kontakt spągowy szarogłazów z łupkam i oliw­
kowymi, odsłonięty szybikiem, w którym  występowała w arstw a gliny szarej, 
przypominającej zw ietrzelinę łupków oliwkowych. G lina i w arstw y z nią są­
siadujące nie nosiły śladów wyciśnięć, nasunięć i zlustrowań, co sugeruje, że 
g liny te mogą mieć charakter syngenetyczny. Miąższość szarogłazów w re jo ­
nie Góry Bukowej wynosi zaledwie 4—6 m, czyli jest miąższością znikomą.

W tym układzie szarogłazy raczej nie mogą odpowiadać w arstwom  rzepiń­
skim lub wyższym ogniwom górnego syluru, a w ydają się być podrzędną 
w kładką w w arstw ach dolnego dewonu.

Aczkolwiek odległość pomiędzy Górą Kaplicową z odsłonięciami zlepieńca 
i Górą Bukową wynosi zaledwie 1 km, Góra Bukowa nie leży już w tej 
samej jednostce tektonicznej co Góra Kaplicowa i jest odrębną w stosunku 
do fałdu Miedzianej Góry.

Prace szybikowe w masywie Góry Bukowej nie dostarczyły dostatecznej 
ilości m ateriału  dla sprecyzowania stanow iska miejscowych szarogłazów. Te­

5 J. Czarnocki Mapa geologiczna odkryta .  A rk u sz  K ie lce ,  1 :100 000, PIG, W ar­
szaw a 1937.
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m at ten wymaga szczegółowego opracowania, opartego na pracach ziemnych. 
Na m arginesie nadm ienia się jedynie, że piaszczysty szarogłaz barw y b ru ­
natnej stw ierdzony też został podczas prac kartograficznych między wychod­
niam i dolnego dewonu na grzędzie góry Kamień, zwanej dawniej Piekło, 
oraz na lesistym  wzgórzu Skałka. Obie wyniesione elewacje leżą w paśmie 
Góry Bukowej i są z nią ściśle powiązane tektonicznie.

Podsumowując przytoczone obserwacje, stwierdzić można, co następuje. 
W południowym obalonym skrzydle fałdu miedzianogórskiego pomiędzy pia­
skowcami dolnego dewonu i łupkam i górnego syluru w ystępuje wyodrębniona 
litologicznie w arstw a zlepieńca. Miąższość w arstw y jest zmienna, m aksym al­
nie wynosi naw et 40 m. W zlepieńcu w ystępuje jednorodny m ateriał, sk łada­
jący się ze słabo obtoczonych odłamków piaskowca kwarcowego miejscowego 
kam bru. Piaskowiec ten przed wejściem w skład zlepieńca był strza­
skany i użylony kwarcem. Spoiwo zlepieńca jest gliniaste, laterytow e. 
W sąsiedztwie fałdu miedzianogórskiego od strony północnej i wschodniej 
występują elem enty zachodniego przedłużenia antykliny łysogórskiej. Na 
tym odcinku pomiędzy piaskowcami dewońskimi i łupkam i syluru w ystępuje 
cienka wkładka szarogłazu piaszczystego brunatnego lub czekoladowego. 
W arstw a ta nie jest związana ciągłością sedym entacyjną z łupkam i sylur- 
skimi.

Zlepieńce przynależne do cechsztynu w ystępują w Miedzianej Górze 
i w Kostomłotach jedynie na skałach w apiennych górnego dewonu i przy-

Ryc. 6. Przekrój poprzeczny przez wzgórze w Ławecznie 
l  — s y lu r  g ó r n y ,  lu d lo w  — lu p k i s z a r o g ła z o w e  o l iw k o w e ,  p e l i t o w e  z w k ła d a m i s z a r o g ła z ó w  
p ia s z c z y s t y c h  b r u n a t n y c h  u ż y lo n y c h  l im o n i t e m . 2 — d e w o n  d o ln y ,  ż e d y n  — z l e p ie n ie c  m ie -  
d z ia n o g ó r s k i  s k ła d a ją c y  s ię  z e  s ła b o  o b t o c z o n y c h  o d ła m k ó w  c i e m n y c h  p ia s k o w c ó w  k w a r ­
c o w y c h  k a m b r u  c z ę s t o  u ż y lo n y c h  k w a r c e m  lu b  s t r z a s k a n y c h ,  t k w ią c y c h  w  g l in ia s t y m  l e ­
p is z c z u  la t e r y t o w y m  b a r w y  c e g la s t e j .  3 — d e w o n  d o ln y ,  e m s  — p ia s k o w ie c  ja s n y  k w a r c o w y ,  
z l e w n y  z w k ła d k a m i i ł ó w  s e le d y n o w y c h .  4 — d e w o n  ś r o d k o w y  — s e r ia  r u d n a  k u w in u  (p o ­
z io m  d ą b r o w s k i) ,  i ł o łu p k i  s z a r e  i i ł y  o c h r o w e  z  ż e la z ia k ie m  b r u n a tn y m . 5 — d e w o n  ś r o d ­
k o w y ,  e i f e l  — d o lo m it y  s z a r e  m a r g l is t e .  6 — t r ia s  d o ln y  — i ło łu p k i  w iś n i o w e ,  i ł o w c e  i p ia ­
s k o w c e .  — z r o b y  g ó r n ic z e  n a  z ło ż u  r u d n y m  d ą b r o w s k im . (& >  — ś la d y  p o s z u k iw a ń  ru d  

ż e la z a  n a  w y c h o d n i  s z a r o g ła z ó w  p ia s z c z y s t y c h  g ó r n e g o  s y lu r u .
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kryte są osadami ilasto-piaskowcowymi triasu  dolnego. Zlepieńce te budują 
otoczaki wyłącznie węglanowych skał dewońskich, cementowane lepiszczem 
laterytow ym  w tórnie wzbogaconym węglanem wapnia.

Poza ściśle ograniczonym obszarem Dąbrowy i Miedzianej Góry-Ławeczna 
zlepieniec miedzianogórski nie został dotychczas stwierdzony na kontakcie 
sy luru  i dewonu w innych częściach Gór Świętokrzyskich, co dobitnie św iad­
czy o jego lokalnym i podrzędnym charakterze.
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МЕДЗЯНОГУРСКИЙ КОНГЛОМЕРАТ В СВЕНТОКШ ИСКИХ ГОРАХ

Работы, опубликованные в первой половине X IX  века, содерж ат данные 
о наличии в средней части Свентокшиских гор в районе М едзяной Гуры, Л а- 
вечно, Н евахлю ва и Домбровы конгломерата, образую щ его слой м еж ду граувак- 
кой верхнего силура и нижнедевонскими песчаниками, относимыми ныне 
к эмсу. Конгломерат, состоящий из плохо отш лифованны х обломков местных 
кембрийских скал и темно-красного латеритового цемента, близок по своей 
литологической структуре цехш тейновы м слоям, отложивш имся вблизи кем­
брийских массивов и известным по Каетанову, Висьнювке, Червоной Гуре 
и Опатуву. Конгломерат, расположенны й м еж ду силуром и нижним девоном, 
выступающ ий на поверхность в районе М едзяной Гуры был назван м едзяногур- 
ским конгломератом; он представляет собой ж един, относящийся к девонскому  
седиментационному циклу. Авторы провели в районе М едзяной Гуры картогра­
ф и ческ и е и земляны е работы, направленные на разъяснение генезиса и страти- 
грачического полож ения конгломерата. Было установлено, что есть все осно­
вания относить конгломерат к ж едину, что конгломерат образует на ограничен­
ном пространстве неоднородный по толщине слой и, вероятно, в некоторых  
местах превращ ается в граувакку. Авторы установили, что медзяногурский кон­
гломерат и соответствующая ему граувакка не связаны  в седиментационном  
отнош ении с силурским циклом, а скорее с нижайш им девоном этого района. 
Собранные в статье наблюдения являются вкладом в изучение седиментацион- 
ны х и тектонических условий конца ранней пазеологической эры в Свенто­
кш иских горах.

OCCURRENCE OF THE M IEDZIANOGÓRSKI CONGLOMERATE 
IN THE ŚW IĘTOKRZYSKIE M OUNTAINS

P ublications from  the first half of the nineteenth century signalled  the occur­
rence in the central part of the Św iętokrzysk ie M ountains, in  the region of M ie­
dziana Góra, L aweczno, N iew achlow o, and Dąbrowa, of a conglom erate form ing  
the stratum  betw een  the upper S ilurian  greyw acke and low  D evonian sandstones, 
now adays ranked w ith  the Em sian. The conglom erate, consisting of roughly polished  
chips of the local Cambrian rocks and the w ine-red  la terite  binder, com es nearest 
in  litho log ica l form ation to Z echstein  strata w hich w ere deposited in the v ic in ity  
of Cam brian m ountain ranges and are know n from K ajetanow o, W iśniów ka, C zer­
w ona Góra, and Opatów. The conglom erate appearing betw een  the S ilurian  and 
lo w  D evonian system s and naturally  exposed  in the region of M iedziana Góra w as  
called  the m iedzianogórski conglom erate. It is said to represent the G edinnian sy ­
stem , appertaining to the D evonian cycle  of sedim entation. The present authors 
carried out in the v icin ity  of M iedziana Góra cartographic and earth w orks, their  
object being to explain  the origin and stratigraphie position  of the conglom erate  
T hey dem onstrated that its being classed  w ith  the G edinnian is fu lly  justified , 
and that the conglom erate form s, over a lim ited  area, a stratum  varying in  th ick ­
ness and lik e ly  to pass loca lly  into the greyw acke. It has been exp lained  that the  
m iedzianogórski conglom erate and the corresponding greyw acke are not to be asso­
ciated, w ith  regard to sedim entation , w ith  the Silurian cycle  but m ore lik e ly  w ith  
th e  low est D evonian system  of th is region. The presented observations contribute  
essen tia lly  to the exp lanation  of sedim entation  and tectonic relations in  the c lo ­
sing stages of the older Palaeozoic era in Góry Św iętokrzyskie.


