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Transformacja zycia malzensko-rodzinnego
we wspolczesnym modelu spoleczenstwa
— proba diagnozy niektorych przyczyn zjawiska

Streszczenie: W niniejszym artykule autor podejmuje prébe zdiagnozowania przyczyn
postepujacego kryzysu trwaloéci i popularnosci instytucji matzenstwa. Problem ten
analizowany jest z perspektywy mechanizmdéw i proceséw rzadzacych wspdlczesnym
spoleczenstwem, takich jak relatywizacja norm moralnych, nasilanie sie¢ antagonizmoéw
miedzy kobietami i mezczyznami oraz konsumpcyjny model zycia jednostek.

Stowa kluczowe: kryzys malzenistwa, rozwdéd, indywidualizm, egoizm, konsumpcja,
relatywizacja norm moralnych.

Wstep

Powolujac sie na definicje Giddensa (2008), malzeristwo malzenistwo
oznacza spolecznie i instytucjonalnie aprobowany zwiazek seksualny dwojga
0s6b. Zgodnie z socjologicznym przewodnikiem encyklopedycznym PWN
(2008) stanowi ono podstawowy sposdb formowania rodziny i zarazem jest
jej trzonem zapewniajacym ciaglo$¢ biologiczna oraz kulturowa spoleczen-
stwa. Jest to zwiazek o podwyzszonym statusie trwaloéci, ktéry przez wiele
wiekéw historii byt uznawany za §wiety i nierozerwalny ze wzgledu na wyzej
wymienione funkcje, jakie pelnil. Dopiero w ostatnim piecédziesiecioleciu
mamy do czynienia z kryzysem popularnosci i wzrostem niezadowolenia z
pozycia malzeniskiego. Coraz czesciej dwoje ludzi decyduje sie na mieszkanie
razem bez $§lubu badz na bycie tak zwanym ‘singlem), czyli zycie w pojedynke
bez nawigzywania glebszych stosunkéw emocjonalnych na tle seksualnym.
Stowa te znajduja zreszta odzwierciedlenie w danych statystycznych przed-
stawionych przez Anthonego Giddensa (2008) oraz Jerzego Paryska (2007).
Ukazuja one, ze systematycznie zmniejsza si¢ liczba 0séb, ktére w ogole pragna
zalegalizowad swoj zwiazek, a jedli nawet, to decyduja sie na to coraz pdzniej.
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Przykladowo: w Polsce w roku 1946 na 1000 mieszkaricéw zawierano prawie
12 malzenstw, podczas gdy juz w roku 2005 liczba ta zmniejszyla sie i wyniosla
zaledwie 5,4. Z kolei w Wielkiej Brytanii szacuje si¢, Ze obecnie z wszystkich
gospodarstw domowych az 28% to gospodarstwa jednoosobowe, a jeszcze
w XX wieku wskaznik ten wynosil zaledwie 11%. Lawinowo ro$nie liczba
rozwodéw. W Wielkiej Brytanii ponad 40% malzenistw konczy sie wlasnie
formalno-prawnym rozwigzaniem. Z podobna sytuacja spotykamy sie w Polsce,
gdzie jeszcze w roku 1990 $rednio jedno na sze$¢ malzenstw okazywalo sig
nietrwale. Tymczasem juz w roku 2005 problem ten dotyczyl srednio jednego
rozwodu na trzy zawierane zwiazki §lubne. Warto dodatkowo podkresli¢, ze
w liczbach tych nie zostaly uwzglednione pary, ktore zyja w separacji, ani tez
wyszczegdlnione dane dotyczace zawieranych malzenstw powtérnych. Nie je-
stesmy wiec w stanie uchwyci¢ pelnej skali zjawisk. Na pewno jednak maja one
charakter postepujacego trendu i niosa konkretne konsekwencje dla rozwoju
naszej cywilizacji. Réwnolegle bowiem do wyzej opisanych tendencji zwigza-
nych z funkcjonowaniem malzenistwa wystepuje na przyklad spadek wskaznika
urodzen czy wzrost liczby dzieci wychowujacych sie w rozbitych domach. To
z kolei wiaze sie chocby z grozba zmniejszenia sie naszej populacji (Giddens
2008) czy zaburzeniami w procesie socjalizacyjnym i rozwoju najmlodszych
czlonkéw spoleczenstwa. Istnieje zatem widoczna potrzeba zdiagnozowania
i analizy przyczyn owych zmian zwiazanych z terazniejsza forma, ksztaltem
i trwalo$cia zwiazkow malzenskich. Zadanie to ukierunkowuje prezentowane
w niniejszym opracowaniu rozwazania ku przekonaniu, ze zrozumienie proce-
séw rzadzacych naszym postepowaniem jest najwazniejszym $rodkiem zapo-
biegajacym zjawiskom, ktére moga okazac si¢ niebezpieczne dla harmonijnego
i prawidlowego funkcjonowania jednostek i calych spoleczenstw.
Podejmujac problem przyczyn spadku popularnosci i trwalo$ci zwiazkow
malzenskich we wspoélczesnym spoteczenstwie nalezy podkresli¢, ze zjawisko
to jest efektem wielu czynnikéw kulturowych i spolecznych, ktore sg ze soba
bezposrednio powigzane. Zdaniem autora artykulu, szczegdlng role odgrywaja
tu: rosnaca $wiadomo$¢ relatywizacji wartosci i ocen wérdd jednostek, coraz
silniejsza pozycja kobiet w Zyciu spotecznym oraz dominujacy, konsumencki
model zycia. Przedmiotem prezentowanych ponizej refleksji jest analiza tych
czynnikow i relacji miedzy nimi w ich wplywie na instytucje malzenstwa.

Detradycjonalizacja zycia spolecznego
i indywidualistyczny egoizm
Przez wiele wiekéw trwalo$¢ malzenstw byla zabezpieczona prawem, a tak-

ze ewentualnymi sankcjami spolecznymi wobec 0séb, ktére zdecydowaly sie
na formalne rozwigzanie swojego zwiazku. Rozwodéw udzielano wylacznie
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w wypadku zaistnienia wyjatkowych okolicznoéci, np. braku skonsumowania
zwigzku przez wspétmalzonkéw' (Giddens 2008). Wynikalo to w gléwnej
mierze z wysokiej pozycji jakie zajmowala rodzina w systemie warto$ci uni-
wersalizmu chrzescijanskiego, ktory przez dlugi okres historii §wiata stanowil
gléwna podstawe porzadku moralnego i obyczajowosci spoteczenstw zachod-
nich. Wspélczesnie jednak trudno doszukiwad sie jasnych drogowskazéw okre-
$lajacych, ktére postepowanie jest bezwzglednie sluszne, a ktére nie. Rozwoj
nauki i nowych technologii umozliwil bezgraniczne poszerzenie przestrzeni
funkcjonowania jednostek, konfrontowania §wiatopogladu i postaw z systema-
mi przekonan oraz wierzen innych jednostek na calym $wiecie. Dzigki temu
czlowiek zyskal mozliwo$¢ bezposredniego poznania tego jak bardzo ztozona
jest rzeczywistos¢, jak specyficzny potrafi by¢ punkt widzenia kazdej osoby
w zaleznosci od tego w jakiej kulturze si¢ wychowatla i czego do$wiadczala
w trakcie swojego zycia. Relatywizacja ocen i wiedzy stala si¢ w pewnym stopniu
elementem $wiadomosci we wspoélczesnej cywilizacji Zachodu. Doprowadzilo
to do rozkladu dotychczasowych fundamentéw etycznych i zmiany sposobu
mys$lenia jednostek o okreslonych dylematach moralnych oraz §wiecie warto-
$ci. Wiaze sig¢ to takze z diametralnymi zmianami w funkcjonowaniu réznych
sfer zycia spolecznego, ktére w obliczu rozmycia si¢ jasno ustalonych norm
ulegaja detradycjonalizacji. W obrebie ludzkiego systemu przekonan rodzi sig
bowiem zbyt wiele zaprzeczen powodujacych, iz jednostce trudniej jest przy-
ja¢ w sposdb automatyczny wiare w niepodwazalno$¢ obowiazujacych zasad
iregul. Problem ten dotyka réwniez instytucje malzenstwa. Przestaly bowiem
istnie¢ jakiekolwiek sankcje zwigzane z wykluczeniem spolecznym lub kara za
grzechy, ktore podtrzymywalyby sens utrzymywania zwiazku malzenskiego
za wszelka cene. Malzenistwo nie jest juz dzisiaj kulturowa wartoécia autote-
liczna. Nie jest tez jedyng prawnie i spolecznie aprobowang forma wspdlnego
zycia dwojga osob. Ponadto nie stanowi juz umowy, dzigki ktérej jednostki
maja jedyna szanse na zabezpieczenie swojego bytu i egzystencji. Jak zauwaza
Giddens (2008), w terazniejszosci gléwnym powodem zawierania malzenstw
jest milo$¢ dwojga ludzi. Skoro zatem o trwatosci malzenstw decyduja ludzkie
uczucia, a nie czynniki ekonomiczne, czy bariery aksjologiczne, to wymaga to
od jednostek checi dazenia do konsensusu, postaw uwzgledniajacych cudzy
interes w Zyciu codziennym i wzajemnej wspolpracy. Umiejetnosci te — zgodnie
ze stanowiskiem niektérych badaczy — nie s3 jednak w dzisiejszych czasach
tymi, ktére dominujg w ludzkim zachowaniu.

Francuska filozofka, Jacqueline Russ (2006) utozsamia wspdlczesne poczucie
niepewnosci aksjologicznej spoteczenstw z nihilizmem moralnym. Uwaza tez, ze
zachowanie zyjacych w etycznej prézni jednostek cechuje sie dazeniem do reali-

' Wspélczesnie w wielu krajach procedura rozwodowa jest uproszczona. Malzeristwo moze
rozwigzac swdj zwiazek bez ,orzekania o winie”.
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zacji partykularnych intereséw oraz bezustannym poszukiwaniem prymitywnych,
hedonistycznych przyjemno$ci. Wspolczesnemu czlowiekowi obce sa jakiekol-
wiek sztywne reguly, przymus, dyscyplina czy uczestnictwo w grupie. Pierwotne,
XIX wieczne znaczenie indywidualizmu, ktére utozsamiano z tryumfem jednostki
nad wszelkim przymusem panstwowym, uleglo dezaktualizacji. Dzi$§ zdaniem
francuskiej myslicielki oznacza dazenie do spelnienia zyciowego ,nieskoriczenie
wielu pytkéw — Narcyzéw”. Poglady Russ uzupelnia Jenny Teichman (2002).
W swym dziele zatytulowanym Etyka spoleczna twierdzi, iz we wspdlczesnym
spoleczenstwie celowo promowane s3 postawy skrajnie indywidualistyczne.
Ksztaltowana na ich podstawie $wiadomo$¢ umozliwia bowiem cztowiekowi
szybkie i skuteczne osigganie egoistycznych celéw poprzez arbitralne traktowa-
nie wartosci. Kazda reguta i zakaz mogg zosta¢ zlamane, a kazde zobowigzanie
zaniechane, gdyz jednostka powolujac si¢ w instrumentalny sposob na relatywny
charakter norm moralnych latwo znajduje sposéb na usprawiedliwienie swojego
dzialania.

Powyzsza diagnoza cech charakteryzujacych wspoélczesna jednostke autor-
stwa Russ i Teichman wskazuje na prawdopodobienistwo, iz obecny kryzys
trwalo$ci malzenistw ma swoje podloze w egoistycznych postawach, ktore
dominuja we wspolczesnej kulturze Zachodu. W dzisiejszym $wiecie, w ktérym
panuje konkurencja i indywidualizm, religijna klauzule $wigtoéci zwigzkow
malzenskich zastepuje coraz czesciej bilans zyskow i strat jakie jednostka czer-
pie z rozpadu, badz podtrzymywania swojego zwiazku. Dodatkowo oceny te
opieraja si¢ w gléwnej mierze na arbitralnym traktowaniu rzeczywisto$ci i §wiata
norm moralnych. Zawarcie malzenstwa wiaze si¢ tez z odpowiedzialnoscia
za szczescie i zdrowie drugiej osoby oraz ewentualnego potomstwa. Oznacza
rezygnacje z indywidualnych cel6w na rzecz wspélnego dobra minimum dwoj-
ga oséb. Dla ,Indywiduum-narcyza” jak okresla wspolczesng jednostke Russ
(2006, s. 15) zobowiazania te oznaczaja wiec raczej przeszkode, niz szanse na
realizacje wlasnego szcze$cia. Warto tez zauwazy¢, ze takie warto$ci jak wolnos¢
w sferze seksualnej czy wolno$¢ jednostki od podejmowania jakichkolwiek zo-
bowiazan wobec drugiej osoby staly sie niezwykle cenione przez wspoélczesne
spoteczenstwo. Ich kult widoczny jest szczegdlnie w mediach, ktére w swych
przekazach czgsto utozsamiaja ludzkie szczescie z podazaniem za maksyma-
lizacja dobr materialnych, brakiem jakichkolwiek ograniczen zewnetrznych,
poczuciem maksymalnej swobody. Ta bezkresna, indywidualna wolno$¢
kazdego czlowieka zdaje si¢ stanowi¢ dzisiejsza podstawe uprzywilejowania
jednostek wobec zbiorowosci. O ile kiedy$ malzenstwo zapewnialo dwojgu
ludzi poczucie bezpieczenstwa emocjonalnego i materialnego, o tyle dzisiaj
dla wielu os6b oznacza wlasnie ograniczenie swobody, poczucie zaleznosci,
zamach na indywidualng wolno$¢ i rozwdj.
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Réwnouprawnienie kobiet i mezczyzn a kryzys
popularnosci i trwalosci malzenstwa

Kolejnym czynnikiem, ktéry wplywa w sposéb negatywny na trwalo$¢
i popularnos¢ zawierania zwigzkéw malzenskich jest rosnaca pozycja kobiet
w dzisiejszych spoteczenistwach (Giddens 2008).

Jeszcze do niedawna kobiety nie posiadaty powszechnego dostepu do edukacji
czy praw umozliwiajacych partycypacje polityczna. Nie istnial takze rozbudowany
rynek pracy, ktéry umozliwitby plci zeniskiej uzyskanie samodzielnosci ekono-
micznej. Wszystkie te elementy decydowaly o tym, ze malzenstwo dla kobiety
byto jedna z nielicznych aprobowanych spolecznie szans na godng egzystencje.
Tym samym nawet w obliczu braku uczu¢ czy zdrady wspétmatzonka trudno byto
odnalez¢ alternatywe, ktéra pozwolitaby jej wyzwoli¢ sie z nieudanego zwiazku.
Prowadzenie domu, wychowywanie dzieci, zaspokajanie potrzeb mezczyzny oraz
umozliwienie mu realizacji ambicji zawodowych bylo dla wielu kobiet gléwnym
celem zycia, a dom rodzinny podstawowa, a czesto wrecz jedyna przestrzenia ich
samorealizacji. Zwigzek malzenski przypominal zatem kontrakt ekonomiczny,
w ktoérym obydwie osoby wypelnialy z géry ustalone i podzielone migdzy siebie
zadania (Giddens 2008).

Sytuacja zwiazana z pozycja i rolg kobiety w spoleczenstwie zaczela sie
powoli odmienia¢ dopiero na przelomie XVII i XVIII wieku. Mialo to zwigzek
z odrodzeniem idealéw demokratycznych oraz powstaniem mysli liberalnej,
ktéra propagowala jak najwigksza sfere indywidualnej wolnosci. Jako pierwsza
glos w dyskusji nad prawami kobiet zabrata Mary Wallstonecraft, ktéra w roku
1792 wydata pamflet zatytulowany Obrona praw kobiet. Malzeristwo nazwata
,slegalng prostytucjg” (Stokes 2007, s. 119-121). Glosila, ze gléwna przyczyna
niedoli plci zenskiej sg zaniedbania na polu edukacji, ktéra oparta jest o dzieta
mezczyzn cheacych uczyni¢ z kobiet powabne kochanki i postuszne stuzace.
Zaznaczyla przy tym, ze dobrobyt w gléwnej mierze zalezny jest od rozwoju
umyslowego calego spoleczenstwa. Stworzenie kobietom réwnych mozliwosci
zdobywania wiedzy moze wigc przynies¢ dla obojga plci jedynie dobre skutki.
Angielska pisarka umarta przedwcze$nie w wieku 38 lat przy porodzie. Wedlug
wielu uczonych zajmujacych sie problemem wyzwolenia plci zeniskiej, nie pozo-
stato to bez wptywu na fakt, iz problem praw kobiet zostal odsuniety w czasie na
wiele lat. Na kolejnego znaczacego, zeniskiego filozofa musiano bowiem czekaé
dwa wieki.

W roku 1908 urodzila si¢ francuska pisarka i myélicielka Simone de Beauvoir.
Co prawda zanim w 1949 roku opublikowala ksiazke zatytulowana Druga plec,
ktora szybko zostata okrzyknieta biblig feminizmu, dziatalno$¢ ruchu sufrazy-
stek na czele z Emmeline Pankhurst doprowadzil do przyznania w wigkszo$ci
krajéw zachodnioeuropejskich praw wyborczych dla kobiet (Antoszewski, Her-
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but 2004). Byl to wazny, jednak niedecydujacy krok w marszu plci zeniskiej po
réwnouprawnienie. Dopiero ksiazka francuskiego filozofa dostarczyta idei, ktore
staly sie sztandarowymi hastami ruchu ich wyzwolenia. De Beauvoir twierdzila,
ze w momencie przyjécia na $wiat jednostka jest wolna i pozbawiona esencji.
Dopiero spoleczenstwo i kultura, w ktérych wzrasta, identyfikuje jej biologiczna
ple¢, definiujac jednoczesnie jej osobowos¢. Tym samym nikt nie rodzi sie kobieta,
lecz si¢ nig staje akceptujac narzucona z gory role. Zatem w $wiecie, w ktérym
dominujacg role sprawuja mezczyzni, kobiety nie moga by¢ $swiadome swego
potencjalu i wolnosci, ktére posiadaja (Stokes 2007, s. 175-176).

Kolejnym waznym glosem w dyskusji nad réwnouprawnieniem kobiet byly
poglady amerykanskiej feministki Betty Friedan (Giddens 2008). W swojej
ksiazce Mistyka kobiecosci (1963) zwracala uwage na niewolnicza pozycje pan
pelniacych role gospodyn domowych, ktére sa przez to skazane na izolacje
i nude. Nawolywala, aby kobiety realizowaly swoje marzenia nawet, jeéli nie
sa one zwigzane ze wspotmalzonkiem i dzie¢mi. Zachecala do podejmowania
edukacji i pracy zawodowej, gdyz sa one kluczem do wyzwolenia plci zenskiej
z kieratu jakim jest koncentracja calej aktywnosci fizycznej na prowadzeniu
domu, wychowywaniu dzieci i sluzeniu mezczyznie.

Dzialania podjete przez feministyczne myslicielki i aktywistki spowodowaly, iz
juz w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych kwestia pozycji kobiet w zyciu
malzenskim i rodzinnym staly sie gléwnym punktem badan z zakresu socjologii
rodziny (Giddens 2008). Ostatecznie 18 grudnia 1979 roku uchwalona zostala
Konwencja w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet (Herbut, An-
toszewski 2004). Mimo tego, wciaz pojawiaja sie glosy, iz do pelnego zréwnania
praw obu plci wiele jeszcze brakuje. Nie zmienia to jednak faktu, ze terazniejsza
rola i pozycja zeniskiej czeéci spoleczenstwa jest zgota inna niz jeszcze pare dzie-
siatek lat temu. Kobiety masowo zaczely podejmowa¢ prace zawodows, uczest-
niczy¢ w zyciu politycznym oraz spelnia¢ swoje marzenia. Tym samym posiadly
mozliwo$¢ uzyskania pelnej niezaleznos$ci finansowej czy emocjonalnej. Wiaze
sie to jednak z zagrozeniami dla funkcjonowania instytucji malzenstw w postaci
wzrastajacej liczby rozwodéw, bezdzietnosci z wyboru czy tez sprzyja budowaniu
relacji w oparciu wylacznie o sfere seksualna, a nie uczuciowa.

Uniezaleznienie si¢ kobiet spod dominacji mezczyzn, szczeg6lnie w sferze
finansowej spowodowalo, ze matzenistwo nie stanowi dzi§ w tak decydujacym
stopniu jak kiedy$ kontraktu ekonomicznego. Jak wczesniej wspominano w ni-
niejszym artykule, w terazniejszosci gléwnym bodzcem kierujacym mlode pary
na $lubne kobierce jest mitoé¢ (Giddens 2008). Mozemy wiec stwierdzi¢, ze
malzenstwo jest dzisiaj wolnym wyborem kobiety i mezczyzny, w ktérym jed-
nostki upatruja przede wszystkim szans na zaspokojenie wzajemnych potrzeb
emocjonalnych. Oznacza to, ze tworzy je dwoje ludzi nie bojacych sie idealnych
marzen w sferze uczud, nastawionych jednak przede wszystkim na realizacje
swoich indywidualnych celéw i ambicji zawodowych. Tak wiec, o ile malzen-
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stwo w przeszlosci charakteryzowalo sie najczeéciej sztywnym podzialem rél
w ramach plci, ktérego gléwnym zadaniem bylo jak najlepsze prosperowanie
gospodarstwa domowego, o tyle dzisiaj w obliczu pracy obu wspétmatzonkéw
jego funkcjonowanie wymaga bardziej egalitarnych, partnerskich postaw. Czgsto
jednak zamiast wspélpracy i wzajemnego wsparcia w dazeniu do uzgodnienia
wspolnego interesu, relacje wspélmalzonkéw oparte sa na regutach konkurencyj-
noéci i rywalizacji o wlasne przywileje oraz pozycje. Nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze rosnacy dobrobyt oraz samodzielno$¢ ekonomiczna kobiet spowodowaly, ze
mozliwe stalo si¢ funkcjonowanie jednoosobowych gospodarstw domowych.
W ostatnim czasie doszlo wiec do przelamania dwoch najwazniejszych barier,
ktore stanowily o trwalo$ci zwigzkdéw malzenskich. Mowa tu oczywiscie o spadku
znaczenia warto$ci rodziny w wyznawanych przez jednostki systemach aksjo-
logicznych, jak i wzroécie zamoznosci, ktory umozliwia jednostce spelnienie
swoich indywidualistycznych potrzeb bez niczyjej pomocy. Nie powinien wiec
dziwi¢ fakt, ze w obliczu rodzacych sie miedzy dwojgiem ludzi antagonizméw
czedciej wybieraja oni rywalizacje i spor, niz probe ustalenia konsensusu, ktéry
bedzie zadowala¢ obie strony. W $wiadomosci jednostek nie istnieje bowiem
znana z przeszlosci grozba sankeji spotecznych, ktéra nakazywalaby ogranicza¢
swe potrzeby i w spos6b usilny pracowa¢ nad wlasnymi relacjami z druga osoba.
Nie ma juz widocznych podstaw moralnych i argumentéw ekonomicznych, by
zwigzek dwojga ludzi musial trwac za wszelka cene.

Rosnace wskazniki rozwodéw nie sa jedyna zmiang widoczna w obliczu rosna-
cej pozycji kobiet w spoteczenstwie. Okazuje sig, ze coraz wigcej z nich decyduje
sie na bezdzietno$¢. Obecnie szacuje sie, ze w Wielkiej Brytanii, az 20 % kobiet
urodzonych w latach 1960-1990 nie bedzie mialo dzieci, podczas gdy jeszcze
w roku 1976 wskaznik ten wynosil zaledwie 1% (Giddens 2008, s. 207-208).
W Polsce trend ten nie jest az tak widoczny. Wyniki badan przeprowadzonych
przez Tomasza Biernata i Pawla Sobierajskiego (2007) ukazuja, iz zaledwie 3%
mlodych Polek jest zdecydowanych na bezdzietno$¢. Niepokéj moze natomiast
budzi¢ fakt, ze az 8,3% ankietowanych kobiet wciaz nie jest pewnych czy chcia-
tyby zosta¢ matkami.

Jak podkresla Anthony Giddens (2008), przyczyna tak diametralnego wzrostu
niecheci kobiet do macierzynstwa sa przede wszystkim nowe priorytety w Zyciu
kobiety, takie jak praca czy niezalezno$¢ w zyciu prywatnym. Stoja one w sprzecz-
nosci z ciezkim obowigzkiem jakim jest wychowywanie potomstwa. Dodatkowo
w czasach, gdy malzenistwo jest ryzykiem, a nie gwarantem bytu i bezpieczenstwa,
wiele kobiet pragnie uchroni¢ si¢ w ten sposéb przed samotnym rodzicielstwem.
Tym bardziej, ze to w wigkszo$ci matki stanowig grupe rodzicéw w pojedynke
wychowujacych dzieci. Nalezy takze pamietad, Ze wolnos¢ kontroli urodzen jest
jedna z najwazniejszych warto$ci cenionych przez mlode pokolenie kobiet. Zatem
podjecie decyzji o nieposiadaniu dzieci jest dla plci zeniskiej pewnego rodzaju
utwierdzeniem we wlasnej wolnosci wyboru.
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Pomimo wielu zmian zwiazanych z funkcjonowaniem matzenstw, ktére wy-
nikaja z faktu zréwnania praw kobiet i mezczyzn, forma ta poki co nadal stanowi
najbardziej powszechng podstawe zwiazku dwojga ludzi. Wspélczesnie mamy co
prawda do czynienia z wysokim wskaznikiem rozwoddw, ale coraz wigksza liczba
0s6b decyduje si¢ na ponowne zawarcie zwiazku malzenskiego. Przykltadowo
w Wielkiej Brytanii malzenstwa powtdrne stanowig az 40% wszystkich malzeristw
(Giddens 2008, s. 203). Nie mozna zatem stwierdzi¢, ze silniejsza pozycja kobiet
doprowadzila do totalnego kryzysu popularnosci instytucji malzenistwa. Nawet
kiedy dwie osoby stanowiace pare decyduja sie na mieszkanie razem bez $lubu,
to najczesciej traktuja to jako okres probny przed zalegalizowaniem zwiazku.
Ludzie chca zawiera¢ zwiazki malzenskie, wciaz poszukuja partneréw, przy kto-
rych beda mieli mozliwo$¢ spelnienia swoich emocjonalnych pragnien. Jednak
kazde zobowigzanie wobec drugiej osoby wiaze si¢ z rezygnacja z cz¢$ci wlasnych
intereséw na jej rzecz. To bardzo trudne zadanie w czasach, w ktérych coraz
czeéciej promowane s3 postawy indywidualistyczno-egoistyczne, a o ludzkim
poczuciu wlasnej wartosci decyduja dobra materialne tlumigce wiele innych
potrzeb duchowo-emocjonalnych.

Malzenstwo jako produkt w spoleczenstwie
konsumpcyjnym

Indywidualizm, relatywizacja tradycyjnych wartoéci oraz zréwnanie praw
obu plci, ktére umozliwito kobietom realizacje wlasnych ambicji i marzen
stuza rozwojowi jeszcze jednej cechy wspoélczesnego spoteczenstwa. Chodzi tu
o wzmozong sklonno$¢ do konsumpgji, czyli gtéwny priorytet w zyciu dzisiej-
szych jednostek.

Rozwéj nowych technologii, postep naukowy i techniczny spowodowal, ze
produkcja débr nie wymaga juz dzisiaj angazowania w nia masowej sily produk-
cyjnej. W tej sytuacji spoleczenistwo wyznaczylo obywatelom nows, cho¢ znana
na kazdym etapie historii role nabywcéw i konsumentéw. ,Oczywiscie, roznica
miedzy zyciem w naszym spoleczenstwie a funkcjonowaniem w spoleczenstwie
naszych poprzednikéw nie polega na porzuceniu jednej roli i podjeciu drugiej. Ani
na jednym, ani na drugim etapie swego rozwoju spoleczefistwo nowoczesne nie
moglo sie obej$¢ bez tych, ktorzy produkuja przeznaczone do konsumpgji rzeczy;
oczywiscie cztonkowie obu tych spoleczenstw tez konsumuja. Réznica miedzy
dwoma fazami nowoczesnosci polega ‘jedynie’ na tym, co jest priorytetem i na co
kladzie si¢ wiekszy nacisk. Jednak to przesuniecie nacisku spowodowalo ogromne
réznice w kazdej praktycznie dziedzinie zycia spolecznego, kulturalnego i zycia
jednostki” (Bauman 2000, s. 95-96). Kiedy bowiem méwimy o bezgranicznym
konsumowaniu, to nie dotyczy to tylko i wylacznie wzrastajacej skali nabywania
produktéw spozywczych czy kolekcjonowania sprzetu elektronicznego, gadzetow
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itp. Mechanizmom konsumpcyjnym podlega cata rzeczywistos¢, ktora zdaje sie
skfada¢ jedynie z produktéw i nabywcéw, przedmiotéw pozadania i pozadajacych.
Dlatego tez w rozpatrywaniu probleméw wspoélczesnego malzenstwa, nie mozna
pominaé wplywu dziatania owych czynnikow.

We wezeséniejszych fragmentach niniejszego artykulu zostal wysuniety wnio-
sek, ze w obliczu marginalizacji wartosci absolutnych, wzrastajacego dobrobytu
oraz aktywizacji zawodowej kobiet malzenistwo utracilo swdj status $wietosci.
Przestalo tez by¢ postrzegane jako jedyna gwarancja godnej egzystencji. Jako
glowny powdd zawierania matzenistw w terazniejszo$ci uznane zostalo pragnie-
nie zaspokojenia potrzeby milo$ci. Nalezy jednak w sposéb bardzo ostrozny
podda¢ zastanowieniu czy w dobie konsumpcji uczucie to réwniez nie pelni roli
najzwyklejszego produktu, ktéry jednostki pragna mieé, gdyz dostarcza wielu
tak waznych w zyciu ‘indywiduum-konsumenta’ wrazen.

Francuski filozof i socjolog Jean Baudrillard stwierdzit (2006), iz konsumencka
mentalno$¢ jednostki opiera si¢ w gléwnej mierze na wierze we wszechmoc zna-
kéw gromadzonych przez ludzi bez opamietania. Przypominaja one o dobrobycie
i obfitosci, ktore staly sie synonimem indywidualnego szczgscia wspolczesnego
czlowieka. Podazajac za tokiem rozumowania Baudillarda réwniez uniesienia
i wzloty zwigzane z milos$cia mozna rozpatrywaé w kategoriach owych kolek-
cjonowanych znakéw. Kiedy dwie osoby obdarzg si¢ wzajemnym uczuciem wia-
$ciwie natychmiast rozpoczynaja proces antycypowania rzeczywisto$ci. Planuja
wspolny dom, a w nim caly zbiér doébr, ktére w wyobrazeniu przysztych mal-
zonkow gwarantuja bezkonfliktowa i radosna koegzystencje dwojga kochankow.
Zanim jednak owy sen stanie sie faktem, zakochane jednostki czeka ceremonia
$lubna, ktérej atmosfera blizsza jest raczej idealnym marzeniom nowozencéw
o wspdlnym, radosnym zyciu, niz wizji jakichkolwiek trudnosci, ktére predzej
czy pozniej si¢ przeciez pojawia.

Na poczatku w zyciu nowozencéw kazde doswiadczenie ma charakter nowosci.
Pierwszy niedzielny obiad przy nowym i suto zastawionym stole, wspdlne wie-
czory w urzadzonym zgodnie z najnowszymi trendami mieszkaniu. Tak bardzo
pozadana przez zakochane jednostki magia symboli szczescia rodzinnego zaczyna
dzialaé. Z czasem jednak wszystkie te czynno$ci, ktére w naszych umyslach prze-
szly droge od magicznego wyobrazenia po momenty konsumpcji zaczynaja mie¢
charakter rutynowy. A jak pisze Zygmunt Bauman (2000), jedynym nawykiem,
ktory jest akceptowany przez jednostke w dobie konsumpcjonizmu jest ciagta
zmiana nawykow.

,(...) dobra konsumpcyjne powinny przynosié¢ satysfakcje natychmiast,
nie wymagajac specjalnych umiejetnosci, ani dlugich przygotowan; jednak za-
dowolenie powinno si¢ takze skonczy¢ w ‘bez-czasie’, to znaczy w chwili, gdy
koniczy sie czas potrzebny do ich skonsumowania, ktory zreszta powinien zosta¢
ograniczony do minimum” (Bauman 2000, s. 97). W $wietle powyzszego cytatu
mozna zatem przyjac zalozenie, ze kiedy zakochani skonsumuja juz cale swoje
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pragnienia zwigzane z produktem jakim jest malzeistwo, rozpoczyna si¢ proces
obnizania uzytecznosci catkowitej, ktéra czerpia matzonkowie ze swojej relacji.
Powoli zaczynaja postrzega¢ swoj sformalizowany zwiazek w kategoriach ogra-
niczen, gdyz nie jest on w stanie dostarczy¢ juz wiekszej ilosci obietnic i wrazen.
Pojawiajace sie¢ po czasie problemy i ktétnie, ktdre wezeéniej nie mialy miejsca
w wyobrazeniach wspoélmalzonkéw, zaczynaja ich utwierdza¢ w przekonaniu
o wlasnym zniewoleniu. Jednostki zaczynaja podejmowa¢ kroki, ktére znéw
pozwola im na antycypowanie rzeczywistosci i wyobrazenie nowych pragnien.
Dokonujg tego tym latwiej, ze na drodze do wyzwolenia z ,malzenskiej celi”
nie stoi zadna przeszkoda w postaci barier aksjologicznych, ekonomicznych czy
spolecznej stygmatyzacji. Za posrednictwem rozwodu rozpoczyna sie pewien
symboliczny proces destrukeji dobr, ktore spelnity juz swoja role i sa bezuzyteczne.
Jak zauwaza bowiem Piotr Zabicki, w spoleczeristwie konsumpcyjnym posiada-
nie ma walor uzytkowego marnotrawstwa. Zreszta w jednym z najdawniejszych
znaczen pojecie ,konsumowac” oznaczalo wlasnie niszczenie i wyczerpywanie
(Zabicki 2007, s. 48).

Ujecie wspolczesnego kryzysu trwalosci malzenstwa w aspekcie mechani-
zmow konsumpcyjnych ma charakter mocno metaforyczny. Niemniej jednak
wszelkie formy Zzycia grupowego zawsze podlegaly czynnikom kulturowym,
historycznym czy spolecznym. Powyzsza analiza znajduje zatem swoje uzasad-
nienie. Mimo wszystko na potwierdzenie tej tezy przytocze slowa cytowanego
niejednokrotnie w niniejszym artykule Baumana (2000), ktére stanowig trafng
puente dla omawianych w tej czesci mego wywodu zagadnien. ,W sytuacji ide-
alnej konsument nie powinien z niczego korzysta¢ z wielkim przekonaniem, nic
nie powinno nakazywa¢ zobowiazan ‘dopoki $mier¢ nas nie rozlaczy’, zadnych
potrzeb nie powinno si¢ uwaza¢ za zaspokojone w pelni, zadnych pragnien za
ostateczne. Zastrzezenie ‘do nastgpnego razu’ powinno towarzyszy¢ kazdemu
$lubowi wierno$ci i kazdemu zobowiazaniu. Tym, co sie liczy, jest ulotnos¢,
immanentna czasowo$¢ wszystkich zobowiazan, wazniejsza od nich samych;
zreszta zobowiazania nie moga trwa¢ dluzej niz czas potrzebny na skonsumowa-
nie przedmiotu pozadania, czy tez raczej czas konieczny, by wypalilo si¢ samo
pozadanie” (Bauman 2000, 96-97).

Zakonczenie

Wysuwajac koricowe wnioski z przedstawionych w artykule rozwazan, nie mozna
zapomina¢, ze wszystkie trzy zaprezentowane przez autora czynniki majace wplyw
na 6wczesny kryzys instytucji malzenstwa sa ze soba powiazane. Przykltadowo
relatywizacja warto$ci jest znakomitym katalizatorem konsumpcjonizmu. Tworzy
bowiem jednostkom znakomite warunki do kreowania nowych, coraz bardziej
ekstremalnych pragnien. Pozwala na dowolne interpretowanie rzeczywistosci, ar-
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bitralne traktowanie faktéw w celu formutowania przez jednostke usprawiedliwieri
dla procesu zaspokajania owych ekstremalnych pobudek. Otwarcie rynku pracy
dla kobiet réwniez spowodowalo nasilenie postaw konsumpcyjnych. Gospodar-
stwo domowe, w ktoérym pienigdze zarabiaja dwie osoby jest przeciez w stanie
skonsumowa¢ wigcej, niz takie, w ktérym pracuje tylko jeden cztonek rodziny.
Z drugiej jednak strony mechanizmy konsumpcyjne jeszcze bardziej poglebiaja
relatywizacje warto$ci, promuja nihilizm moralny i egoizm. Jednoczesnie nasilaja
antagonizmy pomiedzy kobietami i mezczyznami czyniac z nich indywiduali-
stycznych konkurentéw. Jak zatem wida¢, omawiany problem posiada niezwykle
skomplikowang nature. Mimo wszystko wydaje sie, ze kluczem do zapobiegania
zjawiskom, ktorych zaistnienie burzy dotychczasowy porzadek i budzi niepewnosé
jest przede wszystkim $wiadomos¢ istnienia czynnikéw determinujacych zacho-
wanie i my$lenie jednostki oraz jej funkcjonowanie w ramach réznych sfer zycia
spolecznego. Temu celowi po czesci mial shuzy¢ niniejszy artykul.
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Transformation of family-maritial life in the modern
model of society — an attempt of diagnosis of some
causes of the phenomenon

Summary: In this article the author attempts to diagnose the causes of the ongoing
sustainability of the crisis and the popularity of the marriage institution. The problem
is analyzed from the perspective of mechanisms and processes governing contemporary
society, such as relativization of moral norms. the growing antagonism between women
and men, and the consumption model of live of individuals.
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