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THE VIEW OF THE WORLD VS. BELIEF
IN GOD IN CONTEMPORARY WORLD

Today'’s European culture is in crisis caused by many different factors such
as globalisation, virtualisation of reality, modernist crisis leading to increasing
nihilism, technocracy, hedonism and utilitarian attitudes (consumo ergo sum).
The result is the increasing crisis of values and traditional spiritual life. This is
particularly visible in the context of the conflict between Christian view of life
and the contemporary vision of the world. The aim of the article is analyze this
conflict, its causes and impact on life, also in its religious and moral aspect.
The war of views' is presented in three dimensions. The first is the opposition
between today’s Revelation culture (with its cosmology and the act of the
creation) and the New Science that draws false theological conclusions from
purely scientific premises. These conclusions lead to an impersonal and pan-
theistic idea of God, which is discussed in the second part of the article. In the
third part the author focuses on the relationship between this new outlook and
today’s lifestyle. The article shows dependence of an individual’s way of think-
ing, looking at and experiencing reality on the views he accepts, sometimes
unintentionally. He is shaped by today’s culture which stands (without any
foundation) in the opposition to what opens us to the height of our humanity
and which is revealed by God who is Love.

Fakt, ze nasza wspdlczesna europejska kultura przezywa gteboki kryzys swojej
tozsamosci, ma wplyw rowniez na to, jak podchodzi ona do kwestii postrzegania
Boga, $wiata, celu i sensu zycia cztowieka, itd. I nie chodzi tu tylko o rozczaro-
wanie nowozytnym humanizmem czy stopniowe wykorzenianie si¢ z kultury
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chrzescijanskiej, ale takze o co$, co mozemy nazwac zderzeniem kultur w epoce
globalizacji, ktére zaowocowato swoista wojng $wiatopogladow. Réwnolegle do
niej rozwija si¢ intensywnie kosmologia naukowa, ukazujgca nam $wiat coraz
bardziej odlegly od jego wizji biblijnej. I chociaz Ko$cidt wypowiedzial sie juz
stosunkowo dawno o wewnetrznej spojnosci nauki i wiary, w tym obydwdch
wizji $wiata (biblijnej i naukowej), to wspolczesna kultura tak jakby tego nie za-
uwazala, przyjmujac dogmatycznie swiatopoglady pozbawione chrzescijanskiej
perspektywy rzeczywistosci, a nawet jakiejkolwiek perspektywy religijnej. Ta po-
stawa przenika niestety takze umysty wielu 0s6b deklarujacych si¢ jako wierzace,
ksztaltujagc w nich stopniowo $wiatopoglad sprzeczny badz rézny od tego, ktory
jest przedmiotem naszej wiary. Dlatego w tym artykule chcialbym ukaza¢ naj-
pierw gléwna lini¢ podzialu biegnacg pomiedzy swiatopogladem chrzescijanskim
a innymi dominujacymi dzi$ $wiatopogladami, by nastepnie méc wskaza¢, jaki
ma to wplyw na sposob przezywania rzeczywistosci w jej wymiarze religijnym,
a konkretnie, jak prowadzi stopniowo do ksztaltowania si¢ w naszej wspdlczesnej
kulturze mentalnosci magiczne;j.

1. Fakt Objawienia a naturalistyczna wizja §wiata

Istotna réznica pomigdzy $wiatopogladem chrzescijaniskim a dominujacym
dzi$ $wiatopogladem naukowym nie wyplywa z faktu, ze ten pierwszy jest
przestarzaly, a ten drugi nowoczesny, ale ze ten pierwszy wypltywa z faktu Obja-
wienia sie Boga czlowiekowi, a ten drugi z faktu poszukiwania przez czlowieka
odpowiedzi na pytanie skad wzial si¢ i dokad dazy wszech§wiat. Odpowiedz ta
nie zawsze niestety prowadzi do odkrycia Boga, a jeszcze rzadziej do odkrycia
Boga osobowego, Stworcy nieba i ziemi. Stad rodzi si¢ dramat niezrozumienia,
rozmijania si¢ i walki z chrzes$cijanskim §wiatopogladem ze strony bardzo wielu
wspolczesnych autorytetow nie tylko z dziedziny nauki, a takze kontestowania
przez samych chrzesdcijan prawdy o Zyciu wiecznym i sprawach ostatecznych oraz
na zyciu tak, jakby Boga nie bylo. Jak trafnie zauwazyl D. Hunt w odniesieniu do
jednego ze sztandarowych $wiatopogladéw wspolczesnej kultury, $wiatopogladu
Nowej Ery, ,Ruch ten mozna okresli¢ jako powrét do «religii naturalnej», ktéra
zawsze dominowata we wszystkich kulturach i ktérej jedynie reprezentujaca
nadnaturalizm Biblia niezmiennie si¢ sprzeciwia™. Taki ,,powrét” mozemy do-
strzec wszedzie tam, gdzie nastepuje ,,votum nieufnodci” dla chrzescijanskiej wizji
$wiata. Wspodlczesna kosmologia naukowa zatem, cho¢ ukazuje nam niewatpliwie
prawdziwg i odkrywcza wizje wszechswiata, to w jej metafizycznym wyjasnieniu
odwoluje si¢ najczesciej do réznorodnych koncepgiji religii naturalnych, a nie do
biblijnej kosmologii.

1

D. Hunt, T. A. McMahon, Ameryka. Nowy ucze# czarnoksigznika, Warszawa 19922, s. 80.
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Wydaje sie, ze najstarszym $wiatopogladem jest ten zwiazany z tzw. kultura-
mi prymitywnymi badz naturalnymi powigzany z religiag animistyczna. Jest to
swiatopoglad zasadniczo zbiezny z biblijng wizja $wiata, z tg rdznicg, ze w Biblii
mamy do czynienia z aktem stwdrczym osobowego Boga, a w kulturach natu-
ralnych z kultem Matki Ziemi. W efekcie panteistyczna wizja §wiata jest w nich
przeciwstawiona transcendencji osobowego Boga, a relacja osobowa czlowieka
z Bogiem, Stwdrcg nieba i ziemi, zastagpiona ideatem zycia w harmonii z ,Matka
Naturg”. Podkresla to wyraznie w swojej ksigzce Francesca Drago, przedstawi-
cielka nurtu Nowej Ery. Wedlug niej przezywamy obecnie czas powrotu do kultu
Matki Ziemi, ktéry pozwoli nam wrdci¢ do macierzy, do nurtu nazwanego przez
chrzescijan poganskim?®. Bedzie to powrét to naturalnej harmonii, bazujacej na
energiach naturalnych, ktéra byta racjg istnienia wszystkich przedchrzescijanskich
religii, nie tylko europejskich’. Wlasnie z takiej wizji §wiata wyrasta zdobywajacy
coraz wigksza popularnos$¢ nurt neopoganski. W sposdb wyrazny deifikuje on
nature i prowadzi do jej resakralizacji w naszej kulturze, ujawniajac tym samym
jej walory ,,zbawcze”. Jest ona zatem w swej istocie, méwi Ramtha, ,,boska” i ,,du-
chowa”. Jest prawdziwg nauczycielka Zycia (a nie Jezus Chrystus). Obserwowac ja
i kocha¢, oznacza wigc, wedlug niego, osiaggnac rownowage na poziomie zaréwno
psychicznym, jak i fizycznym®.

Ten $wiatopoglad jest tez wlasciwy wielu nurtom ekologicznym. Charakteryzuje
on szczegllnie tzw. ekologie glebi, ktéra postrzega nature jako jeden organizm
(troche na podobienstwo Ciata Chrystusa w chrzescijanstwie). Wszyscy wiec je-
steSmy jego cze$cig, jestesmy wspolzalezni i wspotodpowiedzialni za nig. Nie jest
to jednak wspotzaleznosé i wspotodpowiedzialnos¢ osobowa tak jak w przypadku
Ciala Chrystusa, ale rzeczowa, gdyz ukazuje nasz istotowy zwigzek z wszystkimi
elementami Matki Natury, z calym $wiatem ozywionym i nieozywionym. W pe-
wien sposob zatem ta wizja degraduje osobe ludzka, urzeczowia jg, czego nie
chca albo juz nie potrafig dostrzec jej propagatorzy. To wspolczesne poganstwo
odwolujgce si¢ do idei Matki Ziemi i do dominacji pierwiastka zenskiego w naturze
oraz w spofeczenstwie, co wyraza, wedtug M. Fuss, wymiar ,,agro-kulturalny” jako
gltéwny paradygmat nowej kultury, co oznacza uprzywilejowanie biocentryzmu
kosztem antropocentryzmu dominujacego w poprzedniej epoce’. Ostatecznie
ten $wiatopoglad, zrodzony w znacznej mierze na gruncie rosnacej swiadomosci
poglebiajacego sie globalnego kryzysu ekologicznego, otwiera nas na inny, jeszcze
grozniejszy $wiatopoglad, a mianowicie ten zwigzany z emanacyjng wizja $wiata,
wlasciwy wielkim systemom religijnym Wschodu.

Por. F. Drago, Vivere New Age, Milano 1998, s. 109.

Por. Tamze.

Por. Ramtha, Chi siamo veramente?, Diegaro di Cesena 2004%, s. 11.

Por. M. Fuss, «New Age: la sfida di una nuova religione mondiale», [w:] E. Fizzotti (red.),
La dolce seduzione dell’Acquario. New Age tra psicologia del benessere e ideologia religiosa, Roma
1998, s. 48.
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Jest sprawa oczywista, ze neopoganska wizja swiata jest bardziej wizja senty-
mentalng niz racjonalng, gdyz obraz poganskiego swiata byl diametralnie rézny
od tego, ktéry ukazuje nam wspdlczesna nauka, a ktory jest tez doskonale znany
wspoéltczesnym neopoganom. Dlatego wiele 0sob, patrzac w niebo, ucieka mysla-
mi ponad ,,sklepienie niebieskie”, by siegnac po naturalne moce w niezmierzone
przestworza kosmosu, ktore emanujg zewszad otaczajacg nas ,boska energia”.
W pochrzescijanskiej kulturze swiatopoglad ten staje si¢ swiatopogladem do-
minujgcym, a jego przemozny wplyw na nasza kulture nazywany jest Inwazjg
Wschodu badz procesem pseudo-orientalizacji. Jego popularno$¢ wigze sie z fak-
tem, iz jest on zasadniczo zbiezny z wizjg $wiata ukazywang przez wspolczesng
fizyke. Wspolczesnemu czlowiekowi fatwiej jest wiec go przyjac od wizji biblijnej,
gdzie trzeba podja¢ konkretny wysitek, aby uzgodnic ja z tym, co niosg ze soba
kolejne odkrycia nauki. Z tego wlasnie powodu wielu ,,letnich” chrzescijan wpada
w pulapke sekt o podiozu wschodnim badz para sie technikami medytacyjnymi
Wschodu.

Wiasciwym jednak swiatopogladem, ktéry dominuje we wspolczesnej kulturze,
a ktéry kontestuje na ogét biblijng wizje swiata, jest swiatopoglad naukowy. To
on ksztaltuje mentalno$¢ naszego pokolenia, i to na jego gruncie rodzg si¢ inne
naturalistyczne §wiatopoglady, takze te o zabarwieniu religijnym. Jest to naturalne,
gdyz czlowiek z natury swej jest homo religiosus i czyste wyjasnienia naukowe mu
nie wystarcza. Pragnie on realnej transcendencji i nawet jesli odpowiedzi, ktorych
szuka, sg falszywe, to sg one konieczne do wypelnienia wszechogarniajacej nasza
kulture pustki egzystencjalnej. Na gruncie samej nauki rodzi si¢ w konsekwencji
wiele koncepcji kosmologicznych, ktére w rzeczywistosci nie sg juz czysto na-
ukowe, ale pretendujg do udzielenia odpowiedzi z istoty swej metafizycznych,
a nawet teologicznych. Szczegdlny przyktad tego typu postawy stanowi tzw. New
Science, stojgca u podstaw $wiatopogladu Ruchu Nowej Ery, taczacego w swojej
wizji §wiata elementy wspodlczesnej kosmologii naukowej oraz emanacyjnej wizji
Boga wlasciwej wielkim systemom religijnym Wschodu.

Ten bardzo popularny obecnie $wiatopoglad wychodzi od zatozen kosmologii
naukowej, postrzegajacej wszechswiat jako ocean ewoluujacej energii, bedacej
jednak w swej istocie energia Boska. Na tym $wiatopogladzie opiera si¢ wiele
wspolczesnych nurtéw neomagicznych takich jak bioenergoterapia, jak rowniez
znajduje uzasadnienie cata sfera tzw. sil paranormalnych. Innymi stowy, dla new
agers granice pomiedzy duchem i materig przestaja istnie¢, otwierajac drzwi dla
monistycznej wizji rzeczywistosci. Wedlug E Drago, materia nie jest juz widzia-
na jako ,,co$, co wypelnia” przestrzen i jednocze$nie porusza si¢ w niej, ale jako
ogarniajaca wszystko energia. Ten ,,ocean energii” przenika uniwersum, a proznia
nie istnieje, bedac w rzeczywistosci wypetniona trudng do dostrzezenia energia.
Dualizm jest zatem iluzjg, poniewaz w rzeczywistosci istnieje jedynie energia
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czesto wszakze tak subtelna, Ze mozna uznac jg za ,,duchowg” i tak tez bywa przez
wielu postrzegana®.

Swiatopoglad Nowej Ery jest wiec $wiatopogladem monistycznym, podobnie
jak $wiatopoglad reprezentowany przez wielkie systemy religijno-filozoficzne
Wschodu, ruchy neopoganskie czy wspdltczesng kosmologie. W efekcie dualizm
duch-materia dla newagers nie istnieje, gdyz materia i duch sg dla nich tylko
dwoma odmiennymi sposobami menifestacji jedynego uniwersalengo Bytu. Ten
radykalny monizm prezentowany przez Ruch Nowej Ery opiera si¢ wszakze na
emanacji Ducha i stanowi wspofczesng wersje panteizmu’. Zgodnie z nim energia
jest w swej istocie duchowa, a materia stanowi tylko jej namacalny przejaw®. To
»uduchowienie energii” stoi u podstaw nowego redukcjonizmu antropologicznego,
w $wietle ktorego jesteSmy jedynie wigzka inteligentnej energii, bedacej czastka
bezosobowej, stojacej u podstawy wszelkiego bytu Energii-Absolutu. Zaréwno
wiec wspolczesna nauka jak i kosmologia, ktéra nie wyrosta na gruncie Obja-
wienia, wpada ostatecznie w t¢ samg pulapke ,,urzeczowienia” Boga jako Osoby,
a w konsekwencji takze cztowieka. Z tego wlasnie powodu kwestia §wiatopogladu
nie jest juz tylko kwestig akademicka, ale staje si¢ kwestig fundamentalng dla
przezywania zycia jako dazenia do realizacji swojego czlowieczenstwa, w perspek-
tywie spotkania z Bogiem, ktdry jest czyms wigcej niz tylko kosmiczng energia.

2. Swiatopogladowa $mieré Boga

Dla Nowej Ery biblijny obraz Boga jest obrazem archaicznym. Nie jest On bo-
wiem dla jej adeptéw ani Osoba, ani niezmiennym i realnie r6znym od stworzenia
Bytem, ale jest wszystkim, co istnieje, pierwszym i jedynym realnym Bytem. Zatem
Bog Nowej Ery ewoluujac staje sig, jest immanentng kosmiczng Energia, ktora
animuje wszech$§wiat, nazywang takze Animg badz Duchem’. I to ten wlasnie
swiatopoglad staje si¢ stopniowo $wiatopogladem naszej wspoltczesnej kultury,
tym bardziej, jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz Nowa Era jest postrzegana przez
niektorych jako swoista ,,religia postmodernizmu”. Jej fundamentalng teze, w swej
istocie teologiczng, mogtaby stanowi¢ mysl Ramthy: ,,swiadomos¢ i energia tworza
nature bytu”'’. Jesli tak jest rzeczywiscie, to znaczy, ze Bog nie jest Osoba, rozum-
ng, wolng i niezalezng od $wiata, a przede wszystkim nie jest osobowa Miloscia,
ktorej substytutem staje sie wszechobecna energia. Skoro jednak Bog jest Energia,
ktdra ogarnia caly kosmos, to warto postawic sobie pytanie, dlaczego znana nam
energia nie przejawia cech boskich przypisywanych, np. przez bioenergoterapeu-

6

Por. F. Drago, Vivere New Age, dz. cyt., s. 18.
Por. Papieska Rada Kultury, Papieska Rada do spraw dialogu Mi¢dzyreligijnego, Jezus
Chrystus dawcg wody zywej. Chrzescijatiska refleksja na temat ,,New Age”, [w:] EV 22, nr 41-166.
Patrz Stowniczek Dokumentu: hasto Panteizm.

8 Por. Tamze, nr 2.3.4.3.

®  Por. Tamze, nr 2.3.3.

1 Ramtha, Chi siamo veramente?, dz. cyt., s. 23.
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tow, tej rzekomej boskiej, niewidzialnej energii. Nawet jesli bowiem terapia przez
nich podejmowana jest skuteczna, nie stanowi sama w sobie zadnego dowodu, ze
dany skutek byl wywotany dzialaniem tejze wlasnie energii. Jest to wigc w istocie
zalozenie czysto dogmatyczne, niepotwierdzone dotychczas empirycznie. Jezeli
dodamy do tego fakt, ze ta rzekoma boska energia posiada zdolnos¢ uzdrawiania,
przepowiadania przyszlosci czy rozwoju potencjatu ludzkiego umystu, to przejawia
ona raczej cechy czysto osobowe wlasciwe istocie racjonalnej, takiej jak cztowiek,
a nie znanej nam fizycznej energii. Moze wiec wcale to nie jest jakas boska energia,
ale osobowy duch, i to duch zly, biorac pod uwage fakt, ze Bég w Pismie Swietym
wyraznie sprzeciwia si¢ balwochwalstwu? Tego zdawaloby sie oczywistego faktu
nie potrafi niestety dostrzec wiele 0séb $lepo wierzacych w zalozenia, ktére czesto
podpieraja si¢ wprawdzie naukowoscig, ale ktére wychodzg daleko poza jej ramy,
i zdogmatyzowane, prowadza w efekcie do propagowania $wiatopogladu sprzecz-
nego z osobowg naturg cztowieka i z nieosobowg naturg rzeczy stworzonych.

Zgodnie z tg wizja Bog jest swiatem, $wiat jest Bogiem, cztowiek za$ czastka
Boga, a ponadto elementem Boskiego $wiata. Nie istnieje tu ta realna rdznica
istniejaca w religiach objawionych pomiedzy Stwércg a stworzeniem oraz pomie-
dzy bytem osobowym i nieosobowym''. Uderza to w konsekwencji w samg nature
osoby rozumianej jako byt rozumny i wolny, powotany do mitosci i szczescia.
Postrzeganie bowiem Boga i §wiata jako wszechobecnej energii prowadzi do
determinizmu, ktdry sprzeciwia si¢ osobowej wolnosci, a w dalszej konsekwencji
moznosci kochania i wyboru szczgscia. Zgodnie z tym §wiatopogladem, Bog nie
ma w istocie wyboru innego jak ten, by wyemanowac si¢ i to zgodnie z odwiecznie
istniejacymi prawami natury. W konsekwencji Bog staje si¢ zniewolony zaréwno
w akcie stworzenia, jak i w calym swym stworczym dziataniu. Nie mozna wigc
mowic tu o stworzeniu $wiata i czlowieka z milo$ci ani o wolnej Bozej interwencji
w $wiecie, ktdrego jest Stworca i niezaleznie od ktorego istnieje'?. To poddanie
Boga dyktatowi praw natury rodzi w konsekwencji wszelkiego rodzaju fatalizmy,
prowadzi do wiary w los wypisany w gwiazdach i staje w opozycji do chrzescijan-
skiego pojecia wolnosci osoby ludzkiej. Skoro bowiem $wiatem rzadza niezmienne
prawa kosmicznej natury, to czlowiek nie moze podlega¢ sadowi Boga, ktéry za
dobro wynagradza, a za zlo karze. Po pierwsze dlatego, ze kara¢ mozna kogos, kto
jest wolny w swoich wyborach, a po drugie dlatego, Ze w tej wizji nie ma miejsca
na miltosierdzie. Nie ma, bo nie ma milosci, tylko boska energia. A skoro nie
ma milosci, to nie ma réwniez milosierdzia, tylko bezwzgledna sprawiedliwos¢,
znane nam dobrze prawo karmy, czyli wypadkowa bedaca konsekwencja kolej-
nych dobrych badz ztych wyboréw czlowieka. W tej perspektywie cztowiek nie
dazy do osobowej $wigtosci i do milosnego zjednoczenia z Bogiem, a jedynie do
uwolnienia z prawa karmy i zjednoczenia z Energiag wszech$wiata.

" Por. KKK 285; KKK 42, 239; Jezus Chrystus dawca wody zywej..., nr 3.5.
2 KKK 269, 306.
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Konsekwencje takiego stanu rzeczy sg jednak o wiele powazniejsze. Po pierwsze
w tej wizji $wiata czlowiek zatraca swojg osobowa tozsamo$¢ w cyklu kolejnych
reinkarnacji. Po drugie zatraca wiezi osobowe z Bogiem i z bliskimi, ktdrzy w §wie-
tle kolejnych reinkarnacji przestaja by¢ w istocie bliskimi. Co wiecej, zmienia si¢
tu radykalnie cala perspektywa zbawcza. Nie ma wiecej jednego zycia i jednej
$mierci, a wiec bycie dobrym staje si¢ wlasciwie kwestig niezbyt naglaca w per-
spektywie wielu czekajacych nas wcielen. Nie ma zachowania swojej tozsamosci
w niebie, gdyz jest to moment zatopienia si¢ w bostwie. Nie ma nowego nieba
i nowej ziemi w perspektywie powrotu boskiego kosmosu do stanu Nirwany, czyli
pewnego stanu trwania Boga w niebycie pomiedzy kolejnymi aktami stworzenia.
Nie ma tez piekla, bo zgodnie z taka wizja $wiata cztowiek niejako ,,musi” zmierza¢
do zjednoczenia z Bogiem, a ta ,konieczno$¢” oczyszczania sie ,,az do skutku”
podczas kolejnych reinkarnacji jest w gruncie rzeczy emanacyjng wersja naszego
czy$éca. W tej perspektywie zaréwno nasza doczesnos¢ jak i wiecznos$¢ zatraca
jednak swoj gleboki sens osobowy. Podczas cyklu reinkarnacji czltowiek traci
bowiem swojg tozsamo$¢ osobowa, przestajac by¢ jedyny i niepowtarzalny, a na
koniec, w momencie zjednoczenia z panteistycznym Bogiem, wszystko wchtania-
jacym Bytem-Absolutem, unicestwia swdj byt osobowy*’. Ale to nie monistyczna
i panteistyczna wizja §wiata jest najwiekszym wrogiem wspoéltczesnego cztowieka.
Jest nim $wiatopoglad materialistyczny, ktéry zdecydowanie zdominowal nasza
wspolczesng kulture, podporzadkowujac sobie wszelkie inne $wiatopoglady.
Swiatopoglad ten charakteryzuje sie brakiem jakiejkolwiek perspektywy escha-
tologicznej, zamykajac konsekwentnie czlowieka naszej kultury w jego ziemskim
raju i pozbawiajac go stopniowo jakichkolwiek gtebszych aspiracji. Nawet jesli wigc
ma on w sobie jakie$ poczucie sacrum, to zostaje ono czg¢sto zle ukierunkowane
i podporzadkowane temu, co mozna by bylo okresli¢ jako consumo ergo sum'.
Sfera religijna zdaje si¢ by¢ podporzadkowana w tego typu mentalnosci doraznym
korzysciom, a czlowiek zaczyna zy¢, jak to trafnie wyrazit bl. Jan Pawet II, tak,
jakby Pana Boga nie byto.

3. Bezbozny $wiatopoglad ziemskiego raju i jego ,,kaptani”

Kiedy Pan Jezus w Apokalipsie méwi, abysmy byli zimni, albo goracy, ale w zad-
nym wypadku letni, to ma na mysli wtagnie mentalno$¢ pozbawiong jakichkolwiek
aspiracji wykraczajacych poza sprawy tego $wiata. Czlowiek ich pozbawiony wy-
znaje bezwiednie tzw. sytuacjonizm moralny, ktéry karze mu nazwa¢ dobrym nie
to, co faktycznie jest dobre, ale to, co tu i teraz przynosi mu dorazng korzys¢. Taki
czlowiek w istocie nie wierzy w Boga, ale manipuluje Bogiem. Traktuje Go jako

3 Por. A. N. Terrin, New Age. La religiosita del postmoderno, Bologna 1993, 19977, s. 91;
E. Fizzotti, «Presentazione», [w:] La dolce seduzione..., dz. cyt., s. 80.

' Jan Pawel II, Sollicitudo Rei Socialis, nr 28; Dizionario della cultura, Carrier Hervé, Citta
del Vaticano 1997, s. 387-388.
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niebieskiego ustugodawce. Jezeli Bog raz go zawiedzie, jest gotow sprzedac swoja
dusze (jesli wierzy w jej istnienie) diabtu (ktdrego nie zaktada jego $wiatopoglad).
W ten sposéb tworzy sie mentalno$¢ magiczna, ktdra nie postrzega $wiata oczyma
wiary i milosci, ale oczyma hedonizmu i utylitaryzmu®. Dlatego coraz wigcej lu-
dzi odwraca si¢ od prawdziwego Boga, by stuzy¢ bogom obcym. Przybierajg oni
dzi$ nowe imiona, ale w istocie sg starzy jak $wiat. Stoi za nimi wszystkimi waz
starodawny, kusiciel, ktory zwie si¢ diabel i szatan. Oferuja oni swoje ,,ustugi” tym,
ktoérzy chcg miec raj na ziemi. W ten sposob powstaje we wspotczesnej kulturze
swoisty magiczny rynek, ktéry mozna by nazwac autentycznym ,,supermarketem
religijnym”. Jest on wpisany w nowsa, bezbozng wizj¢ $wiata, i ze swej strony ja
umacnia. Przycigga do siebie coraz wiecej nowych ,wyznawcédw” obstugiwanych
z ,mocg ducha i fachowoscig” przez ,,magicznych kaptanow” XXI wieku: guru,
bioenergoterapeutow, psychoanalitykow, szeptuchy, wrozki, mistrzow Reiki, jo-
gindw, szamandw, propagatoréw rozwoju potencjalu ludzkiego umystu i wielu,
wielu innych. Ich wspolng cecha jest to, ze dzialaja i uzdrawiaja w swoim imieniu,
a nie w imie Jezusa Chrystusa, i Ze sg przekazicielami boskiej energii, a nie Bozej
taski, ktorg otrzymujemy w sakramentach swietych z rak kaptanow, ale zawsze
dzialajacych jako Alter Cristi. Uzurpujg sobie prawo, aby by¢ jako bogowie, gdyz
wyznaja bledny swiatopoglad, ale przede wszystkim dlatego, ze zamkneli swoj
umyst i swoje serce na Prawde. Zawierzaja swoje zycie i innych sifom, ktorych
mocy i intencji tak naprawde nie znaja i nie kontroluja. Skuteczno$c¢ ich dziatania,
z pominieciem skutkéw ubocznych takich jak grzech i sprzedanie duszy (w co nie
wierza), jest przyczyng ich samozadowolenia i naiwnego sadzenia, ze czlowiek
moze by¢ panem rzeczywistosci, ktora z natury go przewyzsza'®.

To wlasnie falszywa wizja $wiata jest przyczyna tego, ze czlowiek oddaje sie
w rece zlych mocy i nie dostrzega oczywistego dla chrzescijanina niebezpieczen-
stwa. Jezeli bowiem $wiat jest emanacja boskiej energii, to z zalozenia moze by¢
ona tylko dobra. Jezeli czlowiek nie ma duszy nieSmiertelnej, a jedynie dusze
astralng (anime), to nie moze jej sprzeda¢ diabtu. I w koncu, jezeli cztowiek w nic
juz nie wierzy poza kosmiczng energig i Wielkim Wybuchem, to staje przed
rzeczywisto$cig magiczng, ktdra w istocie pozbawiona jest wszelkiej boskosci
i cudownosci. Taka jest wlasnie wspolczesna magia. Coraz bardziej ,,naukowa”.
Coraz bardziej ,,ziemska”. Coraz mniej ,,osobowa”. Dzieje si¢ tak dlatego, gdyz
obiektem wiary przestal by¢ Bog osobowy, a przedmiotem pragnien czlowieka
niebo. Jego pragnieniem staje si¢ szczesliwe, dostatnie, pelne sukceséw i diu-
gie zycie na ziemi. W celu osiagniecia tego nie zwraca si¢ wiec do Tego, ktory
mieszka w niebie, Boga osobowego. Bdg ten bowiem nie podlega manipulacji,
nie udziela swej faski na zgdanie, nie mozna zjednoczy¢ si¢ z nim za pomoca
jogi czy medytacji transcendentalnej. Jest Bogiem prawdziwym, réznym od

> Jan Pawel II, Ecclesia in Europa, nr 9.
' Por. A. Posacki, Niebezpieczeristwo okultyzmu, Krakow 1997, s. 130.
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$wiata, nadprzyrodzonym wobec swojego stworzenia. Otwiera si¢ natomiast na
rzekoma kosmiczng energie, ktdra zastepuje mu Bozg taske. W ten sposob Boza
taska i cuda zostaly zastapione przez tzw. dzialanie sit paranormalnych. Sa to sily
dostepne albo wprost przez kazdego czlowieka, albo przez tzw. medium, ludzi
»otwartych” na nie, bedacych posrednikami kosmicznych mocy. Tymczasem
chrzescijanin staje wobec Boga, ktdry jest nadprzyrodzony, i ktory udziela swojej
taski za posrednictwem tego, ktory jest Mu réwny natura, Syna Bozego, ktory stat
sie cztowiekiem dla nas i dla naszego zbawienia, i z ktorego petnosci wszyscysmy
otrzymali taske po tasce. To wymaga jednak od czlowieka pokory i stawania
w prawdzie. A to jest obce postawie magicznej, ktdra ze swej natury jest postawg
roszczeniowa i w konsekwencji pogtebiajaca pyche i egoizm cztowieka. Bezbozny,
magiczny $wiatopoglad uderza wiec takze we wlasciwe relacje osobowe i to jest
chyba najbardziej brzemienna w skutki konsekwencja, niepozwalajaca osobom
nim dotknietym budowa¢ zdrowych relacji mifosci i zamykajaca cztowieka na
najwigkszy dar zamieszkania w Niebie na zawsze z Bogiem, ktory jest Miloscig"’.

Relacja z panteistycznym Bogiem badz z bezosobowg energia ze swej natury
nie jest relacja osobowa. Jest to relacja mediumiczna, w ktdrej cztowiek zamiast
doswiadczy¢ ojcowskiej mitosci Boga, ucieka w nieswiadomo$¢ w poszukiwaniu
utraconej harmonii i pozytywnej energii. Najczesciej konczy sie to tym, ze czlo-
wiek zaczyna myli¢ prawdziwg milos¢ z pozytywnymi doznaniami, a wlasciwe
relacje milosci z poczuciem wewnetrznej harmonii. Taka pomylka moze kosz-
towac cztowieka podeptanie prawdziwej milosci i pograzenie sie w egoistycznej,
hermetycznie zamknietej na innych harmonii wewnetrznego kosmosu. Prowadza
do niej wszystkie tzw. techniki medytacyjne, a takze wiele technik wypraco-
wanych za Zachodzie, ktére maja za wspdlny mianownik wchodzenie w inne
stany $wiadomosci, w ktérych cztowiek wychodzi poza swoje ,,ja” by zatopi¢ sie
w Absolutnym ,,Ja”, i w konsekwencji utraci¢ swoja tozsamosc¢'®. Jest to dazenie
przeciwstawne dazeniu chrzescijanina, ktéry w postawie modlitewnej spotyka
Boga-Osobe, na ktorej obraz i podobienstwo zostal stworzony. Jest to prawdziwa
relacja, ktora nie zamiata pod dywan brudu grzechu i zaprasza do przyjecia krzy-
za jako jego konsekwencji. Jest to tez relacja milosci, ktéra wzywa po imieniu,
w wolnoéci i szacunku, i ktdéra zaprasza do wspdlnoty Trojcy Swietej na zasadzie
uczestnictwa, z zachowaniem swojej osobowej tozsamosci i w pelnej $wiadomo-
$ci swojego ludzkiego ,ja” Czy zatem wyznawanie bezboznego $wiatopogladu
jest tylko bledem? Nie. Jest ono grzechem, gdyz czlowiek wyznaje go w sposob
wolny i $wiadomy, mogac w kazdej chwili skonfrontowa¢ go ze swiatopogladem
chrzescijanskim®. Jesli wiec tego nie robi, to dlatego, ze, jak powiedzielismy, tak
mu jest wygodniej. Moze czu¢ sie jako bog i pelni¢ swoja wole, a nie wole Pana

7 Por. M. Introvigne, New Age ¢ Next Age, Casale Monferrato 2000', s. 250.

'8 L.Berzano, New Age. Una nuova sensibilita culturale, un nuovo movimento religioso o una
mera moda consumistica?, Bologna 1999, ss. 67-69; D. Hunt, Ameryka..., dz. cyt., s. 226.

1 Por. S. Majorano, La coscienza. Per una lettura cristiana, Milano 1994, s. 21.
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Boga. Moze zy¢ tak, jak mu si¢ podoba, a nie tak, jak zy¢ powinien. Zapomina przy
tym, Ze jego wolnos¢ jest w swej istocie ograniczona, i Ze odwracajac si¢ od Boga
jako swojego Pana, oddaje si¢ w niewole innego ,,pana’, czy chce w to wierzy¢, czy
nie?. Moja wiara bowiem nie moze stworzy¢ Boga, ani moja niewiara sprawic,
ze Go nie bedzie. Jest to rzeczywisto$¢ niezalezna od mojego ,widzimisi¢”. Zbyt
wiele os6b o tym zapomina.

Zakonczenie

Chcac najogolniej podsumowac przeprowadzong analiz¢ wptywu réznych
$wiatopogladow na przezywanie wiary chrzescijanskiej we wspolczesnej kul-
turze europejskiej, trzeba powiedzie¢, Ze maja one czgsto ogromny, a niekiedy
decydujacy wplyw na wiele postaw tej wierze przeciwnych. Wynika to stad, ze
zamiast, jak to czyni Kosciol, szuka¢ zgodnosci tego, co ukazuje wiara, z tym, co
odkrywa rozum, wspdlczesny cztowiek poddaje sie materialistycznej wizji §wiata,
czyniac z Boga sztuczng inteligencje i mierzac wieczno$¢ w latach $wietlnych.
Czlowiek pozbawia si¢ w ten sposéb fundamentu wlasnego czltowieczenstwa
i rado$ci przebywania z Bogiem, ktdry jest miloscia. W konsekwencji przestaje
tez by¢ ,wedrowcem do $witu, ktéry nie zna zmierzchu’, a staje si¢ wedrowcem
ku nicosci kosmicznej czarnej dziury, w ktora pograzy sie kiedys wraz z gasnagcym
wszech$wiatem. Lekarstwem na ten stan rzeczy jest postuszenstwo wierze, ktdra
nie sprzeciwia si¢ postepowi nauki, ale wyjasnia go wcigz na nowo w $wietle
prawdy, ktora pozostaje niezmiennie aktualna. To fides et ratio Ko$ciota jest tez
wyzwaniem dla tych, ktérzy chcieliby swoj zywot zakonczy¢ na ziemskim raju.
Zmusza nas bowiem nie tylko do spogladania w zachwycie w gwiazdy, ale nade
wszystko we wnetrze wlasnego serca, w ktérym drzemie nieskonczono$¢ Boga,
na ktorego obraz i podobienstwo zostalismy stworzeni.

2 Por. KKK 1733; Jan Pawet I1, Veritatis Splendor nr 32; Kongregacja do spraw Wiary, Li-
bertatis conscientia, nr 30.



