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DWUGEOS O PROFESORZE KONRADZIE GORSKIM

Zbignlew Jerzy Nowak
I. O KONRADZIE GORSKIM JAKO HISTORYKU LITERATURY

Dorobek naukowy profesora Konrada Gérskiego jest bogaty i
réznorodny, totez nietatwo opisaé w zwieziej charakterystyce
wszystkie jego elementy.

Przede wszystkim trzeba uwydatnié, ze K.Gérskl swymi bada-
niaml historycznoliterackimi /a takze i dzialalnoécig pedagogi-
czng/ objat caloksztalt literatury narodowej. Do $Sredniowiecza
siegal swymli studiami nad dziejami Biblii polskiej. Badat i wy-
dawal pisarszy reformacyjnych: Interesowal go artyzm prozy rene-
sansowej. Wilenscy i torunscy stuchacze Profesora pamietajg zna-
komite jego wyklady o Ignacym Krasickim. Wiele trudu badawczego
posSwigecil Mickiewiczowi i innym pisarzom epoki romantycznej:Sto-
wackiemu, Krasifskiemu, Norwidowi.O Stanistawie Krzeminskim na-
pisal obszerng monografie, opowiadajgc szczegdlowo o czlowieku
i pisarzu. Pisat o Sienkiewiczu jako o klasyku Jjezyka polskie-
go. Wydal z rekopisu "Moich wspbéiczesnych"” Stanistawa Przyby-
szewskiego. Wnikliwie interpretowal rozwdj mysli Jana Kasprowi-
cza, a zwlaszcza postawe Zeromskiego wzgledem problematyki re-
ligijuej.

Uprawiat nie tylko analizg¢; podejmowal takze syntezg, 1 to
dwukrotnie: dat mianowicie zarys literatury polskiej do powsta-
nia styczniowego w "Wiedzy o Polsce" w 1931 r., a w r.1938 og-
tosit podregcznik dla licedéw ogdlnoksztalcacych, tgaczac w nowa=-
torski sposddb dzieje literatury z dziejami jezyka i charakterys-
tykami stylu najwybitniejszych pisarzy.

Jako historyk literatury wierny jest takze gloszonemu przez
siebie haslu, ze badacz nie powinien sig izolowaé od biezgcego
Zycla literackiego; ze - co wiecej — "poprzez wspdlczesnosé o-

siggamy zrozumienie przesziosci". /"Z historii i teorii litera-
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tury" seria druga, s. 61/. Totez odnotowaé trzeba na margine-
sie dziatalno$sci naukowoliterackiej badacza i Jjego prace kry-
tyczne. Interesowat go swego czasu Conrad i Mauriac; a ostat-
nio chetnie wystepuje w roli sprawozdawcy 2z teatralmego Zycia
Torunia. .

W tym wielostronnym dorobku dominujgq zainteresowania dla
pisarstwa reformacyjnegoX i dla literatury romantyczuej.

Giéwnym obiektem naukowych badan K.Gérskiego jest twérczosé
Adama Mickiewicza. Juz w 1925 r. poédwiecilt jej teze doktorsksa
pt. "Poglgad na $wiat mlodego Mickiewicza /1815-1823/". Wykazal
tu, Ze Mickiewicz pozostawal zrazu pod przemoznym wptywem idei
Oéwiecenia, ktérym sie przeciwstawil, przeizywajgc nastepnie
przetom duchowy, czynigcy zen romantyka. Ksigzka ta,bardzo po-
zybywnie oceniona przez Ignacego Chrzanowskiego, dowodzita, ze
K.Gérskiego interesuje przede wszystkim pogranicze historii 1li-
teratury i pradéw filozoficznych czy umysiowych.W tym tez kie-
runku poszly dalsze wysilki badacza, ktéry - pod wpiywem Jéze-
fa Ujejskiego a szczegdlnie wskazéwek Stanistawa Kota =~ zajal
sie dziejami literatury arianskiej, co przyniostow efekcie ha-
bilitacje na podstawie monografii o Grzegorzu Pawle =z Brzezin
w r. 1929.

Nie zarzucil jednak studiéw nad Micklewiczem; zmierzal na-
wet do monografii o jego twdérczosci poetyckiej. Ale od napisa-
nia tej monografii powstrzymywal badacza kryzys metodologicz~
ny, ktéry byt udzialem nauki o literaturze przed drugg wojng
$wiatowg. Wyjsciem z tego kryzysu wydawaty sie badania nad je-
zykiem utworu literackiego jako podstawg do wszelkiej dalsze]j
interpretacji. Totez nic dziwnego, %e K.Gérski byl inicjatorem
/obok jezykoznawcy Stefana Hrabca/ podjecia prac nad leksyko-
grafig mickiewiczowskg juz w r. 1947. Po wieloletniej pracy
nad "Siownikiem Jjezyka Adama Mickiewicza" /prowadzonej gtéwnie
-w pracowni torunskiej pod kierunkiem prof. Gérskiego/ukazatl sig
tom 1 w roku 1962, a potem - tomy dalsze. Powstaje dzieto bez
precedensu w polskiej humanistyce.

"Stownik jezyka Adama Mickiewicza" stanowit podniete dla
wielu studiéw K.Gérskiego. Przede wszystkim wiec badacz wyko-

¥ Zob. nizej osobny na ten temat artykut L.Szczuckiego.
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nat niejedng analiz¢ w zakresie semantyki Mickiewiczowej,wyka-
zujgc dowodnie, ile to reliktéw staropolskich tkwilo w tym je~
zyku. Bezustanny kontakt z jezykiem poety uswiadomil profeso-
rowl torudskiemu, ze "Siownik" bedzie mial olbrzymie znaczenie
dla tekstologii mickiewiczowskiej. Powszechnie bowiem wiadomo,
Ze Mickiewicz korekty nie lubit i zlecal jg przyjaciotom czy
znajomym, ktérzy jakze czesto znieksztatcali Jezyk pisarza.
Dzieki "Stownikowi”, gromadzacemu peiny materiat leksykalwny,
stato si¢ mozliwe dotarcie do wtasciwe] intencji twérczej poe=-
ty.

Po raz pierwszy K.Gorski zasygnalizowal tg¢ sprawe w arty-
kule pt. "Zagadnienie emendacji tekstéw Mickiewicza" /"Pamigt-
nik Literacki" 1954, zesz. 3/. A uprawiana przez badacza réw-
noczesnie teoria tekstologiczna dorzucita dalsze przestanki do
przyjecia zatozen, na ktérych opart krytyczne wydanie  "Pana
Tadeusza" w serii "Dziel wszystkich'. /1969 r./.

Publikacja ta jest najwyzszym osiggnigciem edytorskim prof.
Goérskiego. Wiadomo, ze podstawg kazdej edycji krytycznej "Pana
Tadeusza" jest pierwodruk z r. 1834. I prof. Goérski uczynil
podstawg ten pierwodruk, ktéry budzié musi wiele zastrzezen.
Sporzgdzony byt przeciez na podstawie kopii re¢ki Ignacego Do-
mejki /a moze, 1 Stefana Zana/; korekte za$ przeprowadzal Boh-
dan Janski, ktéry posuwal si¢ nawet do  poprawek merytorycz-
nych.

Totez prof. Gérski, ustalajgc tekst "Pana Tadeusza",w sze-
rokim zakresie wyzyskat autograf poematu. wWprowadzit takze do
tekstu poprawki boety dokonane na egzemplarzach wydaunia 2z r.
1844, M.in. do ks. VII przybyl dystych o Scyzoryku Gerwazego
dopisany przez poete na egzemplarzu Januszkiewicza:

"Bytla wiesé, Zze od przodka Dobrzynskich ta klinga
Wydarta pod Grunwaldem z rgk mistrza Junginga".

W szerokim réwniez zakresie wyzyskal wydawca pordwnawczy i
statystyczny materiat "Stownika jezyka Adama Mickiewicza", ru-
gujgc dziegki tej pomocy formy jezykowe, ktére od poety =z pew-
no$cig nie pochodzity.

Ale jest jeszcze jedna wazna nowo$é tego wydania: mianowi-
cie K.Gorski zachowat interpunkcje pierwodruku, dokonujgc tym
samym wytomu w dotychczasowej praktyce edytorskiej, ktéra w
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mniejszym lub wig¢kszym stopniu modernizowata przestankowanie
poety. Okazato sie¢ bowiem, ze Mickiewicz stosowat jJeszcze in-
terpunkcje o charakterze retoryczno-intonacyjnym, a wigec od-
mienng od wspdiczesnej nam interpunkcji logiczno-sktadniowej.
Modernizacja wigec tego swoistego przestankowania bylaby pozba-
wieniem tekstu Mickiewiczowskiego - waloru bardzo istotnego.
Jest to mose - na tle tradycyjnych, dotychczasowych wyobrazei
- chyba najwigksza zdobycz, ktérg przynosi ostatnie wydanle
"Pana Tadeusza".

Nowatorski charakter edycji Jjest takie rezultatem reflek-
sji edytorskiej i tekstologicznej uprawianej przez K.Goérskiego
od 1950 r., ktérej najcenniejszym wynikiem byla pierwsza tego
rodzaju w -polskiej filologii teoretyczna publikacja z r. 1956
pt. "Sztuka edytorska". Ostatnio za$ K. Gorski sprecyzowat po-
jecie powszechnie uzywane, ale niemal wcale nie zdefiniowane,
mianowicie pojecie tekstu: "jest to ostateczny ksztatt jezyko-
wy nadany dzieiu przez autora w wyniku twérczego procesu i wy-
razajgcy te realizacje intencji twérczej, na ktérej osiggnie-
cie pozwolily warunki powstawania dzieta i mozliwos$cli  pisar-
skie tegoz autora"™. 04 tak rozumianego tekstu nalezy odrédznié
graficzne utrwalenie wspomnianego ksztaitu jezykowego, czyli
"zapis jezykowo-brzmieniowej warstwy utworu".0téz zadaniem tek-
stologa jest ustalenie tekstu w pierwszym zmaczeniu poprzez stu-.
dium jego przekazdw graficznych /"Prace o literaturze i tea-
trze"ofiarowane Z.Szweykowskiemu 1966, s. 315-316/. Dla Pro-
fesora jest to zjawisko typowe: praktyka badawcza jest U niego
z reguly oparta na teorii. Z prac edytorskich wuczonego naleiy
wymienié takie prace o historii tekstu "0dy do mtodosci' i pré-
bie jego ustalenia /"Pamietnik Literacki" 1961, zesz. 3/.

Nie sposéd oczywiscie wymienié tu wszystkich studibdbw u-
czonego. Wypada jednak wspomnieé o tych, ktére wydobywajg ist-
nienie pewnych zalozen czy zasad ponadindywidualnych charakte-
rystycznych dla minionych okreséw literackich. Wydobycie tych
konwencji - nie zawsze skodyfikowanych, choé ksztattujgcych nie-
watpliwie sfere sensu i ksztattu literatury - Jest obowigzkiem
historyka literatury, ktoéry jakze cz¢sto mimowoli mierzy wzor-
cem poetyki sobie wspdiczesnej ~ zjawiska literackie przeszio-
4cl ksztattowane przeciez na innych zasadach.
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Juz w 1946 r. badacz torunski przypomnial, 2e proza typu
retorycznego byla pewng sztukg, Jjakkolwiek swiadomosé tej za-
sady zmniejszata sie¢ od epoki romantyzmu, a zwlaszcza symboliz-~
mu. .

Specjalnie cenne okazaly sie studia K.Gérskiego o aluzji
literackiej, w ktérych wykazal, %e wlasdnie romantyzm z upodoba-
niem postugiwal sie¢ aluzjg jako jednym z giéwnych Srodkéw ar-
tystycznych: w tej epoce bowiem twércy prowadzili wyjgtkowo ob-
szerne lektury i czesto ksztaltowali swdj stosunek do Swista
na zasadzie erudycji literackiej. Aluzja literacka bylta lypowg
metodq twérczg np. dla Stowackiego, ktéry przeciez celowo sie
nig postugiwal, totez nle moze byé posadzany o "bluszczowa-
tosé", a wiec nieoryginalnosé. Tutaj krzyzowal K.Gérski szpade
ze swoim mistrzem J.Kleinerem, ktéry zjawisko filiacji 1lite~
rackich - tak wazne dla Stowackiego -~ ujmowal Jjeszcze w duchu
psychologizmu, gdy méwit o randze nieswiadomego w genezie "Bal-

ladyny".

"Historia literatury - pisal w zwigzku z tym K.G6rski, for-
mutujgc wtasne stanowisko - nie Jest zbiorem Zycioryséw pisa-
rzy ani traktowang w oderwaniu od procesu dziejowego historig
zbiorowg poszczegdlnych indywidualnos$ci twérczych, lecz obra-
zem dynamiki 2ycia literackiego. Zwigzek historyczny miedzy
dwoma tekstami zaczyna byé dla historyka literatury interesu-
Jjgcy dopiero Wtedyi gdy moZemy go uznaé za $wiadomie zamierzo-

ny 1 celowy, innyml siowy, gdy staje sie takim czy innym typem
aluzji literackiej" /"Z historii i teorii literatury", seria

druga, s. 183/,

Ptodnosé tej dyrektywy metodologicznej ujawnilta sie¢ w pel-
ni w niejednym dalszym studium K.Gérskiego, np. w studium o
Mickiewiczu w aluzji literackiej Norwida /"Pamig¢tnik Literac-
ki" 1968, zesz. 4/ czy w zwycleskie] polemice o wiasciwg adre-
satke "Rozlgczenia" Stowackiego, ktéra okazata sie jednak Ma-
ria Wodzinska, a nie matka poety /"Pamietnik Literacki" 1964,
zesz. 1; 1965, zesz. 2/.

Z innych prac historyczunoliterackich - rdéwnie odkrywcazych,
a poéwigconych dociekaniom nad konwencjami romantyzmu - wymie-
nié nalezy rozprawy o onomastyce literackiej. Jedna 2z nmich
/"Onomastyka w literaturze polskiej XIX i XX w.","Pami¢tnik Li-
teracki" 1963, zesz. 2/ przypomina samo zjawisko tek znamienne
dla literatury dawniejszej, a sywotne takze /choé w mniejszym
stopniw/ 1 w literaturze wspdiczesnej. Druga zas /"Onomastica"
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R. 6: 1960/ przynosi szczegdtowe dociekania na temat onomasty-
ki Mickiewicze, przy czym badacz wyzyskat tu dane dostarczane
przez "Stownik Jjezyka Adama Mickiewicza".

Teoria literacka - w szczegdlnosci za$ metodologia  prof.
Gérskiego - rodzita sig¢ w opozycji do formalizmu. Juz w styn-
nej dyskusji na Zjeidzie im. I.Krasickiego we Lwowie w r. 1935
glosit teze, %Ze dzielo literackie -~ tak w swojej warstwie pro-
blemowej, jak i1 w warstwie stylistycznej - moze byé modelowane
przez taki lub inny wptyw filozoficzny. A wiec bez znajomosci
owego kontekstu filozoficznego nie sposdb przeprowadzié pop-
rawnej interpretacji utworu literackiego. Tego rodzaju teza by-
ta jlustrowana rozbiorem "Wielkiej Improwizacji",u ktdérej pod-
staw legt przejety z doby oéwieceniowej poglad -~ powszechnie
przez racjonalistédw podzielany - Ze "cierpienie bez winy jest
czym$ ze stanowiska porzgdku moralnego $wiata niewytiumaczal-
nym, czym$, co jako anomalia musi postawié pod znakiem zapyta-
nia samo istnienie takiego porzgdku [ ...]" /"Literatura a prg-
dy umystowe" 1938, s. 20/.

W latach wojennych prowadzit K.Gérski intensywne studia te-
oretyczne, ktérych owocem byla ogloszona w 1946 r. w Toruniu
ksigzka pt. "Poezja jako wyraz", podejmujgca polemike z forma-
lizmen. W szczegdlnosci ksigzka K.Gérskiego odcinata si¢ od
formalistycznego stwierdzenia, Ze wypowiedZ jezykowa jest albo
komunikacja, albo sztukg. K.Goérski wskazywal, ze jezyk zawsze
Jjest komunikacjg, niekiedy za$ moze byé sztukg. Giéwna tenden-
cja ksiazki kulminowata w tezie, "o istocie literatury jako pew-
nej odmiany jezyka, wytwarzajacej sie ze wzgledu na potrzebe
wyrazu i komunikacji okreslonych duchowych tresci"/s.141/. By-
ta to réwnoczeénie zapowiedZ orientacji lingwistycznej dalsze-
go trudu naukowego K.Gdorskiego.

Metodologie badacza mozna by okreslié jako "obtwartg": bo on
z géry niczego nie przesgdza, on chetnie wchodzi w kontakt z
nowymi tendencjami metodologicznymi, przeprowadzajgc ich wery-
fikacje w praktyce. Z referatu wygloszonego przez K.Goérskiego
na Zjezdzie Naukowym Polonistéw w 1958 r, dalyby si¢ zapewne
wydedukowaé tezy, ktére tworzg aktualng metodologie autora. 2
pewnoscia wiec K.Gérski jest niechetny biografizmowi czy psy-
chologizmowi, nawet w tak ograniczonym zakresie jak ten,w kté-
rym te tendencje wystepowaly u J.Kleinera. Akcentuje natomiast
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K.Goérski ergocentryczny charakter badan literagkich, przy czym
winny oue wychodzié od analizy jezykowej dzieta.Oryginalng jest
tez teza prof. Gérskiego, by badacz uswiadamiat sobie ewentual-
ng igcznosé swej teorii czy metodologii z poetykg poprzedniej
epokl literackiej; zwiqzki bowiem tego rodzaju - wediug K.Gér-
skiego -~ maja nawet charakter pewnej prawidlowos$ci. Wreszcie
lata ostatnie przyniosly teze o doniosiosci badan tekstologi-
cznych. Bo ostatecznie fundamentem wszelkiego badania history-
cznoliterackiego winien by¢é tekst ustalony zgodnie z intencja-~
mi autora.

Jednym z kryteridéw oceny uczonego jest takze 1 to,czy jego
dorobek stwarza perspektywy nowych badan; czy w wyniku Jego
dociekan 1 ustalen rodzi sie¢ nowa problematyka dla innych,sko-
ro nauka - jak wiadomo - Jjest spotecznym procesem. Ot6z niemal
kazde studium K.Gérskiego /zwtaszcza zas$ studia dotyczgce kon-
wencji literackich/ majg owg moc pobudzajacg - tak pod wzgle-
dem metodologicznym, jak i pod wzgledem konkretnych wskazan ba-
dawczych. Wspomnijmy tu wiec np. o potrzebie opracowania pare-
miografii Mickiewiczowskiej, wysunietej w studium o onomastyce
Mickiewicza; albo o postulacie dociekad nad tymi imionami,ktd-
re swe rozpowszechnienie zawdzieczajg okreslonym wpilywom lite-
rackim /tamze/; albo o potrzebie zajecia si¢ stosunkiem Norwi-~
da do Mickiewicza /w studium pt. "Mickiewicz w aluzji literac-
kiej Norwida"/. Itd. Ale chyba najszerzej oddziatatr /i nadal
oddziatywuje/ K.Gérski swoja teorig i praktyka edytorskg oraz
ukazaniem tych probleméw, ktére daszg sie sformutowaé w opar-
ciu o tak wazny i wielki warsztat naukowy, jakim jest "Siownik
jezyka Adama Mickiewicza".

Oddziaiywanie uczonego dockonuje si¢ oczywiscie w pierwszym
rzedzie poprzez Jego pisarstwo naukowe, Prof. Goérski pisze jas-
no i zwiezle. Wyniki swych dociekan, a zwlaszcza odpowiedni ma-
terial przykladowy, podaje w wyborze. K.Goérski - wielki erudy-
ta - nie pozwala, by Jjego erudycja przysitonita linig¢ podstawo-
wego wywodu uwienczonego odpowiednim wnioskiem. Proza naukowa
K.Gbérskiego Jest komunikatywna nawet dla zwyktego, niefachowe-
go czytelnika. Swoistego uroku tej prozie dodaje temperament
polemiczny badacza oraz manifestujgcy sie niekiedy -~ zwtaszcza
w eseistyce - ton osobisty /na co zwrdciit juz uwage J.Kleiner/.
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Prof. Gérskl nie jest tzw. gabinetowym uczonym, ktéry nie-
chetnie wychod:zi z zacisza swej pracowni migdzy ludzi. Wprost
przeciwnie. Jest wiec - przede wszystkim -~ w réwnej mierze pe-
dagogiem, jak uczonym. Jest zwlaszcza Swietnym wykladowcg,ktéd-
umie przyblizyé w sugestywny sposdéb zardéwno walory artystyczne
utworu literackiego, jak i przejmujaco opowiedzieé o dramacie
filozoficznym przesywanym przez twérce. Ma wyrozumienie dla
rozmaitych, niekiedy kontrastujgcych ze sobg jakosci estetycz-
nych. Stuchacze Profesora z Uniwersytetu Stefana Batorego pa-
mietajs np. prowadzone réwnolegle wyktady o Janie Kasprowiczu
i Tgnacym Krasickim, ujawnlajgce jakze szerokg skale mozliwos-
ci wykladowcy. Do pedagogiki uniwersyteckiej zmierzat K.Goérski
poprzez prace w szkole Sredniej. Totez jako dydaktyk akademic-
ki celowat w umiejetnym wprowadzaniu studenté4w 1lat pierwszych
w arkana rzemiosta polonistycznego. Byt przy tym  dydaktykienm
wynagajacym, umiejgcym wydobyé ze studenta jego najlepsze dys-
pozycje.

Ten mistrz akademicki najwigcej miat do zawdzigczenia nie
uniwersytetom, ale intelektualnym Srodowiskom dyskusyjnym War-
szawy miedzywojennej, Jjak wyznal w swym przemédwieniu w Toruniu
w 1965 r. /"Zeszyty Naukowe Uniwersytetu M.Kopernika w Toruniu.
Nauki humanistyczno-spoleczne", zesz. 25/. Lista o0sdéb, ktéra
zostata przy tej okazji zacytowana, byta diuga. To znamienne
dla Profesora: nie wstydzi sie¢ byé diuzuikiem intelektualnym.
Potrafi sie takze przyznaé do btedu. Dla niego najwyzszym try-
bunatem jest trybunat nauki. Umie w tym trybunale pokazaé naj-
wyzszg klase¢ oratorska czy polemiczng. Gdy zachodzi potrzeba,
podporzadkowuje swg osobowo$é dziataniu zespotowemu, tak zna-
miennemu dla poczynan naukowych naszych dni.

Profesor nie jest cztowiekiem wagskiej tylko specjalnosci.
Interesuje go wiele dziedzin, moZe nawet zbyt wiele, jak to wy-
znal we wspomnianym jus przemdéwieniu. Czul si¢ Jednak zawsze
humanistg, "bo humanistg cziowiek nie staje sie¢ przypadkiem -
Jjak powiedzial. -~ Pasja poznania u humanisty rodzi sie 2z in-
stynktownej potrzeby, zeby zrozumielé sens Zycia, zeby dostrzec
zwigzek miedzy zagadkg $wiata i moralnym przeznaczeniem czto-
wieka" /ibidem, s. 195/.

Profesor Gérski tgaczy harmonijnie nauke z obowigzkami or-
ganizacyjnymi i spotecznymi. A peilnit ich wiele, zwtaszcza po
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roku 1945. Byt pierwszym dziekanem Wydziatu Humanistycznego U-
niwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. By®¥ prezesem Pomor-
skiego Oddzialu Zwigzku Zawpdowego Literatéw Polskich a takze
i prezesem Towarzystwa Naukowego w Toruniu, by wymienié tylko
funkcje najwazniejsze. Potozyt tez spore zastugi na polu 2zbli-~
zenia kulturalnego Polski z Czechoslowacjg oraz gz Francjg. Te
wielorakg aktywnosé dziatacza i organizatora dobrze ilustruje
bibliografia pomieszczona w "Ksiedze pamigtkowej ku czci Kon-
rada Gérskiego" /Toruh 1967/.

W "Roczniku" niniejszym nie mozna pomingé zasiug Profesora
dla Towarzystwa Literackiego im. A.Mickiewicza. W Wilnie,tuz
przed drugg wojng Swiatowg, przewodniczyi tamtejszemu Oddzia-
towi Towarzystwa. A po wojunie, w Toruniu, przyczynil sie do
zorganizowania tutejszego Oddzialu i chetnie udzielal sie¢ jako
prelegent, wyglaszajac zwtaszcza w latach 1946-1961 liczne od-
czyty.

22 kwietnia 1970 roku Profesor Konrad Gérski skonczytr 75
rok sycia. Kierujemy z tej okazji do Jubilata wiele serdecz-
nych my$li i uczué, 2yczgc Mu nade wszystko, by w petni sit i
dzielnosci intelektualnej nadal wzbogacal nauke o 1literaturze
swymi pracaml i swg aktywnoscig. Ad mul¢tos a n=-
n o s!

Lech Szczucki

II. KONRAD GORSKI JAKO BADACZ PRADOW UMYSELOWYCH XVI WIEKU

Zastanawiajgc si¢ nad gitéwnymi kierunkami zainteresowar
Profesora Konrada Gérskiego w zakresie badaih nad XVI wiekiem
spostrzegamy rychio, 2e tylko w czesci dotyczg one problematy-
ki stricte filologicznej. Charakterystyczng bowiem cechg stu-
diéw Profesora nad rzeczonym stuleciem jest niezwykla Wrecz =
i na gruncie polskim rzadko spotykana - wszechstronnosé zain-
teresowan, obejmujgcych nie tylko historie literatury, edytor-





