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II. MICKIEWICZIANA

Eugeniusz Sawrymowicz

USTALENIA I USCISLENIA DO CHRONOLOGII LISTOW
ADAMA MICKIEWICZA

Sprawa ustalenia chronologii listéw Adama Mickiewicza,cze-
sto przez poete nie datowanych lub datowanych mylnie, ma juz
8wojq historie. Zaczyna sie¢ ona od pierwszego wydania "Kores-
poundencji" poety przygotowanego przez Witadystawa Mickiewicza
i wydanego w Paryzu w 1870 r., II wydanie rozszerzone, Paryi
1871-1872 /w skrécie oznaczaé je tu bedziemy Jako Kor1j,Kor2/.
W 1. 1875-1876 wyszlo wydanie trzecie, znowu rozszerzone/Kogyﬂ
Wreszcie w 1885 r. syn poety dodat IV tom "Korespondencji", w
ktérym do poprzednio wydanych listéw dodal 90 nowych /Koru/.
Wi.Mickiewicz staral sig¢ ustalié chronologie listéw 1 wiele
jego ustalen zachowalo swg wartosé. Nie wszystkie jednak. To-
tez M.Reiter, przygotowujgc korespondencje Mickiewicza do zbio-
rowego wydania "Dziel wézystkich", ktére pod red. T. Piniego
ukazato sie we Iwowlie w 1911 r., ogtosit rozprawe pt. "Chro-
nologia listéw A.Mickiewicza" /druk w "Sprawozdaniu Gimnazjum
w Podgérzu™, Krakéw 1903 i odbitka/. Praca ta zawiera spros-
towania do ustalen chronologicznych Wiadystawa Mickiewicza.U-
zupeinieniem jej jest artykul Reitera pt. "Notatki do kores-
pondencji A.Mickiewicza", druk. w "Pam. Liter." r. X /1911/,
str. 270 1 n. Po Reiterze ukazaty si¢ jeszcze inne rozprawy i
rozprawki na ten temat, ustalajgce czas napisania pewnych blo-
k6w lub pojedynczych listéw poety. Wsrdéd tych publikacji na
wymienienie zssluguje praca przynogzgca uporzgdkowanie chro-
nologii listéw Mickiewicza do Towialhskiego, dokonana przez
L.Ptoszewskiego w rozprawie: "Przyczynki Mickiewiczowskie.Po-
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prawki do chronologii listéw i przeméwien Mickiewicza"™, "Pam.
Liter." r. XXI /1924/25/, str. 294 i n. Pomijamy tu natomiast
noty réznych autoréw, wprowadzajgce ustalenia lub poprawki do
chronologii pojedynczych listéw poety.

Uporzgdkowanie chronologii listéw okresu wileAsko-kowien-
skiego dokonane zostalo w "Korespondencji Filomatéw" przez J.
Czubka /"Kor.Fil."/ /po jego Smierci dokoniczone przez S.Pigo~
nia/. Specjalnie podkre$lié nalezy prace wykonang przez S.Pi~
gonia w t. XIIT wydania Sejmowego /WS/, zawierajgcego listy
z lat 1817-1831, Dalszym ciggiem tej pracy Pigonia bylo wyda-
nie Narodowe /WN/, w ktérym wydawca przyjgt wiele swoich i
cudzych dawnych ustaleid chrounologicznych, ale wprowadzil tak-
%e niemalg ilosé uscislen nowych. Jeszcze niektére nowe dato-
wania Pigonia przyniosito wydanie Jubileuszowe /WJ/.

Zdawaé by sie moglo, ze na tym sprawa zostata ukonczona.
Okazato sie Jjednak, %e mozliwe sg nowe ustalenia 1 poprawki:
bo oto autorki "Kroniki zycia i -twérczosci A.Mickiewicza" w
czterech dotychczas wydanych tomach wprowadzily nowe datowa-
nia i korektury a% do 43 listéw oraz dodaly jedem list, kté-
rego brak w WN i WJ, a mianowicie list do E.Januszkiewicza 2z
4 VI - 19 VII 1843 r. "/Kronika 1840-1844", str. 465/. I na
tym jednak nie koniec. Przy ponownym doktadnym rozpatrzeniu
listéw poety doszediem do wniosku, e mozna ustalié lub uscis-
1i¢ daty jeszcze ponad stu listéw. Oto ich wykaz wedlug ko-
lejnosci numeracji w WJ.

X X

List 36 - w pdr. w "Nieznanych pismach Mickiewicza"”
w oprac. J.Kallenbacha data ogélna: "w polowie czerwca 1820".
W "Kor. Fil.", a potem w WS, WN i WJ Pigon ustalil date tego
listu na 16 czerwca, na podstawie domysiu, Ze wyslany on byl
razem z listem poprzednim /35/, a zatem i napisany tego same-
go donia. Date te przyjmuje takze "Kronika". W rzeczywistosci
list ten Jjest o kilka dni pésniejszy od poprzedmiego /co ja-
ko mozliwoéé zaznaczone jest w "Kor. Fil."/: w tamtym Mickie-
wicz nie znal jeszcze terminu egzaminéw i liczyl, Ze na $w.
Piotra przyjedzie do Wilma. Piszgc list omawiany wiedzial juz,
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z2e egzaminy odbeda sie 30 czerwca i Ze wobec tego  wczesnie]
jak 2 lipca nie bedzie mégt wyjechaé z Kowna., Za pbiniejszym
czagsem napisania tego listu przemawia takize zwrot: "O, jakze
dtugo wlekg sie dwa ostatnie tygodnie" - a wigc nie Jjest to
pierwszy dzieh owej dwutygodniéwki, ale ktérys z dalszych.Po-
niewaz Jezowski na list ten odpowiedziat 21 czerwca /"Kor.
Fil.", II.165/, Mickiewicz pisat 19 albo 20 czerwca i list wy-
slal przez jakas okazje.

List 57 - w Wj 1 w "Kronice" list ma date 19 czerw-
ca, przy czym jako argument za tg datg S.Pigoﬁ-przyjmuje pros—
be poety: "odpisuj jak najpredzej™, co ma dowodzié, iz odpo-
wiedzi pragngl doczekaé sie jeszcze w Kownie. Argument to sia-
by, gdyz Pietraszkiewicz wiedzgqc, iz Mickiewlcz zaraz po &w.
Piotrze pojedzie do Wilna, mégt swojg pilng odpowiedi juz tam
adresowaé. Przyjmujemy wiec date 26 czerwca /niedziela przed
pocztq poniedziatkowg/, pod ktérgq list byt publikowany w "Kor.
Fil." i w WN. Argumenty za tgq datgq byly tam nastepujgqce: list
pisany jest w koncu czerwca /"Sty Piotr tuz" i "Doczekalem sie
St Piotra pierwszy raz zimno"/; pisany byl po otrzymaniu lis-
tu Malewskiego z 23 czerwca, w kt6rym narzekal on na brak wia-
domosci od Pletraszkiewicza, na co Mickiewicz w swoim liscie
sie powoluje: /"ani do Wilma piszesz"/; do tych argume nt 6w
nalezy jeszcze dodaé to, %e w liscie swym poeta wyraznie » od-
wotuje sie do informacji Malewskiego z 23 VI o pracy Zana w
masonerii.

List 122 - w WJ datowany jest ogbdlnie: listopad 1824.
Mozna to u$cislié, gdyz wiadomo, iz raport min. Szyszkowa 2z
propozycjg dania byiym stud. Uniw. Wil. moZnosci wyboru mie j-
sca pobytu i1 pracy, zostal przedstawiony cesarzowi w dniu16
XI, a aprobata cesarza opublikowana 18 t.m. Deklaracja Mic-
kiewicza i Jezowskiego moze wiec pochodzié najwczesuniej z 19
listopada, ale moze byé i znacznie pédZniejsza, skoro Szyszkow
wystal pismo w tej sprawie do kuratora odeskiego hr.Witta do-
piero 16 grudonia /Z.Bujskowski - "Z mtodosci Mickiewicza",str.
28 1 n./. Z tych wzgleddé4w list moze byé datowany ogdlnie: po
19 listopada/2 grudnia 1824 r.

List 125 - w pdr. w art. Wi.Gérskiego "Dwa 1listy A.
Mickiewicza" /"Kraj" 1894, or 10 z 11:23 marca/ data  tylko
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roczna: 1825. DokladnieJj postaral sie ustalié jg S.Pigon w WS,
a mianowicie na 21 lutego/5 marca 1825 r., stwierdzajgc, ze Ww
liscie znajduje sie¢ kilka szczegbdléw podobnych do tych, Jakie
8g w liscie Malewskiego do sibéstr pisanym prawdopodobnie tego
wiasnie dnia /Kora, ITI 11/. Ale w WN 1 WJ Pigoh uznat to =za
argument nie wystarczajgcy 1 czas napisania listu okreflil bar-
dziej ogblnie: koniec lutego - pocz. marca 1825. Wydaje sie,ze
do przyjecia Jjest tylko poczgtek marca, poniewaz za tym cza-
sem przemawia wzmlanka o Kaukazie, jak w liscie nastepnym 2z 4
marca, a to dowodzi, ze pisat poeta omawiany list juz po otrzy-
maniu wiadomoscli o zakazie przebywania bytym studentom  Uniw.
Wil. w nadmorskich guberniach poludniowych /wiadomo$é te Mic-
kiewicz otrzymat w kohcu lutego/; uwaga o slocie 1 wiatrach,
"jakich tu o tej porze nie pamietaja", takze wskazuje raczej
na marzec, bo w lutym taka pogoda nie bylaby uniczym niezwyk-
tym /nb. Jezowskl w lidcie do Pletraszkiewicza z 4 marca tez
pisze o niezwyklych chlodach i stocie/.

List 143 -~ na odpisie rekopisSmiennym dokonanym przez
éwczesnego jego posiadacza, Zwancowa, a potwierdzonym przez
Nikotaja Polewoja, znajduje si¢ wyjasdnienie, ze kartka napisa-
na zostata przed uczty, jakg Ksenofont Polewoj wyprawit z o~
kazji chrzcin swego drugiego syna, Niktopoleona. Jako czas na-
pisania kartki kopista podal lata 1825 1lub 1826. W  zadnych
2r6dlach nie udato si¢ npiestety ustalié roku urodzin syna Po-
lewoja, totez kartka wydawana byta z réznymi datami: S.Pigon w
WS dal jg pod rokiem 1826, ale w WN i WJ rozszerzyt to na lata
1826-1827. R.BlHth w art. "Moskiewscy filomaci", "Przegl.Warsz."
1925, I 173, bez zadnych argumentéw opowiedzial sie za rokiem
1827. L.Gomolicki w "Dzienniku pobytu Mickiewicza w Rosji",str.
158, przyjmuje lata 1826-1827. Na podstawie notatki  kopisty,
ktéry ze sprawg byl chyba obznajomiony, przyJjaé nalezy - jak
sie¢ zdaje - raczej rok 1826. Podany przez Zwancowa rok 1825 w
ogéle nie wchodzi w gre, gdyz Mickiewicz przybyt do Moskwy 12
grudnia 1825 i do kofica roku nie mégt nawigzaé tak  bliskich
stosunkéw przyjacielskich z literatami moskiewskimi, na jakie
tresé kartki wskazuje. A dopuszczajgc obok roku 1825 takze rok
1826 kopista nie pomylit sie chyba az o dwa lata, co wynikalo-
by przy przyjeciu roku 1827.
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List 145 -~ W dawniejszych publikacjach list temn wy-
dawany byt jako rzekomo pochodzgcy z 1830, a nawet 1834 roku.
Sprostowal to S.Pigon w WS, stwierdzajgc, ze wyraZne w liscie
aluzje polityczne wskazujg na okres rosyjski, przy czym nie-
ktére szczegbdly pozwalaja umiescié go w koncu roku 1826/wzmian-
ka o przebyte] niedawno chorobie, o niedawnych listach do Ko-
walskiej - por. listy 133 i 137/, totez w WS list ma date o-
g6lng: koniec grudnia 1826; ale w WN i WJ Pigon przesungt da-
towanie na poczgtek stycznia 1827 r.; chyba jednak niestusz-
nie, bo w listach z pierwszych dni stycznia 1827 nie ma juz
2adnej wzmianki o przebytej chorobie, a wigce okres rekonwa-
lescencji, o ktérym mowa w lisScie omawianym, juz mingit.Wspom-
niany w liscie "Adres-kalendarz" tez mégl sie ukazaé juz w
kohicu grudnia na rok nastepny. Z tych wzgledéw naleiy chyba
wrécié do pierwotnie przez Pigonia ustalonej daty: koniec grud-
nia 1826 r. .

List 151 - w dawnych wydaniach oraz w WN i WJ 1list
ma date tylko roczng: 1827. L.Gomolicki w "Dzienniku pobytu
Mickiewicza w Rosji", str. 177, jako przyblizony czas napisa-
nia listu podaje bez 2adnych dowodéw wiosne 1827. Sprawa jest
trudna, gdyz nie wiemy, kiedy zawigzaty sie bliZsze stosun-
ki Mickiewicza z domem Karola Jaenischa. List do Karoliny z 26
marca 1827 r. dowodzi, Ze w owym czasie stosunki poety z "ma-
larkg" byly Jjuz dosé zazyte. Omawiany list moze wiec  pocho-
dzié zarébéwno z poczatku 1827 r., jak i z pdiniejszych miesieg-
¢y, w kazdym razie przed wyjazdem do Petersburga, tj.przed 1
grudnia t.r. Nie mozna jednak wylqczy¢ ewentualnoéci,za kart-
ka jest z okresu drugiego pobytu poety w Moskwie, tj. z okre-
su miedzy 30 stycznia a 19 kwietnia 1828 r.

List 157 - w pierwodruku w art. Wi.Betzy  "Nieznane
listy Adama Mickiewicza", "Pam. Liter. im. A.Mick." r. VI
/1898/, str. 546, bez adresata i z datg ogdlma: 1825-1829,t].
z okresu pobytu poety w Rosji. Przypuszczalng adresatke usta-
1it S.Pigoh w WS. WN i WJ, na podstawie wzmianki o "drogiej
naszej pani", ktéra dotyczyé moze Bonawenturowe] Zaleskiej.
Czas napisania kartki Pigoh ustalit na sierpien 1827 r.,stwier-
dzajac, 2e podczas pobytu w Moskwie latem t.r. Zaleska byta
chora. Stwierdzenie to wymaga uScisSlenia: Zalescy byli w Mos-
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kwie od konca lipca do ok. potowy marca 1828 r., przy czym
wiadomo, ze Zaleska wyjechata z Moskwy niezupeinie wyleczo-
na /Wi. Mickiewicz - "Zywot", I, 284; por. takze listy 170 i
179/. Czas napisania omawianej kartki, jezeli istotnie adre-
sowana ona Jjest do Zaleskiego, naleiy wiec rozszerzyé na catly
ten okres, wytgczajgc jedynie czas pobytu poety w Petersbur-
gu, tj. okres od 1 grudnia 1827 do 30 stycznia 1828 r.

List 166 - w pdr. w monogr. J.Kallenmbacha, wyd. II,
I 388, data ogbélna: poczgtek stycznia 1828 r. S.Pigon w WS,
WN i WJ rozszerzyt to na caily styczen 1828 r., biorgc pod u-
wage, 2e "Konrad Walleurod" wyszedl z druku 21 lutego t.r.,ale
korekta poematu gotowa byta znacznie wczesniej; Malinowski w
"Dzieoniku", str. 76, 86, notuje, ze widziat w drukarni utwér
Juz ztozony w dn. 7 stycznia. Ten szczegdl pozwala Jjedmak us-
cislié czas napisania listu na drugg polowe stycznia /sklad
druku byt ztoiony, ale korekty Jjeszcze nie ukonczone, odbijaé
drukarnia wigc jeszcze nle mogia; a skoro odbita poemat na 21
lutego, to musial to byé koncowy okres korekt, o czym zresztg
sam Mickiewicz pisze: "Zdaje mi sieg, %e ba tym tygodniu  be-
dzie koniec".

List 168 - na autografie /atg./ listu byta notatka O-
dyhca, %ze dopisek Mickiewicza do listu Dominika Chodzki do
Odynca pisany byt w Petersburgu w 1828 r. Zakwestionowal to
S.Pigon w WN i WJ, stwierdzajac, Ze D.ChodZko w 1828 r. byl w
Moskwie, ze wigec tam dopisek Mickiewicza byl pisany.Tresé lis-
tu Pigoh wigqze z ciggnieniem "33 loterii klasycznej",ktére od-
byto sie 24 I/4 II; dopisek Mickiewicza pochodzi wiec zdaniem
Pigonia z poczgtku lutego st.st. 1828 r. i byt spbdinionyw sto-
sunku do ciggnienia loterii. Wydaje sie jednak, ze kwestiono-
wanie prawdziwosci notatkl Odynca jest mato uzasadnione:Chodi-
ko mbégl byé w 1828 r. w Petersburgu np. w okresie wakacyjnym,
a w tresci listu moze chodzié o loterie 34, w ktérej ciggnie-
nie I klasy odbylo si¢ 23 VII/4 VIII; dopisek moze wige byé z
potowy lipca, dostatecznie pbézno, by Mickiewicz miala watpli-
wosci, czy bilet I klasy jeszcze dostanie.

List 176 - czas powstania listu ustalil S.Pigon w WS,
stwierdzajgqc, e Mickiewicz napisait go niediugo po przybyciu
do Petersburga /dokgd przyjechal 22 kwietnia/."Tak diugie mil-
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czenie" jest -~ zdanliem Pigonia -~ "przesada oczekujgcego nie-
cierpliwie przesytki i listu poety". Dodaé wypada, 2e nawet
jesli to byla przesada, to dowodzi ona, e Mickiewicz czekail
co najmniej kilka dni, ze wigc list nie mégt byé napisany tak
zaraz po przyjeidzie. Szczegdly te wskazujgq raczej na poczg-
tek maja 1828 r.

List 177 - przyblizony czas napisania listu ustalil
S.Pigon w WS na podstawie stwierdzenia, ze Mickiewicz narzeka
w nim na brak odpowiedzi na list 174 i wyraza obawe, ze jego
poprzedni list zagingl; omawiany list napisany zostal zatem
niedtugo po poprzednim, a wiec w pierwszej potowie maja; po-
twierdzajga to sitowa: "wkrétce druk sig rozpoczyna"; cenzor wy-—
dat zezwolenie na druk "Poezyj" 28 kwietnia. Dodaé jednak na-
lezy, 2e skoro przyjmujemy, iz list plisany byt niediugo po
poprzednim, to jednak co najmniej w kilka duni po tamtym, sko-
ro poeta niecierpliwi sie¢ z powodu braku odpowiedzi /tzn., ze
list poprzednl wg obliczeh poety musiat juz dojsé do adresa-
ta, a odpowiedZ jego mogla juz przyjsé/. Z tego powodu jako
czas napisania omawianego listu przyjaé nalezy raczej polowe
niz poczgtek maja.

List 188 - w pdr. bez daty, z uwagg wydawcy, 3ze list
pisany byl "pod Swieiym wrazZeniem wziecia Warny i Szumli przez
Rosjan"; uwaga to zupeinie bledna, gdyz list pisany byl wias-
nie wtedy, kiedy Szumla i Warna byity jeszcze "zaparte", czyli
nie zdobyte /Warne Rosjanie zdobyli 11 paidz. 1828 r., od ob-
lezenia Szumli wojska ros. w ogbéle odstgpilty/./Na ten  Dbiad
wydawcy zwr6cit uwage S.Pigod, ktéry w WS i WN czas napisa-
nia’ listu ustalil na wrzesien 1828 r.; ale w WJ Pigon ujcis-
1i1 jgq do okolo 21 wrze$nia/3 pazdz. t.r., wigzgc tresé kart-
ki poety z listem M.Szymanowskiej do Malewskiegd,w ktérym pro-~
si ona o zwrot nut "Don Juana" /Kor3, ITTI 34, z bledng datg
przypuszczalng: 18277 - Malewskiego Szymanowska poznala do-
piero w listopadzie 1827 r./. W obliczeniu swoim Pigon popet-
nit jednak dwie omyiki: 1. potraktowai list Szymanowskie]j ja-
ko pisany rzekomo w przeddzienh imienin Malewskiego, choé wy-
raznie przeprasza ona solenizanta, Ze wczora,j nie mogia zlo-
zyé mu zyczen, i zapowiada wielki koncert na Jego cze$é w ok-
tawe imienin - w najblizszy czwartek; 2. date imienin Malew-
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skiego, tj. 4 pazdz., liczyt Pigon wg kalendarza n. st., choé
Mickiewicz i jego przyjaciele obchodzili swieta rodzinme 1 w
Wilnie, i potem w Rosji wg st. st. Imieniny Malewskiego wy-
padaly wiec 4/16 pazdz., list Szymanowskiej jest zatem z 5/17
t.m. Mickiewicz nie zwlekal chyba z wypelnieniem prosby swej
przyjaciélki i napisat do Zaleskiej niezwtocznie, tj. réwniez
5/17 pafdz.

List 189 - w pdr. przypuszczalna data roczna: 18297
Sprostowal to S.Pigoh w WS, wyrazajac przypuszczenie,ze pros—
ba o duet Blanginiego wigze sie 2z trescig listu poprzedniego,
w ktérym poeta obiecal postaé Zaleskiej "za dni kilka"™ jakies
duety do przepisania; duet Blanginiego mégt byé jednym 2z nich.
Na tej podstawie przypuszczalny czas napisania kartki  Pigoh
ustalil na paZdziernik 1828 r. Jezeli domysi o zwigzku  oma-
wianego listu z poprzednim jest trafny, to czas jego napisa-
nia mozna bardziej ufcislié: minelo kilka dni od poprzednie-
go, duet poeta obiecuje zwrécié "za pare dni", a jest to za-
pewne ten, ktéry listem nastepnym bedzie przestany Zaleskile]
i Baginskiej. Szczegdly te wskazujg na ok. potowe pasdz. jako
czas napisania omawianej kartki.

List 190 - w pdr. S.Pigoh wyrazit przypuszczenle, Ze
przestany w liScie duet byt wladnie owym duetem Blanginlego,
o ktérego pozyczenie prosit poeta Szymanowska w liscie po-
przednim. List wiec jest wg Pigonia takze z pa2dz.1828 r. Co
do biletéw na uroczyste nabozenstwo - to zdaniem Pigonia moze
to byé mowa o nabozenstwie z okazji zdobycia Warny.Jezeli do-
mysty te sg trafne, to pozwalajg one na zupeinie dokladne u-~
stalenie przypuszczalnej daty omawianego listu. Warna zostala
zdobyta 11 patdz., wiadomosé o tym dotarla do Petersburga w
kilka dni potem, nabozenstwo dziekczynne moglo sie wiec odbyé
w niedziele 21 pazdz. i z tego dnia moze byé omawiany list.

List¢t 193 - w pdr. tylko przypuszczalna data roczna:
18287 M.Reiter w "Chronologii"™ ustalit jg na ok. 5 1listopada
1828 r. Obaj wydawcy nie zwrécili jednak dostatecznej uwagi na
date postawiong przez Mickiewicza na koficu listu.Napisana ona
jest niezbyt wyrainie: mozna Jja odczytaé jako "Petersburg 10"
albo "Petersburg 16". S.Pigon dowodzi, %e zadna z tych dat nie
jest do przyjecia, gdyz Malewski byl na 4-tygodniowym urlopie
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w Wilnie, skgd musiat wrécié 17 listopada. List wystany 10 al-
bo 16 listopada nie zastaiby go juz w Wilnie. A poniewaz za-
wiera on wiadomos$ci z "dwdéch niedziel™ /oczywiscie liczgc od
dnia wyjazdu Malewskiego/, list mégl byé napisany tylkona po-
czatku listopada. Stgd Pigon wysuwa propozycje, by uznaé, ze
Mickiewicz postawilt date¢ 16 listopada wg n. st., tj., ze list
pisany byt 4/16 t.m. Przeciwko przyjeciu te]j sugestii przema-
wiajg Jednak dwa wazkie argumenty: 1. Nigdy podczas pobytu w
Rosji Mickiewicz nie datowal swych listéw inaczej jak wg. st.
st., nie mozna by znaleié Zadnego powodu, dla ktérego by uiyt
n. st. wtadnie w tym liscie, pisanym przeciez do Wilna, gdzie
obowigzywat takze kalendarz st.st. 1 do Malewskiego, ktéry w
swe] korespondencji stale datowal tez wg st.st. Jeszcze waz-
. nlejsza jest druga przyczyna uniemozliwiajgca przyjecie suge-
stii Pigonia; w liscie do sibéstr Malewski po przyjezdzie do
Petersburga pisze, 2e w drodze byt 10 dni, a zatem z Wilna wy-
jechat 7/19 listopada. List pisany nawet 4/16 t.m. juz by go
tam nie zastat /listy 2z Petersburga do Wilna szty 4 do 5 duni/.
Omawiany list Mickiewicza musi wiec byé Jjeszcze wczesniejszy
niz to przypuszcza Pigoi. Nasuwa sie hipoteza, ze list Jjest
z 1/13 listopada i ze Mickiewicz chcial postawié date"Peters-
burg 1°", ale koéleczko przy Jjedynce wypadio za duze i nie-
zgrabne. Przeciwko takiemu rozwigzaniu sprawy przemawiajq jed-
nak dwa wzgledy: 1. wyglad daty w atg. bardziej przypomina 10
albo 16 niz 1°; 2. Mickiewicz mégl nie wiedzieé, 2e Malewski
wyjedzie z Wilna tak wczesnie i list swéj napisat za pbdzno. W
tym drugim wypadku list minglby sie jednak z adresatem i atg.
jego raczej by zagingi. Wydaje sie wiec, ze mimo owych dwu
zastizezen naleiy przyjgé date 1/13 listop. gdyz rozstrzyga
sprawe terminy wyjazdu Malewskiego z Wilna.,

Lis¢t 200 - w pdr. w WS XIIT 418, list CCIX data tylko
roczna domniemana: 1829? Tak samo jest w WN, ale w WJ S.Pigonh
rozszerzyl czas napisania na lata 1828-1829. Mozna to nieco u-
$cislié biorgc pod uwage, ze kartka nie mogla byé napisana
podczas pierwszego pobytu poety w Petersburgu, poniewai Szy-
manowska z cérkami byta wtedy w Moskwie; nie napisal jej poe-
ta takze przed swym wyjazdem z Moskwy do Petersburga, gdyz wy-
jechat w kilka dni po przyjesédzie Szymanowskiej. Kartka po-
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chodzi wiec z okresu drugiego pobytu Mickiewicza w stolicy,
tj. z okresu miedzy 22 kwietnia 1828 a 15 maja 1829 r.

List 202 - w pdr. data ogdlna: druga polowa lutego
1829 r. SQPigoﬁ w WJ przesungl Jjg na styczen t.r., biorgc pod
uwage kartke Zukowskiego do Mickiewicza /Korj, III 71/.W kart-
ce tej Zukowski radzi naszemu poecie, by w sprawie staran o
posade w Petersburgu udat sie do Bulgakowa 1 by wizyte te¢ po-
przedzil kartka z powolaniem sie na jego, Zukowskiego,polece-
nie. Omawiany list jest wtasnie tg kartkg. Czas jej napisania
mozna oznaczyé dokladniej: staran o posade w stolicy nie wszczy-
natby chyba Mickiewicz przed otrzymaniem zgody Golicyna na
przedtuzenie urlopu na dalsze 4 tygodnie; zgode t¢ otrzymal
po 10 stycznia 1829 r. /por. list 201/. Kartka do Bulgakowa
pisana zatem mogta byé w drugiej polowie stycznia.

List 203 - w dotychczasowych publikacjach list ma da-
te ogdlng: styczen 1829 r. Czas jego napisania ustalamy na
drugg polowe tego mliesigca na podstawie tych samych argumen-
téw, co w liscie 202. Raport o tym podaniu Benkendorf przes-
tal W. Ks. Konstantemu 7 lutego /S.Fiszman - "Mickiewicz w Ro-
sji", str. 63 i n./.

Lis ¢t 207 - w pdr. tylko przypuszczalna data rocznas
18297 S.Pigon ustalit jg w WS na styczen-luty 1829. List jest
Jjednak raczej z konca lutego, za czym przemawiajg nastepujgce
szczegdly: pierwszg partie blach wysial poeta Lelewelowi 23
stycznia /list 206/; potem 5 lutego Lelewel prosi o wystanie
dalszych czterech blach /"Echo Polskie™ 1916, ar 41/,ale nie
wspomina przy tym, by miata to byé ostatnia partia: w omawia-
nej kartce mowa za$ wtasnie o partil ostatniej, a pytanie,czy
Lelewel ja otrzymal, znajduje sie w liscie poety do niegoz 6
lub ? marca /list 221/.

List 214 - w pdr. data ogbélna: luty 1829, zgodna z no-
tatkq Serbinowicza na atg. W Kor,, IV 107 biledna data ogbdlua:
grudzien 1828. S.Pigoh w WN i WJ przywrécil ogdélng date luto-
wg 1 umiescil kartke na pierwszym miejscu wsrdéd kartek poety
do Serbinowicza z tego miesigca. Jest ona jednak chyba péz-
niejsza od innych, ktére pisane byiy w toku prac nad wydaniem;
omawiana za$ pochodzi z okresu, kiedy druk obu tomikéw byt juz
zakonczony, mowa w niej bowiem o jakim$ fragmencie przedmowy
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Y0 krytykach i recenzentach warszawskich", dodanym w ostatuie
chwili, jak tego dowodzi fakt, iz przedmowa dodrukowana zosta-
ta do gotowych juz tomikéw /ma ona osobng paglnacje rzymsks, a
na ostatniej jeJj stronie znajduje sie¢ wykaz bledéw drukarskich
w obu tomikach/. Poza tym w koAcu arkusza pierwszego przedmowy
wklejona jest kartka na miejsce jakiejs wycietej; byé moze w
omawianym liscie mowa wtasnie o tym zamienionym fragmencie.
Rzecz wiec toczyla sie w kohcowej fazie prac drukarskich obu
tomikéw, a wiec w ostatnich dniach lutego.

List 215 - w pdr. data ogblma: luty 1829, zgodna z no-
tatiq Serbinowicza nas atg. W Kor,, IV 108 bledna data ogdlna:
marzec 1829. S.Pigoh w WN i WJ przywrdécit kartce date lutows,
ale potraktowat jg Jjako wczeSniejsza od listu 216,.Naszym zda-~
niem z tresci kartki wynika, %e mowa w niejo innym utworze niz
w 216: Mickiewicz wyraznie tu podkresla, ze to juz ostatni
wiersz, jaki przesyla cenzorowi, przy czym chodzié moglo o ja-
kié wiersz kroétki, ktéry Serbinowicz mégiby przejrzeé na po-
czekaniu. Nasuwa sie przypuszczenie, ze poeta postal Serbino-
wiczowi istotnie ostatni wiersz, tj. kodczgcy tomik, i prosi
g0 o bezzwloczne odestanie go wraz z dwoma poprzednio postany-
mi /z tego by wynikalo, ze poeta utwory swe przesylat cenzoro-
wi sukcesywnie, w miare postepu druku/. Przypuszczenie to nie
rozstrzyga jednak sprawy, o jakich koicowych wierszach tu mo-
wy: 2 I czy z II tomiku. W pierwszym wypadku kartka bytaby =z
ok. polowy lutego, kiedy na ukohczeniu byt druk I tomiku, w
drugim raczej z kohca tgéo miesigca, kiedy w koncowej fazie byl
druk II tomiku.

List 223 ~ S.Fiszman w pdr. ustalit czas napisania kart-
ki na poczgtek marca 1829 r., a to na podstawie wzmianki o
przestaniu adresatowi dwéch tomikéw "Poezyj". Poniewsz 2z in-
troligatorni tomiki te wyszity 6 marca /T.Syga - "Te ksiegi
proste", str., 84/, czas ten mozna uscislié do paru dni bezpo-
$rednio po 6 marca.

List 237 - w pdr. podana tylko data kohcowego przypis-—
ku: 15 lipca 1829, S.Pigon w WS ustalit czas napisania wtas—-
ciwego listu na ok. 10 lipca. Trzeba to datowanie jednak cof-
ngé¢ o kilka dui: list poprzedni /236, z 23 czerwca/ poeta pi-
sal prawie na wyjezdnym z Berlina, w omawianym zaznacza, Ze W
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Dreinie jest juz od 10 blisko dni /a wigc od 8-9 dni/; wynika
z tego, %e do Drezna przybyt na pare dni przed 1 lipca, przy-
puszczalnie 27 albo 28 czerwca. Omawiany list pochodzi zatem
z ok. 6 lipca, przelezal ok. 9 dni i wystany zostal z dopisa-
aym 15 lipca przypiskiem. Jest to odpowiedZ na list Melewskie-
go 2z 11/23 czerwca /Kora, 111 111/.

List 247 - w pdr. bez daty, tylko z zaznaczeniem, 3ze
na atg. znajduje sie notatka Jezowskiego: "Odebrany 4 marca
1830"/. Na te]j podstawie S.Pigon ustalil date listu w WS na
koniec lutego, a w WN i WJ w przypisku dodal, 2e chodzi o ko-
niec lutego wg n. st. Jest to oczywiscie mylne, gdyz Jezowski
uzywal kalendarza st.st., list odebrat wiec 4/16 marca. Bio-
rgc pod uwage, ze listy z Rzymu do Rosji szty ok. dwéch ty-
godni /por. list 256, pisany w Rzymie 3/15 maja, otrzymany
przez Przectawskiego 16/28 maja/, czuas napisania omawianego
listu wypada na ok. 2 marca.

Lis t Y251 - jest to jedna z pieciu znanych kartek Mic-
kiewicza pisanych do Anastazji Chlustin podczas pierwszego po-
bytu w Rzymie. W pdr. wszystkie one majag %Fte tylko roczng:
1830. S.Pigoh w WN i WJ ograniczy:t to do pierwszej potowy 1830
roku, zaznaczajac, ze blizsze ustalenie ich dat nie jest moz-
liwe. A jednak mozna si¢ o to pokusié. Np. omawiana kartka ro-
bi wrazenie najwczesniejszej, pisanej niediugo po poznaniu
sie Mickiewicza i Anastazji, co nastgpilo 14 grudnia 1829 r.
/KorB, IIT 129/. Ton kartki jest zartobliwy, ale bez tego to-
nu poufatosci, jaki cechuje pézniejsze listy poety do Anas-
tazji. Czas jej napisanis mozna wigc z duzym prawdopodobien-
stwem oznaczy@ na drugg poiowe grudnia 1829 r.

List 252 - o datowaniu tej kartki - por. uwagi o lis-
cie poprzednim. I w tym wypadku, wbrew uwadze Pigonia, czas
jej napisania mozna ustalié dosé doktaduie.Prébowal tego Rei-
ter w "Chronologii", ale z powodu btednego rozumowania do-
szedl do falszywego wniosku; opierajgc si¢ bowiem na informa-
cji Odynca, ktéry w "Listach z podroézy" w lisScie z 25 stycz-
nia napisat: "A bylidmy tez z paniami ... w pracowni Cammuci-
niego", Reiter wyciggnat wniosek, 2e wizyta ta odbyla sie
poprzedniego dnia, w niedziele 24 stycznia. Gdyby tak * byio
rzeczywisdcie, Odyniec uzylby chyba sitowa "wczoraj". W rzeczy-
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wistoéci wizyta w pracowni malarza odbyia sie pdiniej niz to
planowata Anastazja w swojej kartce, pisane] ktoérejs soboty ra-
no /Korq, IV 371/. Co$ w ciggu dnis musialo si¢ zmienié i te-
goz dnia wieczorem Anastazja napisata do Mickiewicza drugg kart-
ke, w ktére] wystapita z nowg propozycja: aby nazajutrz w po-
tudnie odbyé wspdlng wycieczke po starym Rzymie.Odpowiedz Mic-
kiewicza, napisana nazajutrz, tj. w nledziele rano jest wyra-
zenlem zgody na t¢ drugg propozycje. Pisana wiec byta przed
wizyta u Cammuciniego. Nie moze wchodzié w gre niedziela 24 sty-
cznia, bo bylo wtedy juz po wizycie u malarza; odpada takze
niedziela 3 stycznia, gdyz w dniu tym pogoda byta mrozna i
rozszalata sie $niezyca /Odyniec - "Listy", II 110/. Pozostajs
wiec jedynie niedziele 10 i 17 stycznia, ktérad 2z nich Jest
dniem napisania omawianej kartki.

Listv253 - i tej kartki do Anastazji Chlustin date moz-
na ustalié zupetunie dokladnie. Jest to mianowicie odpowiedz
poety na bilecik Anmastazji 2z ktéregos czwartku,zawierajgcy za-
proszenie na spacer o godz. 2 i na zwiedzenie Watykanu o godz.
730 wieczorem. Mickiewicz przyjmuje propozycje wieczorng, wy-
mawia sie natomiast od spaceru potudniowego. 2 informacji Odyn-
ca wiadomo, ze Muzeum Watykaidskie zwiedzono w wigkszym groaie,
dzieki biletom uzyskanym przez Anastazje w dniu 1 kwietnia
/"Listy", II 242/; a byl to witasnie czwartek. Mogloby sie wiec
wydawaé, 2e to jest witasnie data bileciku panny Chlustin i o-
mawianej odpowiedzi Mickiewicza. Tak jednak nie jest. Kartka
Mickiewicza wywolata miasnowicie natychmiastowg niemal odpowied%
Anastazji, w ktérej nawigzujgc do zwrotu poety o jego ciemnej
i zimnej ulicy, zaprasza go ona na godz. 330 na msze ormian-
ska, a na wieczor do siebie dla oméwienia sprawy wspdlnego
ogladania iluminacji /Kori, III 119/. Mowa oczywiscie o ilu-
minacji Zamku $w. Aniola w drugi dzien Wielkanocy /opisal jJa
Odyuoniec, "Listy", II 261 i n./. W dniu 1 kwietnia ©byloby za
wcze$nie na omawianie tej sprawy, & zresztg bytaby okazja po
temu podczas przejazdu do Watykanu, jak i wieczorem u Chlusti-
nych /kolacje u nich opisal takze Odyuniec/. Kartka Mickiewicaza
jest wiec niewatpliwie 2z czwartku 8 kwietnia, odpowiedZz Anas-
tazji z dnia nastepnego /msza ormianska w Wielki Pigtek, wie-
czorem oméwienie iluminacji/. Dodaé wypada, e wg relacji Odyn-
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ca Watykan oglgdano nie tylko raz jeden w dniu 1 kwietnia i ze
we wzmiance o iluminacji nie mogto chodzié o siyunng doroczng
iluminacje¢ Bazyliki Sw. Piotra w dniu $w. $w. Piotra i Pawla,
pouniewaz w czerwcu panie Chlustin nie byty juz w Rzymie.

List 254 - o dotychczasowym datowaniu kartki zob.uwa-
gl do listu 251. W stosunku do tej kartki do Amastazji Chlus-
tin ustalenle doktadnej daty rdéwniez nie przedstawia wiekszych
trudnosci. Jest w nim wzmianka o bolgcym ze¢bie, ktéry nie po-
zwolil poecie pojechaé na jakg$s wycieczke z paniami. Odyniec
w listach z podrézy w liscie z 25 stycznia /"Listy, II 110/
pisze: "A i dzis pewno Jjeszcze nie zabratbym si¢ do tego pi-
sania listu, gdyby nie deszcz jak z wiadra i nie bdl zebdéw A~
dama, dla ktérych przez dzien caly nie ruszamy sie 2z domu”.
Jakas wycieczka proponowana przez Anastazje miata sie odbyé
zapewne w niedziele poprzedniego duia, tj. 24 stycznia. Przy-
puszczenie to mozna wzmocnié faktem, Ze Mickiewicz pisze o
rozpoczynajgcym si¢ dopiero bélu; z listu Odyhca wiadomo, ze
nazajutrz bdl ten rozwingl si¢ juz na dobre. Omawiana kartka
jest wiec zapewne z 24 stycznia, a wysial Jjg Mickiewicz nie-~
watpliwie Jjako bezposSrednig odpowiedZ na przystane mu rano
zaproszenie.

List 255 - 1 co do tej kartki do Anastazji moZna date
oznaczyé dosé dokladmie. Znanma jest mianowicie kartka  Anas-
tazji, pisana ktérejs srody, a dolgczona do przestanych Mic-
kiewiczowi dziel Bonstettena /Kor,, IV 372/. Przesylkq ta
Anastazja pragneta niewgtpliwie zachecié Mickiewicza do oso-
bistego poznania Bonstettena, ktére wlasnie planowata, na co
mamy dowdéd w liscie Bonstettena do niej z 10 marca 1830 r.; w
liscie tym pisarz szwajcarski wyraza radosé z  perspektywy
poznania sie z Mickiewiczem, a jednocze$nmie obawe, ze po oso-
bistym spotkaniu Mickiewicz moze stracié te dobra opinie, ja-
kg ma o nim /Kor5, IIT 134/. Kartke swg Mickiewicz napisal juz
po przeczytaniu przystanych mu dziet, od otrzymania przesyiki
mingeto wiec juz co najmniej kilka dni. Czas Jjej napisania nie
moze przekraczaé dnia 10 marca wiecej niz o kilka tych dni,bo
niedlugo potem poeta nasz juz poznat Bonstettena /informacja
Odynca, jakoby poznanie ich mialo miejsce u pan Chlustin w
drugi dzieh Bozego Narodzenia, jest na pewno mylna: zaprzecza
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jeJ wspomniany wyzej marcowy list Bonstettena/. Mozna zatem
wysungé b. prawdopodobne prazypuszczenie, ze dzieila Bonstette-
na Anastazja posilalta naszemu poecie we Srode 3 marca, on Jej
odpowiedzial? po przeczytaniu ich, a wiec okoilo 10 marca.

List 259 - w pdr. data tylko roczna: 1830. S. Pigoh w
WS ustalit jg na 17 czerwca 1830 r., biorac pod uwage infor-
macje Odyhca, ze w Pompei Mickiewicz byt dwukrotnie: 5 czerw-
ca /w towarz. m.in. Anastazji/ i 18 czerwca z Szymonem Chlus-
tinem /"Listy z podrézy", II 393 i 405/. Czas napisania kart-
ki Pigoh ustalit na dzien poprzedzajgcy te drugg wycieczke.
Ustalenie to jednak Jest mylne. Kartka Mickiewicza jest mia-
nowicie odpowiedziz na bilecik Anastazji pisany ktéregos wtor-
ku, a zawierajqcy zaproszenie naszego poety na wycieczke do
Pompei na dzief nastepny i na obiad przed wycieczkg /Kor4, Iv
374/, Mickiewicz odpisal niegzwlocznie i kartke swg poslal przez
tegoz poslance, ktéry przyniést mu bilecik Anastazji/o to pro-
sita go Anastazja w swoim bileciku/. Kartka Mickiewicza Jest
wiec z wtorku, a zatem czwartek 17 czerwca w ogbéle nie moze
wchodzié w gre. W bilecikﬁ Anastazja zaproponowata ponowne zo~
baczenie Pompei /"revoir"/, chodzilo wigec - jak stusznie sie
domy$lat Pigon - nie o plerwszg wycieczke z 5 czerwca, ale o
drugg. Watpliwe, czy te druggq planowaiaby Anastazja w trzy
dni po plerwszej, tj. we wtorek 8 czerwca. Pozostaje wtorek
15 czerwca i to jest wilasciwa data omawianej kartki. Zaplano-
wana na dzield nastepny wycieczka z jakich$ powodéw nie doszla
do skutku i do Pompei Mickiewicz pojechat po raz wtéry 18
czerwca, w towarzystwie tylko Szymona.

List 265 - w pdr. data tylko roczna: 1850. Na okres
sierpiefn-patdzierunik t.r. ustalit jg S.Pigoha w WN i WJ, bio-
rgc pod uwage czas pobytu Mickiewicza w Genewie. Dodaé mozna
do tego,2e czas napisania listu naleiy ograniczyé datg 10 pas-
dziernika, poniewaz tego dnia poeta wyjechal z Genewy.

List 282 - czas napisania jak w liscie poprzednim.

Lisgst 285 - w pdr. data tylko roczna: 1831, S.Pigoh w
WS ustalil jg na koniec czerwca lub poczgtek lipca t.r., ale
w WN 1 WJ rozszerzyt to na caly lipiec. Mozna Jjednak daé do-
kladniejsze ograniczenie tego czasu: do Paryza Mickiewicz
przyjechalt w czerwcu /dokladna data nie jest znana - por. Wi.
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Mickiewicz - "Zywot", II 154/, wyjechal prawdopodobnie 21 1lip-
ca /te date zapowiada w liscie do Szymona Chlustina z 16 1lip-
ca, list 285a - "Listy, notaty"..., str. 22/. Czas napisania
omawianego listu miesci sie¢ wiec w granicach od kohAca czerwca
do 21 lipca 1831 r,

List 298 - w pdr. data tylko miesieczna: styczehr 1832.
S.Pigon uscislit to na 9 stycznia, dowodziac, Ze pisany on byt
w przeddzien wyjazdu poety z Poznanla; z listu 297 wiadomo, ze
zamierzal wyjechaé w niedziele 8 stycznia; a ze w terminie tym
nie wyjechat, zaraz donosi bratu, 2e "jeszcze" jest w Pozna-
niu; gdyby bawit w tym miescie diuzej, zapewne dowiedzialby sie,
ze Dome jko ok. 1 stycznia opuscil Gerdauen i ze 3-5 t.m. wyru-
8zyl juz do Drezna. Argumenty te podwazyt J.Macliejewski /"Gdy
goscit w Wielkopolsce", str. 200-201/, dowodzgc, e w Poznaniu
poeta pozostat jeszcze co najmniej tydzieA i ze gdy pisat oma-
wiany list, zapadla juz decyzja o przyjefdzie Franciszka Mic-
kiewicza do Choryni,a przyjechat on tam dopiero w kohcu stycz-
nia; adresu Domejki Mickiewicz dowiedzial sie¢ pbéino, gdy adres
ten byl juz nieaktualny. Szczegbdly te przemawiaja zdaniem Ma-
clejewskiego za polowg stycznia jako okresem napisania omawia-
nego listu.

List 299 - w pdr, data tylko roczna: 1832, S.Pigoh w
WN i WJ daje date bardziej szczegbdlowg: styczen 1832. J. Ma-
ciejewski bez podania argumentéw wysungl przypuszczenie,ze list
ten wystany byt razem z listem 317, okazja przez Taczanowskie-
go /"Gdy goscil w Wielkopolsce", str. 255-256/, & wiec ze pi-
sany byt tego samego dnia, tj. 29 stycznia, Obie hipotezy wy-
daja sie mylme, bo w liscie 317 poeta pisze do brata, Ze ma
zamiar pozostaé w Choryni Jjeszcze tydzier; w omawianym za$d lis-
cie nie ma jeszcze nawet projektu wyjazdu /"adresuj zawsze lis-
ty do Choryni"/, co dowodzi, zZe list ten Jjest wczesniejszy o
kilka dni co najmniej od nastepnego, czyli ze pisany byl okoto
20 stycznia /do Choryni poeta przybyt miedzy 10 8 14 t.m./.

List 311 - w pdr. list ma dat¢ 20 maja 1832 r. S.Pigoh
w WN 1 WJ datuje go ogbdlniej: maj 1832. W "Kronice" - polowa
maja. Opowiadamy sie¢ za datg z pdr., sadzgc, 2e syn poety miat
Jakie$s dane ku temu, Zeby ten dzien podaé; nie pozostaje to w
sprzecznodci ani z ustaleniem Pigonia, ani z "Kronikg".
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List 312 - w pdr. data ogbélna: maj? 1832, S.Pigoaw WN
i WJ ograniczyt czas na koniec maja, a ustalenie to przyjmu-
Jje réwniez "Kronika". Wydaje sie jednak, ze list jest wczes-
niejszy, na co wskazuje wyrazona W nim obawa konlieczno$ci nag-
tego wyjazdu z Drezna, zanim przyjedzie tam Grabowski.Ten za$
zapowiedzial swéj przyjazd jeszcze przed 29 kwietnia/por.list
310/, wybierail sie wiec do Drezna chyba na poczgtek maja, a
najpéiniej na polowe tego miesigca. List Mickiewicza Jjest za-
tem raczej z pierwszej polowy maja.

List 315 - przyblizony czas napisania listu  ustaliil
S.Pigon w pdr. w WN, biorgc pod uwage okres pobytu Mickiewi-
cza w Dreinie: marzec-czerwiec 1832. Na podstawie tego samego
argumentu mozna czas ten uscislié do okresu: poczgtek marca -
23 czerwca.

List 323 - Wi.Mickiewicz w Kor3, IIT 166 btednie da-
towal list ten na 28 listopada 1832 r. Sprostowano te¢ date
w "Kronice" na podstawie autografu listu Ankwiczowej, w kt6-
rym zdanie Mickiewicza jest zacytowane; Ankwiczowa wyraznie pi
sze: "List Pana z Paryza pisany 24 nowembra..."

List 337a - w pdr. w WN S.Pigon ustalil przypuszczal-
ny czas napisania kartki na wiosne 1833 r., wzigl przy tym pod
uwage, ze wzmianka w kartce o koniecznoéci pdjscia na zebra-
nie emigrantéw wskazuje na poczgtkowe miesigce pobytu poety w
stolicy Francji, gdyz péiniej Mickiewicz do zebran emig-
ranckich zniechecit sie; kartka wiec mogta by¢é napisana naj-
pbésniej w maju, gdy Mickiewicz byl jeszcze redaktorem "Pielg-
rzyma Polskiego"; zazytosé z Montalembertem zaciesniona wte-
dy byla "przy sposobnosci Swiezo wydanego przekladu "Ksigg Na—
rodu i Pielgrzymstwa™",Gdyby Jjednak kartka miata byé dowodem
zazytosci pod wpiywem swiezo wydamego przektadu, to nie mog-
taby by¢é z wiosny, przekiad Jahnskiego-Montalemberta ukazal sie
bowiem dopiero 15 maja /"Kronika", str. 204/. Zresztg zaiy-
tosé Mickiewicza z Montalembertem datuje sie od czasu znacznie
wczeSnie jszego niz 6w przeklad, na co zwrécila uwage M. Der-
natowicz w "Kronice", stwierdzajac, Ze argumenty Pigonia mogsg
przemawiaé takie na rzecz ostatnich miesiecy 1832 r. Z powyz—
szych wzgledéw autorka "Kroniki" ustalita przypuszczaluny czas
napisania listu na okres od konca 1832 - do czerwca 1833 r./ze
znakiem zapytania/. Ustalenie to nalezy chyba przyjaé.
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List 345 - 1list ten oraz listy 365 i1 366 w dotychcza-
sowych wydaniach i w "Kronice" majg date postawiong przez Mic-
kiewicza, tj. 9 lipca 1833 r., przy czym ze zwrotu w 1liscie
omawlanym: "Jestem od wczora w Bex", w "Kronice" ustalona zo-
stata data prazyjazdu poety do Bex na poniedzialek 8 lipca/pot-
twierdzil to S.Pigon w aneksie do "Kroniki", str. 319/. Obie
daty, tj. przyjazdu do Bex i trzech wspomnianych listéw,sq myl-
ne. W liscie 347 poeta pisze wyrainie: "Przyjechalem tu we wto-
rek po pigtkowym wyjezdzie z Paryza"; wyjechal wiec z Paryza w
pigtek 5 lipca, do Bex przybyt we wtorek 9 t.m.; datujac zas
trzy listy pisane tego samego dnia pomylit sie, do c¢zego sam
sie zreszta posSrednio przyznaje w liScie 347, piszgc:"nie wiem,
ktérego, podobno 9". Pomylke te dopuscilt Pigoh jako mozliwg w
aneksie do "Kroniki", ale mylnie podkresliit, ze list 347 jest
"niewgtpliwie najwczedniejszym"; jest on wiadnie ostatnim z
trzech pisanych tego dnia, czego dowéd w zdaniu:"wstatem dzis
o pot do szostej i kilka 1listé6w teraz napisalem”. Do owych kil-
ku juz napisanych nalezg niewatpliwle listy 345 1 346.

Listy 346 1 347 - o datowaniu ich por. wagi do lis-
tu 345.

List 358a /"Pam. Liter." 1970, I 236/ -~ w pdr.J. Krzy-
2anowskl nie dal zadnej daty, podkreslit tylko zwigzek omawia-
nego listu z listem do Kl.Potockiej z kohca listopada/list 360/
Zwigzek miedzy tymi dwoma listami pozwala Jednak na przyblizo-
ne ustalenie czasu napisania omawlianej kartki: Jjest ona wczes-
niejsza od listu 360, bo kartkg tg poeta przesyla Davidowi por-
tret Potockiej, a w lisdcie 360 pisze Potockiej, 2e David port-
ret jeoj juz zna; kartka nie byta napisana bezposSrednio przed
listem do Potockiej, gdyz napisal jg poeta w okresie bytnosci
Davida w Paryzu, podczas gdy list do Potockiej napisany byt w
jakisé czas po jego wyjezdzie /David wyjechat z Paryia w dru-
glej potowie listopada - por. list. 362/. Powyzsze szczegdly
pozwalajg ustalié przypuszczalny czas napisania omawianej kart-
ki na czas ok. potowy listopada 1833 r.

List 377 - Odyniec dat w pdr. date ogdlng: w jesieni
1834 r. S.Pigod w WN i WJ ustalil date na ok. 12 sierpnia,a to
na podstawie zwrotu: "trzeci juz tydzieh, jak zyjemy 2z Celing
na wtasnym gospodarstwie". Bardzle]j przekonywujgce wydaje sie
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Jednak ustalenie M.Reitera w "Chronologii", ktéry podkreslit,
z2e 1list ten wystany byl razem z listem do Fr.Mickiewicza z ok.
5 sierpnia /list 376/; w omawianym li$cie poeta wszak pisze:
"Listek tu przytaczony do Franciszka albo wrecz pani  Grabow-
skiej, jesll jest w DreZnie, albo przeszlij inng drogg" /nie
czekalby chyba poeta caly tydzien z wystaniem listu do brata/.
Dodaé mozna, %ze w obu listach znajéﬁje sie¢ to samo stwierdze -
nie, %2e listy od brata otrzymal "w tej chwili"™ /list 376/ 1
"ledwie teraz" /list omawiany/.Co sig¢ zasé tyczy trzeciego ty-
godnia pozycia matzenskiego, to Mickiewicz mégl mieé na mysli,
2e dwa tygodnie juz minety i zaczgl sie¢ trzeci. Wszystko to
przemawia za tym, Ze omawiany list pisany byt 5 sierpnia, tak
jak list 376.

List 403 - adresata i prgypuszczalny czas napisania li-
stu ustalil S.Pigod w WN 1 WJ, podkreslajac, Ze 'panem Alek-
sandrem" jest Jelowicki, wydawca III cz. "Dziadéw" i "Ksigg Na-
rodu i Pielgrzymstwa'". Chodzito o wystanie tych dzieit Alek-
sandrowi Chod4ce, ktéry przebywat w owym czasie w Tebris Jjako
sekretarz poselstwa rosyjskiego. Przesylka mogla 1is¢ tylko przez
okazje, a okazje byty w owym czasie dwie: 1. na pocz. czerwca
18326 r., kiedy to zatrzymal sie¢ w Paryzu dla konferencji z Czar-
toryskim posel anglielski Mc Neil jadgqcy do.Persji; konferencje
z ksieciem odbyt on 6 czerwca; 2. w poitowie sierpnia 1836 r.,
kiedy do Persji wyblerat sig¢ jako agent dyplomatyczny Czarto-
ryskiego Ludwik Hoffman; Pigon datuje list ogdlnie: lato 1836
rok. Na podstawie przytoczonych argumentéw mozna to uscislié
na: ok. 6 czerwca albo ok. 20 sierpnia 1836 r. /drugg 2z tych
dat wyznacza fakt, iz 20 sierpnia Karol Hoffman pisait do gen.
Chrzanowskiego w Stambule o projektowanym wyjezdzie Ludwika
Hoffmana/.

List 413 - w pdr. data roczna przypuszczalna: 18367 S.
Pigon w WN i WJ ustalil jg na ok. potowe sierpnia t.r., biorgc
pod uwage wzmianke o chorobie cérki i zestawiajgc Jja z podobng
wzmiankg w liscie do Emilii David z 14 sierpnia /list 409/. U-
stalenie to nie Jjest jednak doktadnme. W liscie do Emilii David
poeta pisze, %2e chorg cérke zastat po powrocie z Paryza do Do-
mont i Ze z tego powodu "stracit pamieé", co spowodowaio spbi-
niong odpowiedZ z podzigekowaniem 2za otrzymang od Emilii pacz-
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ke. 0d chwili zachorowania Maryui mineto wiec juz co najmniej
kilka doi. W omawianym zaé liscie Mickiewicz pisze, Ze Mary-
sla jest chora "od wczora", a poza tym wyraza nadzieje zoba-
czenia sie z Wodzinskim "w tych dmlach, to jest przed koncem
tygodnia"; list pisany zatem byl na poczgtku tygodnmia i przed
niedzielnym listem do Emil}i David. Nasuwa sie przypuszczenie,
ze do Domont wrécilt poeta w niedziele 7 sierpnia po zatatwie-
oiu jekichs biezgcych spraw w Paryzu i Ze omawiany list napi-
sal nazajutrz, tj. 8 sierpnia; przypuszczenie to znajduje po-
twierdzenie w zwrocie 2z listu 409 z 15 sierpnia: "Odwiedzilem
niedawno Paryz".

List 415a /™Pam. Liter." 1972, III 189/ - wydawca pdr.
J.Kasprzyk sugeruje, 2e list Mickiewicza jest bezposrednig od-
powiedzig na kartke Anastazji z 18 marca 1835 r. /KorB, III
193, z datg 20 marca, co J.Odrowgi-Pienigzek skorygowat na 18
marca - "Listy do A.Mickiewicza", str. 17, poz. 17/.Przypusz-
czenie to jednak nie da sie utrzymaé, bo przeciwko niemu prze-
mawiajg dwa wazkie argumenty: 1. Anastazja w kartce swe] dala
adres zwrotny: Hotel de Wagram, rue de Rivoli, Mickiewicz zas
omawiany list adresuje na rue de Saussaies 11; 2. w  kartce
swej Anastazja zaprasza Mickiewicza do siebie na godziny 4-5,
poeta w omawianym liscie wspomina o niemoznoéci przyjécia w
godzinach rannych. List swéj Mickiewicz pisai po dlugim nie-
widzeniu sie¢ z Anastazjq i po jej przyjesdzie do Paryia na
state, gdy wraz z meziem zamieszkala ona przy rue de Saussaies.
Kiedy to dokitadnie nastgpilo, nie wiadomo.Monografista Cir-
courté4w Huber-Saladin pisze, 2e oboje wrécili do Paryza ua
state w 1837 r. Jest to na pewno nieécisie, gdyz znamy 1list
Mickiewicza do Anastazji, pisany 8 grudnia 1836 r., a adreso-
wany juz na rue de Saussaies /List 415/. Sprawa wiec wyglada
nastepujgco: omawiany list Mickiewicza pisaqy byt niediugo po
przyjetdzie Circourtéw do Paryza na state,na Jakis czas przed
8 grudnia 1836 r. /uwaga o diugim niewidzeniu sie!/,pochodzié
wiec moze z listopada albo pocz. grudnia 1836. Kartka zas A-
nastazji, na ktérg wg Kasprzyka Mickiewicz omawianym 1listem
odpowiada, pisana byla podczas jakiegos dorywczego jej pobytu
w Paryzu, kiedy to nie majac stalego mieszkania zatrzymaé sie
musiata w hotelu.
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List 420 - w pdr., mylna data roczna: 1838. Sprostowa-
11 to Winogradow w ksigzce "Merimée w pismach k Sobolewskomu",
Moskwa 1928, str. 255, i M.Reiter w "Chronologii". WWN i WJ
data ogdélna: przed 10 kwietnia 1837. Ani wymienieni wyzej au-
torzy, ani S.Pigoh nie zauwazyli, Ze na atg. znajduje sie¢ stem-
pel pocztowy ustalajacy date listu bez zadnych wgtpliwosci.Pi-
sany on byt w sobotge 8 kwietnia wieczorem, wystany i doreczony
nazajutrz w niedziele 9 kwietnia /poczta w owych czasach byla
w niedziele czynna/.

List 421 - w pdr. tylko domy$slna data roczna: 1836? Na
kwiecien 1837 r. ustalit jg S.Pigon w WN i WJ, domySlajac sie,
ze Dobrowolski po wyrobieniu sobie dokumentéw /por. list 419/
wyjechal zabierajgc z sobg list Mickiewicza do Zaleskiego, kté-
ry w potowie marca t.r. udat sie¢ na 10-tygodniowy  pobyt do
Wioch. Jezelil domyst Pigonia jest trafny, to c¢zas napisania
omawianego listu nalezy przesungé na koniec kwietnia, bo Dob-
rowolski, ktéry 11 kwietnia mial byé dopiero u notariusza d4la
poswiadczenia swego szlachectwa, nie mégl wczesSniej otrzymaé
zezwolenia na wyjazd.

List 449 - w pdr. data ogbélna: sierpien 1838, zgodna 2z
notatkg Zaleskiego na autografie. S.Pigoa w WN i WJ cofngt Ja
do kohica lipca, podkreslajgc, ze zwioka w odpowiedzi, z ktérej
Mickiewicz si¢ usprawiedliwia, nie mogla trwaé az ponad mie-
sigc, zwlaszcza, ze chodzito o sprawe pieniezng. Argumentacja
ta nie wydaje sie przekonywujaca. Zaleski na ogdél datowatl o-
trzymane listy dokladnie, a omawiany list jest odpowiedzig Mic-
kiewicza na dwa listy: Bohdana z 29 czerwca 1838 r. i Jbézefa
Zaleskiego z 30 czerwca /"Koresp. J.B.Zaleskiego", I. 123 i
125/. Zwloka w odpowiedzi mogtla byé dluga, nawet ponad miesigc.
Za poczgtkiem sierpunia przemawia za$ nie tylko notatka Zales-
kiego, ale i fakt /podkreslony przez Pigonia/, ze Zaleski o
liscie tym wspomina dopiero 18 sierpnia, piszgc do Kajsiewicza
i Semenenki /"Koresp. J.B.Zaleskiego", I 128/.

List 464 - w pdr. w WN i WJ S.Pigon ustalil przypusz-
czalny czas napisania kartki na grudzien /?/ 1838 r. Pigon ko-
rzystal zapewne z niezbyt wyraznej fotokopii i nie dostrzegil
dlatego, %e na atg. listu na stemplu pocztowym wyraznie odbity
jest nie tylko rok, ale takze data dziemna /zatarty jest tylko
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miesiac/. Kartke pisana byta w niedziele 22, a taka zbieznosé
wypadala w 1838 r. tylko w kwietniu i lipcu.

List 507 - wpdr. data tylko roczna: 1839, S.Pigoh w
WN i WJ rozszerzyl to na lata 1839-1840, biorac pod uwage, ze
w tych latach Mickiewicz przebywat w Lozannie /ze list pisany
byt w tym miedcie, dowodzi fakt,-iz tam w tym czasie mieszka-
ta Karolina Olivier/. Przyjmujgc argumenty Pigonia moZna czas
napisania omawianego listu ustalié dokladniej: w Lozannie Mic-
kiewicz mieszkal od potowy czerwca 1839 do pocz. patdzierni-
ka 1840 r.

Lis t 512 - jest to cytat z listu Mickiewicza przyto-

czony przez Witwickiego w jego liscie do Zaleskiego z 5 lute-
go 1840 r. /"Listy S.Witwickiego", str. 54, z biedng datsg
roczng: 1841/. S.Pigon w WN i WJ dat date przyblizong: przed
5 lutego 1840. Mozna jednak date te uscislié, bo w liscie z 12
lutego, odpowiadajgc na list omawlany, Witwicki zaznaczyit, Ze
do Zaleskiego napisal "tego samego dnia, com list twdj otrzy-
mai", List Mickiewicza, otrzymany byl zatem przez Witwickiego
5 lutego; a ze poczta z Lozanny do Fontainebleau musiala 1i§¢
ze dwa-trzy doni, omawiany list zostal napisany najpbzniej 3
lutego.
Lis t\/524 - w pdr. data ogblna: marzec 1840; w Korb,
I 215, data: 10 marca 1840, S.Pigon w WN 1 WJ datuje: 15 kwiet-
nia 1840 r. Ale lozanski stempel pocztowy z datg 17 maerca 1840
roku dowodzi, ze list mégt byé napisany pézZniej niz to usta-
1it Pigon, a mianowicie 16 lub, 17 marca.

List 570a - S.Pigoh w broszurze "Listy, dedykacje,no-
taty", str. 39, jako adresata kartki ustalit E. Januszkiewi-
cza /pochodzi z Litwy, mieszka "tu", tj. w Paryiu, obraca sie‘
w ksiegarstwie/; jako czas napisania kartki Pigohn przyjmuje
wiosng lub lato 1841 r., dowodzgc, Ze mowa w kartce o Jakims
dosé dawno zaciggnietym diugu, a zaciggngé go mégr poeta pod
koniec 1840 r., kiedy po sprowadzeniu sie do Paryza mial duze
wydatkl zwigzane z urzgdzeniem mieszkania. Na atg. jest jed-
nak notatka: "Autographe de Mickevitzch - Paris - 1842- Mai™,
Notatke te Pigon uznat za date zakupu autografu przez wlasci-
ciela, nie zas za date¢ samego listu. 2adnych danych przema-
wiajacych za takim tlumaczeniem sensu notatki nie na; mozna
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natomiast przypuscié, Ze wpisat jg ktos obeznany z okolicznos-
ciami, w jakich kartka byla napisana i ze jest to wtadnie data
kartki. Takie tlumaczenlie sensu notatki wydaje sie "bezpiecz~
niejsze", a przyjecie daty: "maj 1842" niczym nie podwaza roO-
zumowania Pigonia co do sensu tresci kartki, bo na zwrot po-
2yczki adresat czekal "z diugg cierpliwoscig", moglo, to wiec
przekroczyé czas nawet roczny. Te date majowg 1842 r. przyjal
takze 8.Fiszman w "Archiwaliach Mickiewiczowskich", str. 89.
List 596 - w pdr. data domniemana roczna: 1843%? Spros-
towal to M.Reiter w "Chronologii", wskazujgc, 2e list jest =z
wrzesnia 1841 r. Jeszcze bardziej uscislit to S.Pigon w WN i
WJ, stwierdzajgc, ze list temn Jjest wczesSniejszy od listu do J.
Grabowskiego z ok. 15 wrzesnia 1841 r. /list 597/, gdyz w obu
mowa o0 tej samej sprawie Szczepanowskiego, a o Towianiskim poe-
ta pisze jako o sprawie "dawno" juz krazgcej; musial wiec u-
plyngé juz jakis czas od poczgtku sierpnia. Rozumowanie to na-
kazuje jednak cofngé czas napisania listu przynajmniej o kilka
dni w stosunku do listu 597: w omawianym Mickiewicz informuje,
%e "pisaiby do p. Grabowskiego", ale powstrzymuje sie¢ od tego,
nie wiedzgc, czy Grabowski jest w Poznaniu. Zanim sie wupewnitl,
musiasto mingé¢ pare dni; dlatego czas napisania listu omawiane-
go ustalié nalezy na okres miedzy 1 a 10 wrzesnia 1841 r,
List 608 - w pdr. data tylko roczna: 1840, Sprostowal
to 8.Pigoh w WN i WJ, ustalajgc czas napisania kartki na okres:
grudzien 1841 - styczehd 1842 r., wzigl przy tym pod uwage to,
ze ksiazki rosyjskie potrzebme byiy Mickiewiczowi do wykladdw
o literaturze rosyjskiej na kursie II. Na dokladniejsze ozna-
czenie daty pozwalajgq ogtoszone przez S.Fiszmana zapiski Tur-
gieniewa, z ktérych wynika, Ze 3 grudnia 1841 r. Adolf de Cir-
court zwrécit si¢ do niego o ksigzki potrzebme Mickiewiczowi;
w dniu 10 grudnia Turgieniew dostarczyi mezowi Anastazji owe
ks8igzki /"Archiwalia Mickiewiczowskie", str. 113/. Poniewaz o-
mawiana kartka poety Jjest podziekowaniem za przekazane mu ksigs-
ki, musiata ona byé napisada ok. potowy grudnia, trudno bowiem
przypuscié, by Anastazja przetrzymata je ponad pare dni.
List 644 - list ten w WN i WJ zostal 4le przetiumaczo-
ny, Jjako "przeprowadzilismy sie do Saint Germain", choé w lis~
cie jest wyrainie mowa o zmianie mieszkania juz w St. Germain.
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Na podstawie tak bilednie zrozumianego tekstu listu data wy-
Jazdu Mickiewicza z rodzing do St. Germain ustalona zostaia w
"Kronice" na 17 lub 18 czerwca 1842; w rzeczywistosci wyjazd
ten mial miejsce wczeiniej, prawdopodobnie 15 czerwca, a Ww
omawianej kartce mowa o0 przeprowadzce w St.Germain na drugie
z kolei mieszkanie, co nastgpito w pare dni po przyjeédzie.
Natychmiast po przybyciu na pierwsze mieszkanie dzieci  wy-
puscily mianowicie ofiarowanego im przez Stuzalskiego krélika
do ogrbédka; wiasciciel zazadat od Mickiewicza zaplacenia wy-
rzgdzonej przez krbélika szkody w wysokosci 60 frankéw. Urazo-
ny tym poeta zaraz przeniést sie na inne mieszkanie /M.Gorec-
ka - "Wspomnienia", str. 35/. O tej wiasnie przeprowadzce mo-
wa w liscie, co wyraiZnie wynika z jej tresdci. Przyjazd Mic-
kiewiczdéw do St. Germainm ok. 15 czerwca znajduje potwierdze-
nie w fakcie, iz Niedzwiecki przerwal lekcje 2z Marysig Mic-
kiewiczbéwng 13 czerwca, niewgtpliwie z powodu wyjazdu uczen-
nicy /S.Jasinska - "Celina Mickiewiczowa w zapiskach L.Niedz-
wieckiego", "Pam. Bibl. Kérnickiej" z. 6/1958/, str.294/.Prze-
czy co prawda tej dacie list p. Celiny do Wolowskiej z 28
czerwca, w ktérym pisze ona, Ze od tygodnia sg w St. Germain,
ale to niewatpliwa omylka albo niedokladnosé z jej strony;
zresztyg 6w "tydzieA" nie odpowiada takze dotychczas przyjmo-
wanej dacie 17 lub 18 czerwca., Rozstrzyga sprawe¢ omawiana kart-
ka do Wiery Chlustin.

List 680 -w pdr. w WN S.Pigon ustalit czas napisania
kartki na okres "przed 14 maja 1843 r.", podkre$lit jednak,ze
ustalenie to jest watpliwe. Tresé kartki Pigon powigzat mia-
nowicie z mowg Mickiewicza wygloszong w dn. 3 maja w Tow. Li-
terackim /"Dzieta, XIII 174"/; sprawozdanie z tej mowy Niedi-
wiecki oglosit w "Trzecim Maju" w do. 14 maja; kartka Mickie-
wicza musiata zatem byé napisana przed tym doniem.Przeciwko ta-
kiemu wyjasSnieniu przemawiajg jednak notatki  NiedZwieckiego
na autografie kartki tredci nastepujacej: 1. "25/5 43", 2.
"25/5 43 Adam Mickiewicz. Mowe swojg musialby przerobié". Pi-
gonl, nie zaznaczajgc, 2e sg to notatki Niediwieckiego, ale
traktujac je Jjako napisane "obcg reka", wyrazit przypuszcze-
nie, 2e byly to notatki do wiadomosci redaktora "Trzeciego Ma-
ja". Trudmo z przypuszczeniem tym zgodzié sig¢, bo Niediwiecki
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czesto stawliail daty na otrzymanych listach niedatowanych, przy
czym byl w tym b. dokladny; nlekiedy dodawat takze krétkg cha-
rakterystyke tredci otrzymanego listu. Robil to oczywiscie dla
wlasnego usytku. Przyjaé wiec nalezy za NiedZwieckim, ze oma-
wiana kartka Mickiewicza jest z 25 maja 1843 r. Jezeli tresé
Jej dotyczy istotnie - jak to przypuszcza Pigon - mowy z 3 ma-
ja, to przyja¢ by nalezalo, ze Niedswiecki mowe t¢ chcial o-
publikowaé powtérnie, np. w jakims innym pismie. Malo to praw-
dopodobne. Raczej chodzi o jakgé inng mowe Mickiewicza,np. je-
go przeméwienie /dzié nieznane/ z 23 maja, wygloszone na zeb-
raniu strézéw siddemek /por. "Kronika", str. 454/. Ani tekst
tej mowy, ani sprawozdanie z niej nie zostaly nigdzie opubli-
kowane, byé moze wias$nie dlatego, ze Mickiewicz zakwestionowal
przysltany mu w rekopisie projekt NiedZwieckiego.

List 691 - w pdr. data tylko roczna: 18507 Wiasciwy
czas napisania listu ustaslit S.Pigon w WN i WJ, stwierdzsajagc,ze
przytoczone w liScie zwroty francuskie pochodzg z przedmowy K.
Sienkiewicza do J.U.Niemcewicza "Notes sur ma captivité a St.
Petersbourg", Paryz 1843; przedmowa ta ma date 17 czerwca 1843,
Rekopis jej Sienkiewicz przestal Mickiewiczowl zapewne wkrétce
po jej napisaniu. Szczegbdly te pozwalajg daé przyblizony czas
napisania listu bardziej doktadnie, niz to zrobil Pigon, ktéry
datuje list: druga polowa czerwca 1843; mozna to u$cislié na:
po 17 czerwca 1843 r.

List 703 -wpdr. w WN oraz w WJ S.Pigoi ustalit czas
napisania listu: Niemcy - Szwajcaria, sierpien 1843 r. Ustale-
nie to wymaga wyjasnien i usScislen. Z Brukseli wyjechal Mickie-
wicz 7 slerpnia, list napisal co najmniej w kilki dni po wy-
jetédzie, skoro poznal juz sposéb podrézowania Towianskiego.Moz-
" na zatem przyjgé, ze list napisany zostat nie wczesniej Jjak w
polowie sierpnia; Szwajcaria w ogble nie wchodzi w gre, gdyz
granice niemiecko-szwajcarskg podrézni przekroczyli ok. 30
sierpnia /31 sierpnia byli we Freiburgu, 1 wrzesnia juz w Ba-
zylei/. Ok. 7 wrzesnia do Lozanny przybyta juz pani Celina; =z
Paryza musiala wiec wyjechaé ok. 2 wrzesnia, List Mickiewicza
pisany mégt byé najpdzniej ok. 27 sierpnia, skoro zastal panig
Celine jeszcze w Paryzu. Wiasciwy czas napisania omawianego 1li-
stu to zatem okres miedzy ok. 15 a ok. 27 sierpnias; pisany byl
nie ze Szwajcarii, ale jeszcze z Niemiec.
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List 710 - w pdr. kartka bez daty S.Pigon w WN 1 WJ
czas jej napisania umiescil ogblnie w okresie prezesury Mic-
kiewicza w Wydziale Historyczoym, tj. miedzy 4 sierpnia 1841
a 6 marca 1844 r,, zaznaczyil przy t.u, Ze blizsze okreslenie
daty nie jest mozliwe. A jednak mozna sie o to pokusié,biorgc
pod uwage unastepujgce dane z listu: 1. pisany on byt "w potlo-
wie miesigca", 2. w miesigcu tym nie odbyla sie sesja Wydzia-
tu, 3. w przeddziefh napisania kartki Mickiewicz byl "niezdrdw'.

Z protokdéiéw sesji mozna ustalié, ze nie odbyly sie zeb-
rania Wydzialu we wrzeéniu 1841 r., we wrzesniu i w paZdzier-
niku 1842, wreszcie w paZdzierniku 1843 r. Terminy 2z 1841 i
1842 r. musimy odrzucié, gdyz sesja wrzesniowa 1841 r.nie od-
byta sie z powodu zbyt matej liczby przybytych czlonkéw; tak-
2e odpadajg oba terminy 1842 r., gldyz zdrowie Mickiewicza by-
Yo w tym czasie zupelnie dobre /14 wrzesnia przyjgl w St.Ger-
main-en-Laye liczng grupe towianczykéw, 14 pazdziernika prze-
wodniczyt na zebraniu Kola/. Jedynym wiec miesigcem,ktéry mo-
szemy wzigé pod uwage, Jjest pasdziernik 1843 r. Nie wiadomo
nic, co prawda, o jakiejé chorobie poety w tym okresie, ale
zwazy¢é nalezy, iz z omawlianej kartki wynika, ze nie byta to
choroba powaizna, totez brak jakiejs wzmianki o niej w innych
listach nie dowodzi niczego; tym bardziej, 2e 2z paZdziernika
1843 r, znany jest poza omawiang kartkg tylko jeden list poe-
ty. Jako przypuszczalny czas napisania kartki mozna wiec przy-
Ja¢ z duzym prawdopodobienstwem okres o pare dni poprzedzajg-
cy polowe patdziernika 1843 r.

List 711 - w pdr. bez daty.S.Pigoh w WN i WJ czas na-
pisania kartki umiescil w okresie prezesury Mickiewicza w Wy-
dziale Historycznym, tj. miedzy 4 sierpnia 1841 a 6 marca 1844
roku, zaznaczyt przy tym, Ze bliZzsze ustalenie daty nie Jjest
mozliwe, A jednak mozna wysungé pewng hipoteze co do daty kart-
ki, biorac pod uwage prosbe poety o przelozenie sesji ze Sro-
dy na pigtek. Z protoké6iéw Wydzialu wynika mianowicie, ze za
czaséw prezesury Mickiewicza tylko dwa zebrania odbyly sie w
platki: 5 listopada 1841 1 5 sierpnia 1842 r.; zebrania te nie
mogg wchodzié w gre, gdyz oba odbyly sie¢ w ustalooym statym
terminie, tj. 5 dnia miesijca, nie byty wiec przekladane z in-
nego dnia. W protokolach mozna odnaleZé jeszcze inny wazny w
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tym wypadku szczegbél: na wszystkich zebraniach Srodowych Mic-
kiewicz byt nie tylko obecny, ale nawet przewoduiczyt /wyjatek
stanowi zebranie 6 wrzednia 1843 r., ale o nim nie ma co tu mé-
wié, gdyz Mickiewicz byt wtedy za granicg/. Z powyzszych fak-~
téw mozna wyciggngé wniosek, ze na prodbe Mickiewicza Sienkie-
wicz przeloiyl zebranie pierwotnie zaplanowane na srode, ale
nie na pigtek, jak o to prosil poeta, tylko na jakié inny dzien
tygodnia. I tu nasuwa sie przypuszczenie, 2e w odpowiedzi na
omawigng kartke Sieukiewicz zaproponowal sobote, na co Mickie-
wicz wyrazil zgode w nastepnej kartce /712/. Z sobotnich za$
zebran w okresle prezesury Mickiewicza dwa tylko odbyly sie w
"nieprzepisowym" terminie: 7 stycznia 1843 i 13 maja 1843 r.
Drugie z tych zebran mozna odrzucié, mowa o nim bowiemw liscie
inaym /679/. Omawiana kartka dotyczy zatem zapewne zebrania ze
stycznia 1843 r., ktére - jak przypuszczam - zostato przetozo-
ne ze Arody na sobote; tym tiumaczyé moina stosunkowo pbdiny ter-
min zebrania /7 stycznia zamiast 5/, a takie fakt, 1i sesja ule
doszta do skutku z powodu zbyt matej liczby przybytych czton-
k6éw: wiekszos¢ nie przyszia, bo byila przygotowana na zapowie-
dziang poprzednio Srode, a o przeniesieniu na sobote zawiado-
mienia przyszty zbyt péino. Przyjecie powyzszej hipotezy poz-
wala ustalié¢ przypuszczalng date omawianej kartki na wtorek 2
stycznia 1843 r.

List 712 - datowanie listu w poprzednich publikacjach
jak przy liscie poprzednim. Czas jego napisania mozna powigzaé
z hipotezg wysunietg przy liscie poprzednim: na prosbe Mickie-
wicza o przeloienie Srodowego zebranla na pigtek Sienkiewicz
zaproponowatl sobote¢, na co Mickiewicz wyraza zgode w omawiane]
kartce. Bylaby wigc ona z 3 stycznia ﬁ843 r. Poruszona w nie}J
sprawa "lekcji"™ mogla dotyczyé kiopotéw z tilumaczeniem wstepu
do "Nie-Boskiej Komedii™ do stenogramu wykladéw z 6 i 13 grud-
nia 1842 r. /por. "Kronika", str. 384-385/.

List 760 -w pdr. data ogblna: styczen 1845, S. Pigon
w WN 1 WJ ustalil jg na luty 1845, zaznaczajgc w przypisku, ze
chodzi raczej o pierwszg poiowe tego miesigca; Pigon wzigt misa-
nowicie pod uwage, 2e tre&é listu wigze sie z drukiem kursu IV
/kurs III jest juz ukonczony, jak to wynika ze wzmianki o "po-
przednim kursie"/. Druk kursu IV, ktéry wyjdzie pt. "L'Eglise
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et le messie", rozpoczgat sig¢ w lutym 1845 r. Skoro Mickiewicz
pisze z prosbg o zredagowanie konspektéw do poszczegdlnych wy-
kladéw, to znaczy, ze korekta dotyczy poczgtkowych rozdzialédw.
Dlatego termin zaproponowany przez Pigonia nalezy przes ingé na
ok. potowe lutego; w liscie z 2 marca /list 762/ mowa o 9 lek=-
c¢ji;miedzy paru poczgtkowymi lekcjami a dziewiqtq nie mogto
uplyngé w drukarni zbyt wiele czasu.

List 761 - w pdr. kartka bez daty. Posrednio i ogblnie
ustalil czas jej napisania M.Reiter w "Dzietach wszystkich",
pozostawiajgc kartke bez daty, ale umieszczajgc jg wdréd lis-
téw z 1845 r., bezposrednio po kartce do Goszczyinskiego z mar-
ca /list 762/. S.Pigoh w WN i WJ dat date ogbélng: luty 1845,wy-
jatsniajgc w przypisku, ze Jjest ona nieco pbdiZniejsza od po-
przedniej: chodzi w niej o korekte pierwszych lekeji do tomu
"I'fglise et le messie", przy czym poréwnanie proponowanych
przez poete . korektur z zachowanym w Muzeum Mickiewicza w Pary-
%Zu egzemplarzem stenogramu 2z poprawkami poety wskazuje,ze pro-
pozycje zmian tyczg sie tekstu wykladu drugiego. Jak i przy po-
przednim liscie przyjmujemy wiec czas napisania omawianego li-
stu na ok. polowe lutego 1845 r. traktujac go jako nieco pbz-
niejszy od tamtego.

List 767 - w dotychczasowych wydaniach list ten publi-
kowany byl pod datg 7 kwietnia 1845 r. 'W autografie data 17
kwietnia, ale jedynka przed sibddemks napisana niezbyt wyraZnie
/znacznie ciledszym pociggnieciem pidra/, dostatecznie jednak
czytelnie, by moZna bylo przyjaé 17. Za ta datgq przemawia zas
fragment poswiecony sprawie gotowosci Kotyski 1 ©Paszkiewicza
wyjazdu do Petersburga celem doreczenia MikolajowiI pisma Kota.
Mickiewicz pisze mianowicie: "Wedle twe]j woli wstrzymalismy je",
a te wole Towianski wyrazit w liscie z 11 kwietnia,piszgc:"Pro~
sze Kotyske i P., aby sie z poswieceniem swym  zatrzymali"
"Wsp6ludzial™, I 228/. Na ten list Towianskiego Mickiewicz od-
powiada wtasnie listem omawianym.

List 788 - w pdr., tylko domniemana data roczna: 1847?
S.Pigon w WN i WJ wysungl przypuszczenie - jak sam sie wyra-
zil - oparte na wiotkiej podstawie, ze list pochodzi 2z okresu
bezposrednio po chorobie poety we wrzesniu 1845 r., ktéra wy-
wotata jakis znak ze strony adresatki. Jezeli przyjqé te hipo~-
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teze, to czas napisania kartki nalezaloby oznaczyé na okres
w kilka dni po wstaniu z tézka, poeta pisze tu bowiem,ze czu-
je sie znacznie lepiej; przez poréwnanie z trzema poprzednimi
listami date omawianego trzeba zatem umiescié miedzy 6 a ok.
10 pasdziernika /w liscie 787 z 6 X poeta pisal: "0d wczora
wstaje z t6zka. Choroba moja przeszia jui"/.

List 807 - w pdr. J.Kallenbach zaznaczyt ogélnie, ze
list odnosi si¢ do czasu, kiedy w "Demokracie Polskim" 2z 27
sierpnia 1846 ukazat sie przedruk odwiadczenia w sprawie Pil-
chowskiego /list 806/. Zakwestionowal to S.Pigonh w WN 1 WJ
dowodzgc, 2e mowa W kartce nie o odezwie o Pilchowskim, ale o
artykule "Zabiegi moskiewskie. Towianszczyzna™, ktéry ukazal
sie w "Demokracie Polskim" z 29 sierpnia; na tej podstawie Pi-
gon datuje list ogélunie: poczgtek wrzesnia 1846 r. Argumenty
Pigonia pozwalaja jednak czas ten oznaczyé dokladniej, a mia-
nowicie na okres miedzy 29 sierpnia a pocz. wrzesnia 1846 r.

List 865 - w pdr. i wszystkich pdéiniejszych publika-
cjach, z WN i WJ witgcznie, list ten ma date 16 kwietnia 1848r.
Naleiy to sprostowaé, gdyz w atg. w cyfrze daty rzekoma szést-
ka podobniejsza jest do dziewigtkl niz do szostki. Przyjmuje-
my wiec za date listu dzieh 19 kwietnia 1848 r., za ktérym
przemawiajg takze szczegdly Jego tresci. Plerwsze zdanie lis-
tu sugeruje, Ze poeta i jego towarzysze zdgziyli juz we Flo-
rencji nieco odpoczgé /"Jestesmy we Florencji, wcigz bardzo
zajeci, ale ple tak zmeczeni"/; potwierdza to zwrot o poby-
cie /séjour/ w tym miescie: tak by nie napisal Mickiewicz na-
zajutrz po przyjefdzie; to samo da sie powiedzieé o zwrocie
"Ekwipujemy si¢ tu": gdyby to bylo pisane nazajutrz po przy-
jezdzie, zwrot ten musiatby byé uzyty albo w czasie przysziym,
alba jako czynnosé zamierzona; wreszcie odeslanie  adresatki
do pism z opisem przyjecia zgotowamego Polakom we Florencji
zrozumialy staje sie tez tylko po przyjeciu daty 19 kwietnia;
16 kwietnia pani Fuller nie mogita jeszcze tych relacji  poz-
naé, gdyz tego wtasnie dnia w prasie florenckiej pojawity sie
artykuty z opisem powitania Mickiewicza i jego towarzyszy; a
chyba wchodzié tu mogla w gre takie prasowe sprawozdanie o wiel-
kiej manifestacjl na czesé Micklewicza, jaka ludnosé Florencii
zgotowala mu witasnie 16 kwietunla; /relacje o tym ukazalty sie
w prasie miejscowej nazajutrz/.
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Lis¢t 889 - w pdr. 1 nastepnych wydaniach list ten o~
kreslany byl jako adresowany rzekomo do ministra wojny Repub-
liki Weneckiej Francesco Solery. Zaskwestionowai to H.Batowski,
stwierdzajgc, %ze od 1 maja 1848 r. Solery nie byt juz ministrem
wojny. Jako adresata listu wysungt Batowski Nicolo Tommasea,do
ktérego moze si¢ stosowaé zwrot Mickiewicza o znajomosci spraw
stowianskich: Tommaseo byl z pochodzenia pé6i-Stowianinem/z mat-
ki Serbki/, interesowat sie zagadnieniem Stowianszczyzuay /w
kwietniu 1848 r. oglosit "Odezwe do Chorwatéw i innych  ludéw
stowianskich"/; w liScie Mickiewicza ani razu nie pada nazwis-
ko Solery ego ani tytul ministra wojny /H.Batowski - "lLegion
Mickiewicza"..., str. 45, 72 i n./. Sugestie¢ Batowskiego trze-
ba przyjaé jako pewnik, gdyz do jego argumentdéw mozna dodaé je-
szcze inne, b. wymowne: oryginal listu znajdowat sie w papie-
rach po Tommaseo, on tez odpowiedzial na list Mickiewiczowi w
doiu 30 czerwca /"Mémorial", II 372/.

List 966 - w pdr. domniemana data roczna: 1849? Po-
twierdzilt to S.Pigon w WN i WJ na podstawie adresu zwrotnego
poety /przy rue de la Santé Mickiewicz mieszkatl od wrzesnia
1848 do kohca 1850 r./. Lata 1848 i 1850 nie wchodzg w rachu-
be, poniewaz piatek na dzien 6 przypadat wtedy w pazdzierniku
1848 i we wrzesniu 1850, a zdjecie dagerotypowe wymagalo dob-
rego oswietlenia slonecznego, a wiec letniego, nie jesienmnego.
W 1849 r. pigtek wypadat na 6 w kwietniu i w lipcu. Z tych dwu
mozliwosci Pigon wybrat pigtek -6 lipca, kiedy stonce jest bar-
dzie]j jaskrawe niz w kwietniu; w czasie tym Mickiewicz miesz-
kat, co prawda, nie u siebie, ale u Antoniego Dessus /kryjac
sie przed groibg aresztowania z powodu "Trybuny Ludéw"/,ale -
jak podkresla Pigon, mieszkanie Dessus Jjus opﬁszczal /do domu
wréci 9 lipca/. Wydaje si¢ jednak, %e bezpieczniej jest przy-
Jaé date kwietniowg: w Paryzu stonce w kwietniu Jjest juz dosé
Jaskrawe, by odpowiadato potrzebom dagerotypii,a watpliwe, czy’
nie mieszkajgc u siebie poeta zapraszaiby do swego mieszkania
p. Chlustin. /W kwietniu mieszkal jeszcze u siebie/.

List 983 - wWN 1 WJ data tylko roczna: 1849, ktérg S.
Pigoh przyjal za wyjasnieniem Wi.Mickiewicza /"Zywot"™,IV 265/,
ktéry zaznaczyt, ze kartka pochodzi z okresu po wycofaniu sie
Mickiewicza z "Trybuny Ludéw"; wycofanie sie¢ to "zachwialo byt
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materialny poety". Przypuszczenie to zmajduje pokrycie we wspom-
nieniach cérki poety, ktéra pisze, Ze po porzuceniu "Trybuny"
przez ojca "Nastaly czasy tak ciezkie, %e jedna po drugiej
wszystkie kosztownoSci poszly na zastaw" /M.Gorecka,"Wspomnie-
nia", str. 61/. Przyjecie tej sugestii pozwala jednak oznaczyé
czas napisania kartki bardziej precyzyjnie: "Trybune" porzucil
Mickiewicz 16 pasdziernika, kartka bytaby zatem 2z okresu lis-
topad-grudzieh 1849 r. Dodaé jedunak nalezy, ze “"ciezkie czasy"
i zastawianie cenniejszych przedmiotéw moglo trwaé diuzej, mo-
ze nawet do kohca paZdziernika 1852, kiedy to Mickiewicz otrzy-
mat stanowisko bibliotekarza w Arsenale, co jako tako ustalito
Jjego warunki materialne.

List 988 - za pdr. wszystkie publikacje 1listu dawaty
date: czerwiec 1850 r. S.Pigon zwrécit co prawda, w WN 1 WJ
uwage na sprzecznosdé tej daty z informacjg, ze "starsza coérka
juz rok czternasty zaczyna", ale stwierdzit przy tym, Ze usta-
lenie daty listu na podstawie tej informacji jest nie do prazy-
Jecia: Marynia zaczela rok czternasty 8 wrzesnia 1848 r., ale
list nie moze pochodzié z tego roku, gdyZ wspomniany W pierw-
szym zdaniu listu nowy dramat Odynca "Felicyta, czyli Meczen-
nicy kartaginscy" ukazat si¢ w Wilnie w 1849, Pigon pozostawil
wiec date czerwcowg 1850 r., przyjmujgc, Ze Mickiewicz po pro-
stu pomylil sie co do wieku cérki. Nie wydaje sie jednak praw-
dopodobnym, by ojciec w takim wypadku mégl popelnié blgd az o
rok i dziewieé miesiecy, mylgc nie tylko rok urodzenia coérki,
ale takze - i to w sposéb razgcy - miesigc.Przyjmujemy,ze zwrot
"rok czternasty zaczyna" dowodzi, iz list pisany byt tuz przed
rocznicg urodzin Maryni, tj. przed 8 wrzesniaj do przyjecia
jest pomytka co do wieku cérki w granicach jednego  roku: 8
wrzesnia 1849 r, Maryania kohczyla rok cztermasty, i te czter-
nastke Mickiewicz przez roztargnienie umiescil w zdaniu méwig-~
cym o rozpoczeciu przez nig nowego roku zycia., 2 tych wzgle-
déw jako prawdopodobny c¢zas napisania listu naleiy naszym zda-
niem przyjaé poczgtek wrzesnia 1849 r. Zmajduje to potwierdze-
nie we wzmiance o "Felicycie'" Odynca, ktérg Mickiewicz mégt
wlasnie dwiezo przeczytaé; opdinienie uwag o dramacie przyja-
ciela o caly rok, jak by to wynikato przy przyjeciu dotychcza-
sowego datowania listu, tez nie byloby prawdopodobne. Zgadza
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sie z ustalong przez nas datg podkreslony przez Pigonia "ton
listu, pelen depresji, zrozumiatej po zawodach r. 1849",

List¢ do Kunegundy Biatopiotro-
wiczowe j /"Ruch Literacki" 1964, II 77/ - wydawca lis-
tu Z.Sudolski wysunat jako przypuszczalny czas Jjego napisania
"koniec lat pieédziesigtych", kiedy to "Mickiewicz wystepowal
Juz Jedynie jako honorowy profesor Akademii Lozanskiej" /kart-
ka napisana jest na wizytéwce z wydrukowanym tym tytulem/.Jest
to oczywiscie nieporozumienie: "koniec lat pieédziesigtych" w
ogble nie moze wchodzié w gre, gdyz w potowie tych 1lat poeta
juz nie 2yt, a od 11 wrzeSnia 1855 r. byt w podrésy na Wschéd.
Tytulu profesora honorowego Akademii Lozanskiej Mickiewicz mial
prawo uzywaé od 3 listopada 1840 r. /data nominacji/. Na ogbl
Jednak nie uzywal go. W listach poety tytul ten spotykamy tyl-
ko dwa razy: w listach 976 i 993, oba z 1851 r. Nie rozstrzyga
tez sprawy datowania kartki wspomniane w niej nazwisko skrzyp-
ka Eisenbauma, mimo, %e Wl.Mickiewicz w "Zywocie", IV 299,wspo-
mina o wizycie i grze Eisenbauma na skrzypcach u Mickiewicza w
doniu 4 pazdziernika 1851. Michala Eisenbauma Mickiewicz znal
niewgtpliwie od dos¢ dawna, choéby jako czlonka Legionu w 1848
roku. /"Listy legionistéw"™, str. 339/. Uderza jednmak w przyto-
czonych szczegdlach zbieznosé roku 1851 /uzycie tytutu prof.
honor. Akad. Lozanskiej w dwu listach, wizyta Eisenbauma/; do-
daé do tego mozna trzeci szczegdl: z 1851 r., pochodzi Jedyny
znany Jjuz poprzednio list Mickiewicza do Biatopiotrowiczowej
/1ist 1009/. -Szczegbly te pozwalaja chyba takze omawiang kart-
ke umie$cié pod przypuszczalnym rokiem 1851.

List 1008 - Z.L.Zaleski w pdr. uznal list ten za wczes-
niejszy od listu 1005 i czas Jjego napisania oznaczyl ogblnie:
marzec 1851, Sprostowal to S.Pigon w WN i WJ, wskazujgc,ze list
ten mégl byé napisany dopiero po otrzymaniu odpowiedzi od Sien-
kiewicza na list 1050 z 5 kwietnia 1851 r.; na tej podstawie
Pigon dat przy liscie date: ok. 7 kwietnia 1851 r. Obaj wydaw-
¢y przeoczyli jednak, ze do atg. listu naleiy niewgtpliwie
fragment koperty z adresem i stemplami pocztowymi. Stemple wy-
ratnie wskazujg na 7 kwietnia, potwierdzajg wiec ustalenie S.
Pigonia.

List 1013 - przypuszczalnego adresata i przypuszczaluny
czas napisania kartki dat "z domysiu” S.Pigoﬁ w pdr. w WN, 1g-
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czgc tresé kartki z listami 1007 i 1008. Zadnych argumentéw,
poza wymienionym w kartce nazwiskiem Micheleta, przytoczyé na
poparcie tego "domysiu" nie moina. Przyjmujemy wiec domysi
Pigonia. Jezeli jest om trafny, to kartka musiataby byé napi-
sana ktérejs niedzieli péiniejszej od niedzieli 6 kwietnia /nie
mégt jej poeta napisaé nazajutrz po kartce do Sienkiewicza z 5
kwietnia -~ 1list 1007/; w gre zatem wchodzié by mogity niedziele
13, 20 lub 27 kwietnia.

List 1032 - w pdr. data ogélona: koniec 1851 r. S. Pi-
gon w WN i WJ rozszerzyl to na drugg potowe 1851 roku, =zazna-
czajgc w przypisku, ze date miesigeczng mozina by 2zblizyé ku po-
towie roku. Wskazuje na to wzmianka o nowym wydaniu poezyj: mo-
wa o wydaniu zamierzonym przez firme¢ Bebra i Bocka, o ktérym
Mickiewicz wspomniat w liscie 1016; zaliczke za to wydanie o-
trzymat poeta w czerwcu i lipcu t.r. /nie doszto ono jednak do
skutku/. Omawiany list napisany‘byl juz po rozmowach z Behren,
nie moze wiec byé wczedniejszy jak z sierpnia. Wzmianka o za-
mierzonym przez Tysiewicza wydaniu "Konrada Wallenroda" pozwa-
la ustalié przyblizony czas napisania omawlanego listu jeszcze
dokladniej: na temat wydania "Wallenroda®™ toczg sie dopiero
rozmowy, nie zostalo ono wigec jeszcze rozpoczete; ukaze sie w
koAcu listopada t.r. /"Bibliographie de la France" notuje je
w zeszycie z 6 grudnia/, druk rozpoczety zatem byl zapewne w
patdzierniku. Omawiany list nie mégl wiec byé napisany pbiniej
jak we wrzesniu.

List 1054 ~ czas napisania listu S.Pigohn w WN ustalitl
na okress: grudzieh 1851 - marzec 1853, dowodzac,ze zwroty: "je-
stem na krétko u siebie™ 1 "panem godzin swoich nie jestem"
8wiadczg, %ze piszgcy jest obowigzany do statych godzin pracy i
ze praca ta wykonywana jest poza domem; tak bylo, gdy Mickie-
wicz objgt stanowisko w Bibliotece Arsenalu, ale przy Biblio-
tece jeszcze nie mieszkat. Interpretacja zwrotu "panmem godzin
swoich nie Jjestem" nie budzi zastrzezen; inaczej niz Pigohd ro-
zumiemy natomiast sems zwrotu "jestem na krétko u siebie". Do-
tyczy on raczej dorywczych pobytéw poety w Paryzu w lecie 1853
roku, gdy cala rodzina Mickiewiczédw przebywata w Montgeron, a
poeta dojezdzal stamtgd od czasu do czasu do Paryza dla zatat-
wienia biezgcych spraw. Przy tym tilumaczeniu czas napisania li-
stu przypadaitby na lipiec-sierpieh 1853 r.
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List 1055 - w pdr. tylko domniemana data roczna: 1852?
S.Pigon zwraca uwage w WN i WJ, ze przytoczony w liscie adres
Al.ChodZki wskazuje na lata 1852 lub 1853, wtedy bowiem Chodz-
ko mieszkal przy Place du Panthéon. Poniewaz za$ egzaminy w
szkole odbywaty si¢ latem, ten tylko okres moze wchodzié wgre,
Przyjecie tych szczegbléw pozwala ustalié przypuszczalny czas

napisania listu na koniec czerwca lub pocz. lipca 1852 albo
1853 r,

List 1056 - w pdr. kartka bez daty. S.Pigoh w WN i WJ
umiedcit jg na poczgtku 1853 r., wigzgc jej tre8é =z zakupem
przez Mickiewicza akcji Crédit Foucier /por. list 1059, gdzie
mowa o zyskaniu 3000 fr. na kupionych papierach/. Ale recepis
potrzebny mégt byé poecie nie przy zakupie akcji,ale przy ich
sprzedaiy, a wiadomo z listu do PFalkenhagen-Zaleskiego 2z 15
listopada 1854 r. /RL 1971, II 114/, 2e witasnie wtedy poeta
sprzedal akcje Credit Foncier na sume 2964 fr. Recepisu szu-
kal wiec przed t§ sprzedazg, a to ustala czas napisania oma-
wianej kartki na koniec pazdziernika - poczgtek listopada 1854
roku.

List 1066a /"Listy, notaty"... str. 45/ - S. Skwar-
czyhska w pdr., oznaczyta czas napisania listu na kwiecien -
maj 1853 r., co przyjat réwniez S.Pigon. Mozna jednak czas
ten wyznaczyé bardziej dokladnie: w liscie mowa niewgtpliwie
o tej samej chorobie, o ktérej poeta pisze w liscie do Wiery
Chlustin z 1 maja 1853 /list 1067/ jako o chorobie dopiero co
przebytej. Omawlana kartka pochodzi wieé z drugiej poiowy
kwietnia 1853 r.

List 1072 - H.Wieckowska w pdr. za czas napisania 1li-
stu uznata "okoio 19 czerwca 1853 r.". S.Pigod w WNi WJ prze-
sungt to na okoto 23 czerwca, dowodzgc, %e po wizytacji Szko-
ly batignolskiej przez ksigcia Napoleona, co wg protokéiéw
Szkoly miato miejsce w dniu 18 czerwca, Galtezowski od razu
zwrécit sie do Mickiewicza z prosbg o zredagowanie komunikatu
o wigytacji dla prasy, a Mickiewicz niezwlocznie prosbe te
spelnil; z tego wzgledu dzien 23 czerwca Pigon przyjmuje jako
najpdtniejszy z mozliwych terminéw napisania omawianego listu.
Chyba jednak sprawa byla tak wazina 1 pilna, Ze nie czekano by
z komunikatem az pieé dni; dzien nastepujgcy zasd po wizytacji
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to termin za wczesny, aby Mickiewicz mégt otrzymaé list od Ga-
tezowskiego i zredagowaé komunikat. Z tych powodéw Jako naj-
bardzie]j prawdopodobny czas napisania kartki wynika termin: o-
koto 20 czerwca 1853 r.

List 1086 ~ w pdr. S.Pigon czas napisania kartki ujal
ogbélnie na okres lat 1834~1854, zaznaczajac, %¢ nawet data ro-
czna ustalié sie nie da 2z powodu braku danych w tresci kartki.
A jednak z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, ze napisat
Jjg Mickiewicz we wtorek 15 pazdziernika 1850 r. K.Sienkiewicz
w swoim dziemniczku pod t3 data zanotowal mianowicie, %2e z o-
kazji przyjazdu Jézefa Korzeniowskiego byl z nim u Mickiewi-
cza; notatka kolczy sie stowami: "Zaprositem Mickiewicza i Ko-
rzeniowskiego na obiad na czwartek™. Obiad ten doszedi do skut-
ku, o czym Sienkiewicz notuje pod datg 17 patdziernika: "Obiad
u nas, Mickiewicz, Marynia i panna Zofia Szymanowska, Korze-
niowski, Kopczyhski i Btotnicki" /Wi, Mickiewicz - "Zywot™, IV
281/. Jest wiec mozliwe, e podczas pobytu Sieukiewicza i Ko-
rzeniowskiego u Mickiewicza nie mégt on od razu odpowiedzieé
na zaproszenie. Uczynil to doplero wieczorem tego samego dnia
omawiang kartkg.

List. 1099 - w pdr. data: janvier 1854, Tak samo ozna-
czyt ja S.Pigon w WN i WJ, zaznaczajgc, Ze szczegbt o przeby-
tej chorobie zgadza si¢ z wiadomoscig w liscie 1101, ktéry na
pewno jest ze stycznia 1854 r.; przeslane w 1liscie 3yczenia,
bytyby w takim razie zyczeniami noworocznymi, bo Nowy Rok wg
kalendarza julianskiego /Wiera Chlustin byta prawostawng/ wy-
padat 13 stycznia. Zwrot o zyczeniach przestanych "juz teraz",
tj. przedwczesnie, dowodzi, Ze kartka napisana zostala przed
Nowym Rokiem, tj. przed 13 stycznia. Pozwala to wuscislié czas
ustalony przez Pigounia na poczatek styczunia. Dodaé mozna, 3e
hipoteza taka znajduje potwierdzenie w bliskim czasowo 1liscie
nastepnym: /1101/: w obu mowa nie tylko o przebytej chorobie,
ale i o niezupeinym jeszcze ozdrowieniu.

List 1101 - w pdr. bez daty. Wi,.Mickiewicz w Kor,, I
256, umiesécil go w styczniu 1852 r. Sprostowal to S.Pigon w WN
i WJ, stwierdzajgc, %e w kartce mowa o broszurze /"pisemku"/
Lubiedskiej "Upominek moim wspdlziomkom na zblizajacy sie rok
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1854", ktéra ukazata sie w grudniu 1853 r. Lubienska zaraz po-
stata broszur¢ Mickiewiczowi, a ten odpowiada 2z pewnym opéz-
nieniem, przesytajac jednoczesSnie 2yczenia noworoczne; na tej
podstawie Pigoh datuje kartke: styczen 1854. Przesungé to na-
lezy raczej na poczatek stycznia, za czym przemawiajg oméwioune
wyzej argumenty Pigonia.



