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Stanistaw Fita

ZARYS DZIEJOW
TOWARZYSTWA LITERACKIEGO IM. ADAMA MICKIEWICZA

Do spisania historii Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewi-
cza zabrano sie po raz pierwszy w roku 1936 z okazji pétwiecza jego dzia-
falnosci. Prace te powierzono woéwczas Bronistawowi Nadolskiemu. Roz-
prawa obejmujgca trzy arkusze druku zostala ogloszona w ,,Pamietniku
Literackim” w 1936 r. i w osobnej odbitce, wydanej we Lwowie w na-
stepnym roku. Rzecz powstala po 50 latach nieprzerwanej dziatalno$ci
Towarzystwa w tym samym mieScie, gdy zyli jeszcze niektérzy z jego
najstarszych cztonkéw. Mimo to autor rozpoczal swoja rozprawe od na-
rzekan na.. brak materialéw. , Nawet protokoly posiedzen Wydzialuy,
zdefektowane za niektoére lata, to znowu fragmentarycznie czy w formie
zapisek przechowane, utrudniajg nalezyte wnikniecie i odtworzenie dzie-
jow Towarzystwa.” *

Jak dalece utrudnione bylo zgromadzenie materialéw dotyczacych na-
wet tej najmniej odleglej przeszio$ci §wiadczy takie oto wyznanie Bro-
nislawa Nadolskiego, zawarte w liScie do redaktora ,Pamietnika Lite-
rackiego”, Ludwika Bernackiego z 26 X 1936:

»Bardzo przepraszam, ze dopiero dzisiaj daje wiadomo$¢ o tym Walnym Ze-

braniu [...]
Ot6z nie ma zaprotokolowanego tego Walnego Zebrania w r. 1934, — Ostat-

nie w ogole, jakie odnajduje, jest z r. 1929.
W takich warunkach i mnie trudno skladaé te historie Towarzystwa. Co to za

niewdzieczna robota, ale jag dopracuje.” 2

Po raz drugi pomys$lano o opracowaniu dziejéw Towarzystwa z okazji
75 rocznicy jego zalozenia. Woéwczas to ,Pamietnik Literacki” (1962,
z. 3) poswiecil jubileuszowi specjalny zeszyt, w ktérym znalazl sie za-
rys historii w czterech artykulach omawiajgcych poszczegblne okresy w
dziejach Towarzystwa (1886 - 1944, 1946 - 1950, 1950 - 1956, 1957 - 1961)°,
sylwetki kilkunastu zasluzonych czionkéw i dzialaczy, krétkie sprawo-
zdania z dzialalno$ci Oddziatow terenowych oraz wybodr bibliograficzny
prac i artykuléw o Towarzystwie Literackim z lat 1886 - 1961.

2 — Rocz. Tow. Lit. im, A, Mickiewicza t. XX
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I w tym jubileuszowym zeszycie napotykamy nie jeden raz utyski-
wania z powodu braku — lub niedostepnosci — wielu zrédel, uniemozli-
wiajacego pelne zrekonstruowanie szeregu waznych epizodéw kilkudzie-
sigcioletniej historii. ,,Luki w materiatach dotyczacych Towarzystwa Li-
terackiego im. Adama Mickiewicza, na ktére juz narzekal jego historyk,
Bronistaw Nadolski, powiekszyly sie w wyniku wojny do tego stopnia,
ze dzis wlasciwie mozemy moéwic o zatracie tych materiatow.” 4

Po raz trzeci spisuje sie dzieje Towarzystwa w przededniu stulecia
jego istnienia. Przytoczone glosy ubolewania w sposéb wystarczajacy
charakteryzujg stan materialow dotyczacych pierwszego zwlaszcza pol-
wiecza, wladciwie za§ niemal sze§édziesieciolecia, dzialalnosci Towarzyst-
wa. O wiele lepiej przedstawia sie zaséb Zrodel z ostatnich lat czter-
dziestu: przechowywane w zbiorach Zarzgdu Gléwnego protokoly, spra-
wozdania, korespondencja, afisze itp., dalej — oglaszane drukiem okre-
sowe sprawozdania z dzialalnos$ci, relacje z sesji naukowych, zjazdow
i innych imprez, informacje o pracach Oddzialéw w prasie réznych
miast i regionoéw, wreszcie od roku 1966 tomy ,,Rocznika Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza” — wszystko to stanowi podstawe
do zrekonstruowania najwazniejszych momentéw i kierunkéw dzialal-
nosci, w niedalekiej za$ przysztosci — opracowania szczegélowej kroniki
Towarzystwa, ktéore w tym okresie powaznie rozszerzylo i wzbogacito
swoja prace, powiekszajgc znacznie liczbe czlonkdéw i angazujgc rzesze
polonistéw z réznych oSrodkéw kraju w realizacje swych celow.

Gdy za$ chodzi o okres wecze$niejszy, starano sie tropi¢ wszelkie sla-
dy dzialalno$ci naszych poprzednikéw w notatkach z dawnej prasy, szcze-
goélnie lwowskiej, a takze w prywatnej korespondencji oséb z grona dzia-
taczy Towarzystwa przechowywanej w zbiorach bibliotek i archiwéw.
I w taki sposéb obraz zarysowany przez poprzednich dziejopisbw mozna
uzupelni¢ garScig nowych szczeg6léw lub nieco innych uje¢ pewnych
spraw i zjawisk oraz ukaza¢ raz jeszcze przebieg jednego z istotnych
nurtéw polonistycznej tradycji, z trudem nieraz, ale stale kontynuowa-
nej.

W drugiej potowie XIX w. powstaje, w Galicji zwlaszcza, caly szereg
specjalistycznych towarzystw naukowych, zrzeszajgcych uczonych w celu
wspélnego rozstrzgsania wynikéw prowadzonych badan, wymiany mysli
i podejmowania zbiorowych inicjatyw naukowych, wydawniczych lub po-
pularyzatorskich. Najstarszym bylo istniejagce w Kroélestwie Polskim War-
szawskie Towarzystwo Lekarskie, zalozone juz w roku 1821, za$ po 1870
zaczely powstawaé lokalne towarzystwa lekarzy w réinych miastach.
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W zaborze austriackim najwcze$niej, juz w 1848 r., powstalo Polskie
Towarzystwo Prawnicze we Lwowie. Z kolei tworzyly sie towarzystwa
lekarskie, farmaceutyczne, najpowszechniej za§ bylo znane i najdluzej
przetrwalo Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw im. Mikotaja Kopernika,
zalozone we Lwowie w roku 1874. Pierwsze towarzystwa o profilu hu-
manistycznym powstaly dopiero w 1886 r. we Lwowie: w maju — Towa-
rzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, w pazdzierniku — Towa-
rzystwo Historyczne ®,

Przyczyny powstania Towarzystwa Literackiego sg jednak bardziej
zlozone i zostaly uksztaltowane przez réznego rodzaju czynniki zaréwno
w kraju, jak i za granicg.

W kraju u zrédel jego powstania znajduje sie caly zlozony proces
recepcji naszej literatury romantycznej, szczegb6lnie twoérezosci Adama
Mickiewicza, uwarunkowany sytuacja narodu pozbawionego wlasnej pan-
stwowosci. W tych warunkach rodzi sie specyficzny w swym obliczu
kult poety, ogniskujacy roézne poczynania o charakterze politycznym,
wyrazajacy sie w rozmaitych inicjatywach, podejmowanych zaleznie od
okoliczno$ci. Kierunek tym wszystkim poczynaniom nadaje mlodziez,
zwlaszcza akademicka, dla ktérej Mickiewicz staje sie duchowym patro-
nem, wodzem i nauczycielem, wcieleniem najszlachetniejszych dazen na-
rodu w niewoli. Wlasnie w Czytelniach Akademickich w Krakowie 1
Lwowie powstala inicjatywa organizowania corocznych publicznych ob-
chodow Mickiewiczowskich. W $rodowisku krakowskich akademikéw na-
rodzil! sie pomyst uczczenia poety pomnikiem, ktoéry doczekal sie urze-
czywistnienia dopiero pod koniec XIX w. O$rodkiem kultu Mickiewicza
we Lwowie staje sie zalozona w 1867 r. Czytelnia Akademicka, ktora od
1869 organizuje co roku w listopadzie, w rocznice $mierci poety, uro-
czysty obchéd w ratuszu lwowskim, otwarty dla szerokiej publicznosci.
Te wieczory Mickiewiczowskie staly sie tradycjg i dawaly mlodziezy oka-
zje do zamanifestowania wiasnych idealéw i dazen °.

Réwnoczesnie w pracowniach uczonych powstajg dziela naukowe o
twoérczosei naszych romantykéw. Te dwa nurty, niezalezne od siebie,
powinny byly — taki byt poglad wielu 6wczesnych intelektualistéow —
rozwijaé sie réwnolegle, zas powazne badania naukowe nad dzielami po-
ety i ich upowszechnienie mogly oprze¢ jego kult na podstawach bardziej
gruntownych i uchroni¢ od powierzchownoseci i — skadingd szlachetnej
— tendencyjnosci. Tak to w calej sprawie doszly do glosu zywotne
tendencje epoki: wiecznie mtodego, spontanicznego romantyzmu i trzez-
wego pozytywizmu dgzacego do oparcia wszelkich dzialan na fundamen-
cie nauki.

Glo$no wypowiadane opinie o potrzebie podjecia systematycznych ba-
dan nad zyciem i tworczoscig Mickiewicza, w szczegélnosei za§ — po-

2
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waznych prac edytorskich nad przygotowaniem krytycznego, realizujg-
cego wszelkie wymagania nowoczesne] filologii, wydania dziet poety, daja
sig slysze¢ z ust przedstawicieli Iwowskiego srodowiska naukowego i li-
terackiego przy réznych okazjach. I tak, podczas obrad I Zjazdu Litera-
tow i Artystow Polskich w Krakowie, zorganizowanego przez tamtejsze
Kolo Literacko-Artystyczne we wrzesniu 1883 r. ksigdz Jan Siemienski
ze Lwowa wyglasza dwa referaty: O kwestiach spornych, watpliwych
lub mylnie podawanych w Zyciorysie Adama Mickiewicza i O potrzebie
nowego poprawnego wydania dziel Mickiewicza. Referent zaapelowal na-
wet do Zjazdu o podjecie stosownych uchwat’.

W programie nastepnego zjazlu literatow i artystow, ktérego orga-
nizacje powierzono. Kotu Literackiemu we Lwowie, znalazl sie referat
prezesa Kota, profesora Romana Pilata O potrzebie krytycznego wydania
dziel Mickiewicza. Zjazd nie doszedl do skutku ,z przyczyn waznych,
od Kola Literackiego niezaleznych” 8, Przytoczone fakty swiadczg, ze od
pewnego czasu ludzi nauki i kultury, szczegélnie ze $rodowiska lwow-
skiego, nurtuje mysl o potrzebie podjecia powaznych, systematycznych
prac w tym kierunku.

Wreszcie w marcu 1886 r. na tamach lwowskiego ,,Dziennika Polskie-
go” ukazuje sie artykul miejscowego polonisty i po trosze poety, Fran-
ciszka Konarskiego, Biblioteka Mickiewiczowska °. Autor uzasadnia w nim
potrzebe zorganizowania specjalistycznej biblioteki, ktéra gromadzilaby:
1) wszystkie wydania dziet Mickiewicza, przeklady, rekopisy utwordw;
2) wszelkie prace, artykuly i utwory o Mickiewiczu jak réwniez ,dziela
kreslace obraz wspoélczesnych poecie stosunkéw oraz rzadsze dzieta pisa-
rzy ojczystych i obcych, ktérych wplyw w dziatalnosci jego sie objawia’;
3) rekopisy opracowan i wspomnien o poecie.

Ta inicjatywa, o niecale dwa miesigce wyprzedzajaca formalne po-
wolanie do zycia Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza, zda-
je sie by¢ dalekim echem podobnych pomystéw, realizowanych wowczas
w innych krajach.

Od kilkudziesieciu lat bowiem w réznych krajach europejskich po-
wstajg towarzystwa propagujace dziela oraz prowadzgce badania nad
tworczoScig wybitnych poetow. Do takich nalezg towarzystwa Szekspi-
rowskie w Anglii i w Niemczech, towarzystwo poswiecone badaniom nad
Dantem we Wiloszech, niedawno za$ zywszy ruch na tym polu rozpoczat
sie w Niemczech: od 1880 r. wychodzi tu ,,Goethe-Jahrbuch”, za§ w
maju 1885 T. rozpoczyna dziatalnos¢ Goethe-Gesellchaft z siedzibg w
Weimarze, gdzie réwnoczesnie powstaje archiwum Goethego i Schillera
gromadzgce calg dokumentacje do studiéow nad ich tworczoscig oraz kul-
turg wspoélczesnej im epoki. Wydaje sie, a wzmianki w niektérych doku-
mentach takie przypuszczenie uzasadniajg, ze te inicjatywy wplynety
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na ostateczne skrystalizowanie koncepcji Mickiewiczowskiego Towarzys-
twa. Jej tworcami sg: Jozef Tretiak, historyk literatury, autor
monografii Mickiewicz w Wilnie i Kownie. Zycie i poezja (t. I-1II, Lwow
1882, 1884) oraz Wtadysliaw Betlza, poeta i eseista, kustosz Za-
kladu Narodowego im. Ossolinskich, zbieracz dokumentéw i pamigtek
Mickiewiczowskich, autor przyczynkéw biograficznych oraz Kroniki po-
tocznej i anegdotycznej z 2ycia Adama Mickiewicza (Lwéw 1884) . Udato
im sie pozyska¢ dla tej mys$li grono powaznych zwolennikéw, kiore w
wyniku dluzszych rozwazan i dyskusji zaproponowalo ostateczny ksztait
Towarzystwa oraz projekt statutu. Inicjatywa, powstala pod koniec
1885 r., dojrzewala przez kilka miesiecy. W toku wstepnych dyskusji
zarysowaly sie dwa stanowiska. Pierwsze, ktore reprezentowali inicjato-
rzy i grono miejscowych polonistéw, opowiadalo sie za towarzystwem
naukowym, grupujacym badaczy i wydawcow Mickiewicza. Wyrazicie-
lem drugiego byl ks. Jan Siemienski, badacz-amator, szperacz i tropiciel
nieznanych szczegélow i dokumentéow, przede wszystkim za$ zapalony
entuzjasta Mickiewicza i polskiego romantyzmu. Uwazal on, ze Towa-
rzystwo — obok prac naukowych — winno prowadzi¢ szeroky dzialal-
no§¢ popularyzatorskg; proponowal nawet utworzenie ,katedry publicz-
nej”, ktéra co miesige organizowataby popularne prelekcje o Mickiewiczu
ukladajgce sie z czasem w cykle czteroletnie ™,

Oczywiscie bardziej realna okazala sie koncepcja zalozycieli i tak 8
maja 1886 r. w biurze Macierzy Polskiej we Lwowie zostal spisany i oglo-
szony Akt zalozenia Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewi-
cza:

oW dniu 8 maja 1886 podpisani w liczbie 9 uczestnikéw zebrali sie w Patacu
Sejmowym w biurze «Macierzy Polskiej» na zaproszenie pp. dr Joézefa Tretiaka
i Wiadyslawa Belzy i zawigzali Towarzystwo imienia Adama Mickiewicza, ktére
postawito sobie za cel:

1. Zbieranie i porzgdkowanie materialéw odnoszgcych si¢ do pism i zycia
tego najwiekszego poety naszego, do wszelkich jego stosunkéw, a wreszcie do ca-
fego ruchu umystowego, ktérego on byl gléwnym przedstawicielem.

2. Rozja$nianie tych pism i tego zZywota, znaczenia poety dla spoleczenstwa,
jego stanowiska w literaturze polskiej, jego stosunku do swoich i obecych pi-
sarzy.

3. Rozpowszechnienie dziel poety i w ogoéle krzewienie czci dla niego i jego
poezji.

Dan we Lwowie, dnia 8 maja 1886 roku.

Dr Jozef Tretiak, Franciszek Konarski, Franciszek Pr6chnicki, Dr Albert Zip-
per, Boleslaw Czerwinski, Wtadystaw Belza, Gubrynowicz i Schmidt, Wladystaw
Zawadzki jako czlonek nadzwyczajny.” 12

Urzedowe zatwierdzenie aktu nastgpilo juz w czerwcu, zas wlasciwg
dzialalnoéé rozpoczelo Towarzystwo w pazdzierniku 1886 r. Pierwszym
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prezesem zostal profesor Roman Pilat, jego zastepcg — ks. Jan
Siemienski, ktérego po kilku miesigcach zastapit hr. Konstanty Przez-
dziecki, funkcje sekretarza piastowal przez szereg lat Wiladystaw Belza,
ponadto czlonkami pierwszego Wydzialu byli: Wilhelm Bruchnalski,
Zdzistaw Hordynski, Franciszek Konarski i Albert Zipper.

Cele dzialalnosci Towarzystwa formulowal statut; mialy one identycz-
ne brzmienie jak w przytoczonym Akcie.

Realizacji tych celow mialy stuzyé: 1) utworzenie biblioteki Mickie-
wiczowskiej, 2) periodyczne zebrania czlonkéw z referatami i dyskusja-
mi, 3) wydawanie ,Pamietnika Towarzystwa Literackiego im. Adama
Mickiewicza”, 4) wydawanie pism poety ,lub tez popieranie usilowan
innych wydawcow w tym kierunku” i 5) organizowanie corocznych ob-
choddow ku czci Mickiewicza ,,na wiasng reke lub wespél z innymi sto-
warzyszeniami”.

Towarzystwo, zabiegajagc o szersze spoleczne poparcie, dgzylo jednak
do zachowania swego naukowego charakteru, dlatego tez czlonkiem zwy-
czajnym mogt zostaé pracownik na polu historii literatury polskiej, a
»przede wszystkim ten, co jest znanym z prac swoich historycznolite-
rackich odnoszgcych sie do okresu Mickiewicza”. Natomiast szersze za-
plecze sympatykéw zapewniala Towarzystwu kategoria ,,cztonkéw wspie-
rajacych’”: tu mogt nalezeé¢ ,kazdy milo$nik literatury ojczystej, jezeli
zobowigze sie do uiszczenia 5 z rocznej skiladki lub tez jednorazowo we-
sprze cele Towarzystwa znaczniejszym datkiem” ®,

W ciggu pierwszych 2 lat istnienia Towarzystwu udalo sie skupic
36 czlonkéw zwyczajnych i 54 wspierajgcych. Do konca XIX w. lgczna
liczba wszystkich czlonkéw nie przekroczyla 170. Wsréd czlonkéw pier-
wsze] grupy znajdowali sie badacze Mickiewicza ze Lwowa, Krakowa, a
takze z Krolestwa Polskiego i zza granicy. Na listach widzimy nazwiska
Antoniego Maleckiego i Edwarda Pawlowicza ze Lwowa, Karola Estrei-
chera i Stanistawa Tarnowskiego z Krakowa, Piotra Chmielowskiego i
Leopolda Méyeta z Warszawy, a takze Wlodzimierza Spasowicza z Pe-
tersburga, Aleksandra Briicknera z Berlina, Wladysltawa Nehringa z
Wroctawia, Jozefa Kallenbacha z Fryburga szwajcarskiego oraz Wiady-
stawa Mickiewicza i Marii Goreckiej, Jozefa Ignacego Kraszewskiego
i Teofila Lenartowicza, Wszyscy ci ludzie, a Scislej znaczna ich wiek-
szos¢, wspierali poczynania Towarzystwa, przede wszystkim za$ zasilali
swymi pracami ,Pamigtnik” oraz wzbogacali darami tworzong stale bi-
blioteke Mickiewiczowska.

W pierwszych latach istnienia Towarzystwa pierwszoplanowym zada-
niem bylo wydawanie ,,Pamietnika”. Pierwszy tom, na razie objetoScio-
wo skromny, ukazal sie juz w roku 1887, nastepne, obszerniejsze i bo-
gatsze, wychodzily w rocznych odstepach do 1891 r. Kazdy tom przynosit
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kilka rozpraw, do$¢ obfity dzial Miscellanea, dalej Korespondencje,
wspomnienia, pamiqtki i wreszcie — dzial objetosciowo najobszerniejszy
— recenzje i sprawozdania, gdzie znajdowaly sie oceny polskich i ob-
cych wydan tekstow Mickiewicza oraz wszelkich opracowan — od ksig-
zek naukowych i popularnych do artykuléw prasowych i druczkéw ulot-
nych. Kazdy tom dopelniala nadto bibliografia Mickiewiczowska za rok
ubiegly oraz dokumenty i sprawozdania z dzialalnosci Towarzystwa.

Zawarto$t kolejnych toméw wydawnictwa pozwala zauwazyé, ze w
krotkim czasie skupito sie wokél niego grono stalych wspoélpracownikow.
Rozprawy, ktéorych w kazdym tomie drukowano niewiele, zamiescili:
Roman Pilat, Jézef Tretiak, Wiodzimierz Spasowicz, Piotr Chmielowski,
Wiadystaw Nehring, Stanistaw Tarnowski, Jézef Kallenbach, Adam Bel-
cikowski, Wilhelm Bruchnalski, Zdzistaw Hordynski i Mikolaj Mazanow-
ski. Natomiast sklad zespotu stalych wspélpracownikéw najlepiej uwi-
daczniajg dzialy przyczynkéw i recenzji: spotykamy tam najczesciej na-
zwiska Wladystawa Belzy, Franciszka Konarskiego, Alberta Zippera,
Henryka Kopii, Ludwika Finkla, Bronistawa Czarnika, Bronistawa Gu-
brynowicza, Franciszka Kréeka. Niektérzy z nich zwigzali sie z Towa-
rzystwem na dlugie lata.

Drugim kierunkiem dziatalno$ci bylo zapoczgtkowanie prac nad pelng
bibliografia Mickiewiczowska, ktéra miala powstaé niezaleznie od opra-
cowywanych i corocznie oglaszanych przez krakowskiego ksiegarza i wy-
dawce Maurycego Stankiewicza zestawienn biezgcych publikacji. W tym
celu powolano przy Wydziale Komisje bibliograficzng pod przewodnic-
twem R. Pilata, z udzialem W. Bruchnalskiego i Z. Hordynskiego, wokot
niej za$ skupilo si¢ grono stuchaczy Uniwersytetu Lwowskiego, ktoére
podjeto konkretne prace. W ciggu dwoéch lat zespol ten zgromadzilt ok.
2000 kartek bibliograficznych. Zwrécono sie réwniez o pomoe do kole-
gbw z Krakowa i Warszawy. Cala praca, nie najlepiej chyba skoordyno-
wana, nie przynosila jednak spodziewanych rezultatéw i trwata przez
wiele lat *,

Nie zapomniano tez o gromadzeniu biblioteki Mickiewiczowskiej, za-
kupiono nawet w tym celu szafe i sporzgdzono na niej odpowiedni napis,
ale dary naptywaly powoli, na zakupy za§ brakowalo Towarzystwu fun-
duszy. Mimo to na Powszechnej Wystawie Krajowej we Lwowie w
1894 r. udalo sie zaprezentowaé publiczno$ci skromne zbiory Towarzyst-
wa, ktére dalej powiekszaly sie, a od 1897 r. znalazly fachowego opie-
kuna w osobie Kornelego Hecka, ktory je zinwentaryzowal i uporzgdko-
wal %,

Towarzystwo probowalo rowniez wychodzi¢é na zewnatrz, organizujac
prelekcje wybitnych uczonych i literatéow. W tym celu wystosowano
zaproszenia do Henryka Sienkiewicza, Jézefa Kotarbinskiego * oraz wy-
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bitnego historyka literatury, Wilodzimierza Spasowicza. Do skutku do-
szedl tylko ten ostatni odczyt, cho¢ nie obylo sie tu bez przykrych incy-
dentéw. Gdy mianowicie Spasowicz, przed zamierzonym przyjazdem do
Lwowa, wyglaszal odczyty w Krakowie, lwowskie czasopismo ,,Straznica
Polska"” rozpoczelo ostrg kampanie przeciw niemu. Zaatakowano go jako
ugodowca i rusofila, ,,apostola pozytywizmu i sympatii moskiewskich”.
Pewne $rodowiska lwowskie skierowaly nawet do Wydziatu Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza protesty w zwigzku z zaproszeniem
tego prelegenta. Towarzystwo jednak postanowilo ,nie da¢ sie terro-
ryzowaé ulicy” i zaproszenie, ktére w pierwotnie planowanym termi-
nie nie moglo byé zrealizowane, ponowilo. Ostatecznie Spasowicz przy-
jechal do Lwowa dopiero we wrzesniu 1889 r. i tu w sali ratusza wobec
licznie zebranej publicznosci wyglosit swo6j odezyt o Konradzie Wallen-
rodzie 7,

Wkrétce jednak Towarzystwo postawilo przed sobg najpowazniejsze
zadanie, ktore — jak sie okazalo — odsunelo na dalszy plan inne formy
dziatalno$ci. W 1888 r. zapoczgtkowano prace nad przygotowaniem Kkry-
tycznej edycji dziel wszystkich Adama Mickiewicza *®. Prace przygoto-
wawcze trwaly kilka lat: opracowano i przedyskutowano koncepcje wy-
dania, nawigzano kontakty ze wspoélpracownikami i wreszcie w 1891 r.
rozpoczeto prace nad przygotowaniem do druku pierwszego tomu. Mialo
to by¢é wzorowe krytyczne wydanie z rozbudowanym aparatem nauko-
wym. Calo§é obliczono na 12 toméw. Poszczegélne tomy mialty ukazy-
wac sie w dowolnej kolejnosci, zaleznie od terminéw ich ukonczenia.

Najwczesniej gotowy byt tom III, zawierajgcy GraZyne w opracowa-
niu W. Bruchnalskiego i Konrada Wallenroda w opracowaniu Wiadystawa
Nehringa oraz przeklad Giaura, opracowany przez P. Chmielowskiego.
Ukazal sie on na rynku ksiegarskim w 1893 r. Stopniowo postepowaly
prace nad dalszymi tomami i Wydzial mial cichg nadzieje, ze na jubile-
uszowy rok 1898 edycja zostanie ukonczona. W roku 1896 wyszed! tom I,
przygotowany przez J. Tretiaka, z wierszami najwcze$niejszymi, Balla-
dami i romansami oraz wierszami przypisywanymi Mickiewiczowi, za$
ogloszone w 1897 r. sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa informowato,
ze ,prawie zupelnie gotowe do druku” sg tomy II (,,wiersze drobniejsze”
z lat 1825 -1855 w oprac. W. Bruchnalskiego) i IV (z tekstem Dziadéw
w oprac. J. Kallenbacha), R. Pilat pracuje nad wydaniem Pana Tadeusza
(miato ono wej$¢ w sklad toméw V i VI), W. Nehring za$ ,zajmuje sie
od dluzszego czasu Wyktadami o literaturze stowianskiej i gotéow jest
z jednym tomem tego wydania” ®. Wiadomo tez, ze zaproponowano P.
Chmielowskiemu przygotowanie tomu VII z ,pismami literackimi i kry-
tycznymi” oraz Wykladéw lozaniskich do tomu VIII®*, Mimo tak opty-
mistycznych prognoz prace nad wydaniem postepowaly powoli na skutek



pietrzacych sie trudnosci. Towarzystwo przede wszystkim bylo ubogie:
liczba czlonkéw byla zbyt mata, skiadki naptywaly nieregularnie, niewie-
lu udatlo sie pozyska¢ zamoznych mecenasow.

Profesor Pilat probowal zainteresowaé¢ pracami Towarzystwa szersze
grono lwowskiej inteligencji twoérczej i w tym celu powotal do zycia
,»Kotko Mickiewiczowskie” skupiajgce uczonych, literatéow i artystow dla
msutrzymania umyslowej i towarzyskiej sp6jni”. Formalne zawigzanie
, Kotka” i zatwierdzenie jego statutu zbieglo sie w czasie z wydaniem
ITT (a w kolejnosci pierwszego) tomu Dziel Mickiewicza i fakt ten zostal
upamietniony uroczystym spotkaniem, na ktérym uczczono w sposob
szczegodlny profesora Pilata. Tego rodzaju spotkania, ,,biesiady”, wigilijne
»oplatki”, imieniny poszczegoélnych czlonkéw polgczone byly czesto z
omawianiem nowosci z dziedziny literatury i sztuki, wsréd nich réwniez
prac czlonkéw i sympatykéw ,,Koétka”. Uczestniczyli w nich: Wladystaw
Belza, czesto uswietniajgcy spotkania ,,pieknymi, poetycznymi toastami”,
Ludwik Finkel, Adam Krechowiecki, Franciszek Rawita-Gawronski, Ju-
lian Makarewicz, Jan Styka, Ludwik Cwiklinski, ks. Jan Fijalek, Ed-
ward Porebowicz i inni. Ale ,, Ko6tko” nie zdolalo rozwingé szerszej dzia-
falno$ci, przede wszystkim za§ nie zapewnilo Towarzystwu Mickiewi-
czowskiemu realnego wsparcia *, Kosztowne prace nad wydaniem Dziel
Mickiewicza zmusilty Wydziat Towarzystwa do zaniechania innych dzia-
lan. Przede wszystkim przestal ukazywaé sie ,,Pamietnik”, z przerwami
i bardzo powoli realizowano prace nad bibliografia.

Pewne ozywienie dzialalnosci daje sie zauwazy¢ w zwigzku z setng
rocznicg urodzin Adama Mickiewicza w 1898 roku. To wiasnie Wydzial
Towarzystwa wystapil z inicjatywg zorganizowania uroczystych obcho-
déw jubileuszowych z udzialem szerokich kregéw spoleczenstwa. W
kwietniu 1897 r. profesor Pilat informowal, ze Towarzystwo w roku na-
stepnym wyda ,,procz Bibliografii Mickiewiczowskiej — tom jubileuszo-
wy «Pamietnika», ktory précz zwyklego materialu ma zawieraé szereg
rozpraw lub artykulow, niewielkiej objetosci, ale zwigzanych nieco Scislej
z uroczystoscig jubileuszows” 2. Istotnie, rok 1898 przynioést po kilkulet-
niej przerwie nowy, VI tom ,Pamietnika” z rozprawami J. Tretiaka, W.
Nehringa, R. Pilata, S. Tarnowskiego, P. Chmielowskiego i W. Bruch-
nalskiego, a takze licznymi przyczynkami i materialami oraz bibliografig
Mickiewiczowskyg za lata 1891 - 1897, zebrang przez Konstantego Wojcie-
chowskiego. Nie zdolano wydaé jednak zaplanowanej peilnej bibliografii,
gdyz — wbrew pierwotnym przewidywaniom — nie zostala ona ukon-
czona, zabraklo po prostu srodkéw na regularne prowadzenie prac. Okotlo
1898 r. kierownictwo prac powierzono Franciszkowi Kréekowi, ale dal-
sze losy tego przedsiewziecia nie sa znane %,

Natomiast pelnym sukcesem zostala uwieficzona inicjatywa uroczys-
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tych obchodéw stulecia urodzin Adama Mickiewicza. Wydzial rozwazal
te sprawe juz od stycznia 1897 r., 26 czerwca w auli Uniwersytetu Lwow-
skiego odbylo sie zebranie przedstawicieli réznych $rodowisk, na ktérym
powolano komitet organizacyjny i ustalono program obchodéw. Na czele
komitetu stangl nestor polonistéw lwowskich prof. Antoni Matecki, jed-
nym z wiceprezeséw zostal R. Pilat, sekretarzami — W. Belza i B. Gu-
brynowicz, §wiezo wybrany sekretarz Wydzialu Towarzystwa Mickiewi-
czowskiego, ponadto czlonkami byli Adam Krechowiecki, Franciszek
Kreek, Tadeusz Pini, Korneli Heck i inni. Oprécz uroczystego obchodu
we Lwowie zaplanowano popularne wydawnictwa, szereg odczytéw o
Mickiewiczu dla najszerszych rzesz spoleczenstwa oraz — w nieco dal-
szej przysziosci — wzniesienie pomnika poety we Lwowie.

We wszystkich tych pracach czynnie uczestniczyli cztonkowie Towa-
rzystwa, za§ w dniach gléwnych uroczystosci (22 V 1898) spotkali sie
wraz z przybylymi z innych miast gos¢émi w lokalu ,,Koétka Mickiewi-
czowskiego”. , Ko6tko” zas w zwigzku z jubileuszem przejawilo jedyng
inicjatywe, ktéra utrwalila jego istnienie w pamieci. Staraniem jego
czlonkow opracowano i wydano w 1899 r. okazalg ksiege Rok Mickiewi-
czowski, zawierajgeg w czesci I szereg rozpraw i przyczynkow o Mickie-
wiczu i jego epoce, w drugiej zas szczeg6lowg kronike obchodéw Roku
Mickiewiczowskiego w calym kraju i poza jego granicami. Materiaty do
tej kroniki, gromadzone przez czlonkéw ,Kotka” przez caly czas trwania
uroczystosci jubileuszowych, byly wecze$niej drukowane na biezgco od
poczatku 1898 r. w ,,Przewodniku Naukowym i Literackim”.

Rok Mickiewiczowski zamyka w pewnym sensie pierwszy okres w
dziejach Towarzystwa.

I

W dalszym ciggu trwaly zapoczatkowane wczesniej prace: stopniowo
przygotowywano kolejne tomy edycji krytycznej, zgromadzono material
do nastepnego, VII tomu ,,Pamietnika”, ktéry mial by¢ dedykowany Uni-
wersytetowi Jagiellonskiemu z okazji jubileuszu w 1900 r. Jednakze na
zebraniach Wydzialu pojawiajg sie nowe pomysly, dotycza one przede
wszystkim rozszerzenia zakresu zainteresowan Towarzystwa i jego ,,Pa-
mietnika” na calg epoke romantyzmu lub — na cale dzieje literatury
polskiej. Méwi sie tez o zamianie ,,Pamietnika” na kwartalnik . Podobno
profesor Pilat nie jest tymi projektami zachwycony i radby utrzymac
dotychczasowy, wypracowany w duzej mierze przez siebie, kierunek prac
Towarzystwa. I oto 29 IIT 1900 r. przesyla do swego zastepcy, W. Bruch-
nalskiego, nastepujgcy list:
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Wielmozny Panie Wiceprezesie!

Gdy pomimo wielokrotnych pré§b i nalegan nie otrzymalem dotgd od Wiel-
moznego Pana reszty rekopisu Panskiego do t. II Dziet A. Mickiewicza, i wskutek
tego wydawnictwo tego tomu, i tak juz opdzinione, znowu sie o kilka tygodni opédzni
— widze sie zmuszonym zlozyé na rece Wielmoznego Pana jako Wiceprezesa —
godno$é prezesa Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza. Wéréd takich sto-
sunkéw, jakie obecnie panuja w Wydziale nie moge przewodniczyé Towarzystwu,
a nie chce przed Walnym Zgromadzeniem braé odpowiedzialno$ci za to, co dzieje
sie mimo mojej woli i bez mojej winy.

Z wysokim powazaniem
R. Pilat 25

Jak widaé, rezygnacja Pilata byla spowodowana zaréwno przyczyna
konkretng, ktéra — jak mozna sgdzi¢ — spelnita tylko role przystowio-
wej ,ostatniej kropli” (wspomniany tom II Dziet ukazal sie zresztg jesz-
cze w tym samym roku), jak i calg sytuacjg w Wydziale, ktéra uniemoz-
liwiala prezesowi, w jego mniemaniu, dalszg dzialalno$é. Mozna przy-
puszczaé, ze miat tu na mysli zbyt daleko idgce rdéznice pogladéw na
cele i dalszg przyszlosé Towarzystwa.

Walne Zgromadzenie, ktére zebralo sie dopiero 13 VII 1900 r., wyra-
zilo w sposéb szczegblnie uroczysty podziekowanie R. Pilatowi i czlon-
kom Wydzialu za dotychczasows prace i zastugi. Wybrany zostal nowy
Wydzial. Prezesem zostal Wilhelm Bruchnalski, jego zastepca
— Edward Porebowicz, sekretarzem w dalszym ciggu — Bronistaw Gu-
brynowicz. Ponadto w sklad Wydzialu weszli: Henryk Kopia, Bronistaw
Czarnik, Ludwik Finkel, Wiktor Hahn, Korneli Heck (byl tylko do
1901 r., potem wyjechal do Krakowa), Franciszek Kréek i Tadeusz Pini.

Pierwszym i najwazniejszym zadaniem nowego Wydzialu bylo dopro-
wadzenie do zmiany statutu Towarzystwa. Nowy statut zostal zatwier-
dzony przez Namiestnictwo w czerwecu 1901 r. i wprowadzal zasadnicze
zmiany w zakresie celéw dzialalnosci, charakteru wydawnictw i organiza-
cji Towarzystwa.

Zasadnicze cele zostaly teraz sformutowane nastepujgco:

”a) umiejetne badanie dziejé6w piSmiennictwa polskiego ze szczegblnym
uwzglednieniem tworczo$ci Adama Mickiewicza i calego wspotczesnego ruchu umys-

towego;

b) budzenie zamilowania do literatury polskiej, naukowe poglebianie jej zna-
jomosei i badanie jezyka polskiego jako wyrazu twoérczosci artystycznej;

¢) krzewienie czci dla wielkich poetéw i pisarzy polskich.”

Realizacji tych celow mialy stuzyé: 1) wydawanie czasopisma ,,po-
$wieconego umiejetnemu badaniu dziejow piSmiennictwa polskiego i og6l-
nej wiedzy o literaturze”, 2) ,,w miare mozno$ci i zasobéw” wydawanie
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. Pamietnika” z rozprawami i materialami o Mickiewiczu; 3) inicjowa-
nie i popieranie innych wydawnictw naukowych zaleznie od mozliwosci,
4) utworzenie — o ile warunki na to pozwolag — ksiegozbioru, ,ktoéry
by obejmowal wszelkiego rodzaju materialy drukowane i opracowania
odnoszgce sie do dziejéw piSmiennictwa polskiego oraz archiwum, ktére
by gromadzito odpowiednie materialy rekopi$mienne”, 5) urzadzanie ze-
bran literackich i obchodéw ku czci wybitnych pisarzy i 6) zakladanie
w innych miejscowo$ciach oddzialow, ktére mialy dziala¢ opierajgc sie
na wilasnych regulaminach, zatwierdzanych jednak przez Wydziat To-
warzystwa.

Wreszecie zdemokratyzowano sktad osobowy Towarzystwa Literackie-
go. Wedlug nowego statutu jego czlonkiem zwyczajnym mégt zostaé , kaz-
dy badacz dziejow pismiennictwa polskiego lub miloénik literatury pol-
skiej”.

Najwazniejszym zadaniem stalo sie teraz zorganizowanie w mozliwie
niedlugim czasie czasopisma kwartalnego. Przedsiewziecie okazalo sie
trudne, wymagalo wielkich nakladéw finansowych. Sytuacje uratowat
Ignacy Chrzanowski, ktory zobowigzal sie wnosi¢ regularny wklad pie-
nigzny w wysoko$ci 500 zl rocznie, pozwalajacy utrzymaé wydawnictwo.
Pozostalg cze$é kosztéw pokryli cztonkowie Wydziatu. Redaktorami ,,Pa-
mietnika Literackiego”, ktéry zaczal ukazywa¢ sie w 1902 r. zostali: W.
Bruchnalski, E. Porebowicz i B. Gubrynowicz. Kazdy czlonek Towa-
rzystwa mial prawo do bezplatnego otrzymywania ,,Pamietnika”.

W najblizszych latach liczba stalych odbiorcéow pisma, a wiec zara-
zem czionkéw Towarzystwa Literackiego, znacznie wzrosta: do konca
1904 r. bylo juz 315 cztonkow, w ciggu nastepnych 3 lat — 320, w okre-
sie pierwszej wojny Swiatowej bylo 340 czlonkoéw. Mniej wiecej polowa
mieszkala i pracowala we Lwowie, ok. 40 w Krakowie, kilkunastu w
Warszawie, ponadto z goérg setka czlonkow to mieszkancy, przewaznie
nauczyciele gimnazjalni, miast i miasteczek prowincjonalnych w Galicji.
Mimo znacznie zwiekszonej liczby czlonkéw Wydzial ciagle narzekal na
niedostatki finansowe, gdyz — jak pisano w sprawozdaniu za lata 1900 -
- 1904 — skladki wplywajg ,nader nieregularnie i zaleglosci doszly do
cyfry 2090 koron” %,

Oprocz ,,Pamietnika Literackiego” Towarzystwu udalo sie wydaé¢ na-
stepne tomy Dziel Mickiewicza: w 1905 r. ukazal si¢ tom IV (Dziady
w oprac. J. Kallenbacha), natomiast kolejne dwa tomy zawierajgce tekst
Pana Tadeusza, opracowywany przez R. Pilata, nie zostaly przez niego
ostatecznie przygotowane (zmar! 6 IV 1906 r.) i po dlugich staraniach
zredagowal je na podstawie zachowanych materialéw W. Bruchnalski,
po czym wydano je dopiero w latach 1910 -1911. Mimo iz kolejne Wy-
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dzialy nadal podejmowatly te sprawe i rozwazaly mozliwosci kontynuo-
wania wydawnictwa, ograniczylo sie ono do tych sze$ciu tomow.

Niewgtpliwym sukcesem Towarzystwa w tym nowym okresie bylo
uruchomienie pierwszego oddzialu, tzw. filii, w Tarnowie. Powstal on
w grudniu 1901 r. z inicjatywy Tadeusza Piniego i grona miejscowej
inteligencji. Pierwszym prezesem zostal Karol Benoni, zas po jego rych-
lym wyjezdzie do Krakowa (gdzie zmarl w styczniu 1904 r.) przewod-
nictwo objat Roman Zawilinski. Oddziat liczyt ponad 30 czlonkéw, z
ktérych znaczna cze$é brala czynny udzial w jego pracach, wyglaszajac
prelekeje i organizujgc rézne imprezy. Podczas gdy lwowska centrala
nigdy nie mogla zdoby¢ si¢ na regularne organizowanie odeczytéw “, w
Tarnowie juz w pierwszym roku istnienia oddziatu urzadzono 7 prelekeiji,
za$ w ciggu nastepnych 2 lat — az 58. Tematyka dotyczyla w wiekszoSci
literatury wspdtczesnej. Oprécz wykladéw prelegentéw miejscowych od-
byly sie wyklady Bronistawa Gubrynowicza, Stanistawa Dobrzyckiego
(obaj wystapili juz w grudniu 1901), Piotra Chmielowskiego oraz wie-
czory autorskie Lucjana Rydla i Wladystawa Orkana. Oprécz tego orga-
nizowano rézne inne imprezy, np. ,,Zywy dziennik literacki” (1902) czy
tez w marcu 1904 r. ,raut literacko-artystyczny” polgczony z loteria,
dzieki ktérej rozpowszechniono wsrod tarnowskiej publicznosci szereg
wartosciowych ksigzek, obrazéw malarzy polskich i... autograféw wspél-
czesnych pisarzy i uczonych. Staraniem Towarzystwa powstala rowniez
w Tarnowie czytelnia czasopism polskich i zagranicznych.

Niestety, zywa i urozmaicona dzialalnos¢ oddzialu nie spotkala sie
z nalezytym przyjeciem i poparciem tarnowskiej inteligencji. Frekwencja
na odczytach byla bardzo matla, skladki wplywaly nieregularnie, zadne-
go innego wsparcia finansowego poza tym oddzial nie posiadal. W zwiazku
z tym w polowie 1904 r. zamknieto czytelnie, stopniowo organizowano
coraz mniej imprez, az wreszcie w 1905 r. oddzial zaprzestal dziatalnos-
ci®,

Ten spokojny, cho¢ nie pozbawiony powaznych klopotéw, tok pracy
zostal wkroétce zaklocony, a spory powstate wewnagtrz Towarzystwa uczy-
nity je gloénym i szeroko znanym. Jeszcze w marcu 1905 r. odbylo sie
spoéznione o ponad rok Walne Zgromadzenie, ktére po ozywionej dyskusji
wybrato nowy Wydzial znéw z W. Bruchnalskim jako prezesem. Jego
zastepeg zostal J. Kallenbach, od roku profesor Uniwersytetu Lwowskie-
go, a sekretarzem — T. Pini. Ponowna obecnos¢é R. Pilata w skladzie
Wydzialu zdawala sie $wiadczy¢ o ustabilizowaniu stosunkéow w Towa-
rzystwie Literackim.

27V 1905 r. odbylo sie nadzwyczajne Walne Zgromadzenie, ktére po-
wolalo prof. Wladystawa Nehringa na cztonka honorowego. Na tym po-
siedzeniu Franciszek Kréek zglosil niespodziewanie nastepujacy wniosek:
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»Z uwagi, ze Akademia Umiejetnosci, jako najwyzsza instytucja naukowa pol-
ska, nagrode im. Barczewskiego udzielila w r.b, prof. dr Tretiakowi za ksigzke
o Juliuszu Stowackim, lekcewazac w ten sposdéb jednomy$lne zdanie krytyki nau-
kowej polskie] o tym dziele, Walne Zgromadzenie Towarzystwa Literackiego im.
Mickiewicza zaklada przeciw temu postgpieniu protest.” 20

Wniosek ten spowodowal zaskoczenie znacznej cze$ci obecnych, wérdd
nich takze czlonkéw prezydium Wydziatu. Istotnie, ksigzka Tretiaka Ju-
liusz Stowacki (Krakéw 1904) wywolywala od momentu wydania glosy
krytyki (jako jeden z pierwszych wystapil z surowg oceng Piotr Chmie-
lowski) *, jednak projekt uchwalenia protestu z powodu decyzji Akade-
mii Umiejetnosci na tle dotychczasowej tradycji Towarzystwa wydal sie
wielu uczestnikom zebrania niewlasciwy. Zaraz tez zglosil sprzeciw pro-
fesor Kallenbach. Mimo powtoérzenia tego sprzeciwu, wniosek Kréeka
uchwalono wiekszoscig glosow.

W najblizszych dniach prasa lwowska doniosta o ustgpieniu ze sktadu
Wydziatu Bruchnalskiego, Kallenbacha, Gubrynowicza i Porebowicza.
Za$ uchwata Towarzystwa, o ktorej szeroko informowalta cala prasa,
wzbudzila sensacje i zaczela wywolywaé, czasem nieodpowiedzialne, re-
akcje w roéznych $rodowiskach. Przykladem mogg byé wiece i zebrania
grup mlodziezy, ktére podejmowaly rezolucje solidaryzujace sie z uchwa-
13 Towarzystwa i surowo osadzajgce autora ksigzki o Slowackim i kra-
kowsks Akademie z powodu rzekomego ,uwlaczania czci nie§miertelnej
pamieci Juliusza Stowackiego” a przez to ,szarpanie naszej narodowej
godnosci i chluby” .

Sytuacja w Towarzystwie byla ciagle napieta. Czlonkowie Wydziatu,
ktérzy nie zlozyli rezygnacji zwolali na dzien 28 czerwca nadzwyczajne
Walne Zgromadzenie. Sprawozdawca ,Gazety Lwowskiej” nazwal je
,chwilg przetomowa, ktéra tylko oby nie skonczyla sie zgonem pieknej
i tyle juz zastuzonej instytucji” *

Na zebranie przybylo specjalnie kilku zamiejscowych czitonkéw To-
warzystwa, m.in. Ignacy Chrzanowski z Warszawy, Stanistaw Ptaszycki
z Petersburga i Jézef Korzeniowski z Krakowa. Profesor Kallenbach
odczytal o$wiadczenie grupy czlonkéw wyrazajgce ubolewanie z powodu
podjecia ,,szczuply iloscig glosow w stosunku do pelnej liczby czlonkéw
Towarzystwa” uchwaly protestujgcej przeciw decyzji Akademii Umie-
jetnosei 1 przedstawil pod glosowanie nastepujacy wniosek:

»Walne Zgromadzenie raczy uchwale, skierowang przeciw Akademii
Umiejetnosci dnia 27 maja r.b. powzieta, uznaé za niebyls.”

Pod wnioskiem ztozyly podpisy 32 osoby, wsréd nich czterej byli czlon-
kowie niedawno obranego Wydzialu oraz Karol Estreicher, Jan ¥.o§,
Kazimierz Morawski, Marian Zdziechowski, Ignacy Chrzanowski, Stani-
slaw Ptaszycki, Ludwik Finkel, Adam Krechowiecki.
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Os$wiadczenie to wywolalo dluga i bardzo kontrowersyjng dyskusje,
w ktérej zglaszano réwniez wnioski kompromisowe. Gléwni oponenci byli
jednak konsekwentni, za§ ostatni prezes, prof. Bruchnalski, uzaleznil
swoje dalsze czionkostwo w Towarzystwie od uniewaznienia majowej
uchwaty. Protest przeciw decyzji krakowskiej Akademii uznal za ,,prze-
kroczenie kompetencji” Towarzystwa, ktére jest moralnie szkodliwe:
»Panowie — mowil — uchwalajgc protest przeciw Akademii Umiejetnos-
ci nie tylko nie uznaliScie wolnoSci tworzenia naukowego i wolnosci
sadu naukowego, ale — co wiecej — przyznali$cie sobie bezprawnie te
prawa, ktérescie bezprawnie odmoéwili Akademii.”

W imiennym glosowaniu odrzucono jednak wiekszoscig glosow zgda-
nie uniewaznienia poprzedniej uchwaty, wskutek czego Bruchnalski o$-
wiadczyl w imieniu podpisanych pod wnioskiem Kallenbacha, ze wszyscy
oni wystepuja z Towarzystwa. Zaraz po tym opuscili tez sale obrad.

Pozostali czlonkowie uchwalili wniosek zgloszony przez Ludomita Ger-
mana, ktéry stwierdzal, ze majowe Walne Zgromadzenie Towarzystwa
Literackiego uchwalajgc protest ,nie zamierzalo ublizy¢ Akademii Umie-
jetnosci, a wypowiedziato tylko opinie wiekszo$ci obecnych na Zgroma-
dzeniu czltonkéw o dziele prof. Tretiaka” *,

Nastepnie wybrano nowy Wydzial, ktérego przewodniczgcym zostal
Ludomil German, krajowy inspektor szkolny, a cztonkami — Wik-
tor Hahn, Tadeusz Pini, Henryk Kopia, Roman Pilat, Edward Dubano-
wicz, Wiadystaw Dropiowski, Kazimierz Jarecki, Bronistaw Kgsinowski,
Stanistaw Kossowski, Franciszek Kréek i Konstanty Wojciechowski. Ten
sktad Wydzialu w ciggu najblizszych trzech lat ulegal — poza prezy-
dium — cigglym zmianom personalnym.

Gléwng troskg nowego Wydzialu bylo regularne wydawanie ,Pa-
mietnika Literackiego” i pozyskanie pismu nowych, zwlaszcza mtodych,
wspoélpracownikow. Redaktorem trzech najblizszych rocznikéw byt Ta-
deusz Pini. Ponadto czyniono starania o zalagodzenie powstatego w 1905 r.
konfliktu i ponowne nawigzanie stosunkow z zastluzonymi czlonkami, kto6-
rzy opuscili szeregi Towarzystwa. Dzieki taktowi i umiejetnosciom pre-
zesa Germana udalo sie skutecznie doprowadzi¢ do poprawy sytuacji,
tak iz 11 IV 1908 r. wybrano na nowg kadencje Wydzial, do ktérego
weszli przedstawiciele obu stron niedawnego sporu. Prezesem zostal J 6 -
zef Kallenbach, jego zastepcg Wiktor Hahn, sekretarzem — Marian
Reiter a czlonkami — W. Bruchnalski, L. Bernacki, B. Czarnik, F. Kr-
¢ek, T. Pini, Jan Gwalbert Pawlikowski, Zygmunt Wasilewski, K. Woj-
ciechowski. Redaktorem ,Pamietnika Literackiego” zostal Ludwik Ber-
nacki, skryptor Zakladu Narodowego im. Ossolinskich *.

O tym, ze stosunki wérdéd czlonkéw Towarzystwa, podzielonych nie-
dawnym konfliktem, stopniowo powracaly do stanu mormalnego, $wiad-
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czy udzial calego lwowskiego srodowiska polonistycznego w przygotowa-
niach do jubileuszowego Roku Stowackiego, zainicjowanych przez wice-
prezesa Wydziatu Towarzystwa Wiktora Hahna, pod koniec 1906 r. Walne
Zgromadzenie Towarzystwa Literackiego poswiecone tej sprawie odbylo
sie w maju 1907, za§ w listopadzie tegoz roku z inicjatywy Wrydzialu
Towarzystwa Mickiewiczowskiego zostato zwolane w sali lwowskiego ra-
tusza zebranie przedstawicieli réznych $rodowisk, ktére powolalo komitet
jubileuszowy oraz postanowilo zorganizowaé jesienig 1909 r. centralne
obchody o charakterze ogélnonarodowym. Jednym z najwazniejszych mo-
mentéw jubileuszu mial by¢ zjazd historycznoliteracki poswiecony twor-
czosci Juliusza Slowackiego.

W sklad komitetu jubileuszowego, ktoérego honorowym przewodnicza-
cym zostal Antoni Malecki, weszli réwniez czlonkowie poprzedniego
1 obecnego Wydzialu Towarzystwa Literackiego. Na prezesa ,,0g86lnego”
komitetu powolano Jézefa Kallenbacha, za$ na sekretarza W. Hahna.
Kierownictwo sekeji naukowo-literackiej powierzono W. Bruchnalskiemu,
L. Germanowi i J. G. Pawlikowskiemu. Ponadto w sktad komitetu wcho-
dzili inni znani czlonkowie Towarzystwa. Komitet zwrocit sie wiosng
1908 r. z odezwg do calego spoleczenstwa polskiego, pod ktérg zlozylo
swe podpisy wielu wybitnych uczonych, pisarzy i artystow. Przygotowy-
wano okoliczno$ciowe wydawnictwa, rozpoczeto starania o wzniesienie
pomnika Stowackiego we Lwowie, wygtaszano szereg odczytéow i pogada-
nek w réznych srodowiskach Lwowa oraz w miastach i miasteczkach
owczesnej Galicji. Najwazniejszym wydarzeniem roku jubileuszowego stal
sie Zjazd Historycznoliteracki im. Juliusza Stowackiego, kt6ry obradowat
we Lwowie w dniach 29-31 X 1909 r. Zgromadzil on wielu uczonych
z ealego kraju oraz gosci zagranicznych. Referaty wyglosili: Bronistaw
Gubrynowicz, Tadeusz Grabowski, Juliusz Kleiner, Wiktor Hahn (wy-
stapil on z projektem wydawania ,,Pamietnika im. Juliusza Slowackiego”
na wzér dawnego ,Pamietnika” Mickiewiczowskiego i podobnych wy-
dawnictw zagranicznych), ks. Jan Ciemniewski, Wincenty Lutostawski,
Marian Szyjkowski, Juliusz Tenner, Tadeusz S. Grabowski, Michat Janik.
W czasie trwania zjazdu odbyla sie na placu przed teatrem uroczystosé
polozenia kamienia wegielnego pod pomnik Stowackiego *.

Wkrotce Towarzystwo zainicjowalo kolejne obchody jubileuszowe: w
1912 r. mijala setna rocznica urodzin Zygmunta Krasinskiego. Znowu
na czele komitetu organizacyjnego stal prezes Towarzystwa, a cztonkowie
— Bronistaw Gubrynowicz, Tadeusz Pini, Jan Kasprowicz, Wilhelm
Bruchnalski, Michat Rolle i in. — wyglosili we Lwowie cykl prelekeji
publicznych . Rok Krasinskiego zostal ponadto upamietniony przez To-
warzystwo Literackie osobng publikacjg. Byly to listy poety do Stanista-

3 — Rocz. Tow. Lit. im. A. Mickiewicza t. XX
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wa Egberta Kozmiana w opracowaniu Ludwika Bernackiego, wydane jako
odbitka z ,,Pamietnika Literackiego” w roku 1912,

W tym samym roku odbyl sie we Lwowie z inicjatywy Towarzystwa
uroczysty wieczér poswiecony Joézefowi Ignacemu Kraszewskiemu z cka-
zji setnej rocznicy urodzin. W programie znalazla sie prelekcja przyby-
tego w tym czasie do Lwowa Wladyslawa Mickiewicza, a aktorzy miej-
scowego teatru wystawili Miéd kasztelanski ®,

Profesor Kallenbach myslat jednak nie tylko o uroczystych jubileu-
szach, ale réwniez o systematycznej pracy Towarzystwa, przede wszyst-
kim o organizowaniu zebran naukowych z referatami. Ale na tym polu
wystepowalty liczne niedomagania. W okresie glosnych imprez jubileu-
szowych odbylo sie tylko jedno zebranie naukowe (511911 r.) z refera-
tem Kallenbacha pt. Z archiwum Filomatéw. Poza tym trudno bylo wy-
zwoli¢ wérod czlonkéow Wydziatu jaka$ wlasng inicjatywe. Totez pod ko-
niec kadencji, wiosng 1911 r., prezes Towarzystwa jest wyraznie zmeczo-
ny i zniechecony, o czym Swiadczy nastepujgcy fragment jego listu do
Ignacego Chrzanowskiego z 26 maja 1911 r.:

"W Tow. Mick[iewiczowskim] apatia i anemia, na ktérag juz rady nie mam.
Onegdaj na posiedzenie Wydzialu przybyli Bernacki, Pini, Kréek, Wojciechowski
i ja. Nie przyby! sekretarz Tow., pan Reiter, ktéry od dwu lat nie zjawia sie
na posiedzeniach i — nie rezygnuje. Skutkiem tego protokot6w nie ma w porzad-
ku itd. Chcialem ozywié Towarzystwo wprowadzajac miesieczne zebrania z dysku-
sjami na dany temat: jedno zebranie sie odbylo z moim referatem, potem — pauza
3-miesieczna, milczenie, sen.

Jezeli tak dalej péjdzie, to w jesieni zloze prezesure. Moze kto inny potrafi
wlaé zycie w zamierajacy organizm.” 3¢

Rzeczywiscie, w czerwcu tegoz roku czlonkowie Wydzialu zostali za-
wiadomieni pismem wiceprezesa Wiktora Hahna o rezygnacji Kallenba-
cha z urzedu prezesa oraz L. Bernackiego z funkcji redaktora ,Pamiet-
nika Literackiego” .

Mimo to Walne Zgromadzenia, ktére odbyly sie 23 X 1911 r. oraz
11111914 r. ponownie wybraly profesora Kallenbacha na prezesa. Wobec
rezygnacji Bernackiego ze stanowiska redaktora ,Pamietnika”, redakcje
przejat wiceprezes W. Hahn i prowadzil jg przez szereg lat, takie i w
najtrudniejszym okresie, ktory juz wkrotce nadszedl.

W 1914 r., w momencie wkroczenia wojsk rosyjskich do Lwowa, w
mieScie przebywali tylko J. Kallenbach i W. Hahn. Wkrétce prezes To-
warzystwa wyjechal, a wszystkie sprawy, wydawnicze, administracyjne
i finansowe, pozostaly w rekach wiceprezesa i redaktora ,Pamie¢tnika
Literackiego”. Gléwng jego troskg bylo kontynuowanie wydawnictwa.
Poniewaz jednak biuro cenzury rosyjskiej przedlozylo mu ,zbyt ciezkie
warunki”, zaniechat chwilowo dalszego wydawania pisma. Dzieki temu
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jednak, ze material miat zebrany, mégl zaraz po wyjsciu Rosjan ze Lwo-
wa w czerwecu 1915 r. przystapi¢ do druku i w rezultacie zeszyty 3 i 4
z roku 1914 ukazaly sie juz w sierpniu lgcznie z rocznikiem 1915. Nastep-
ne roczniki, mimo niezwykle trudnych warunkéw wojennych, ukazywaly
sie dzieki staraniom redaktora w miare regularnie .

Ponadto w okresie wojennym Wiktor Hahn pamietal o 30-leciu ist-
nienia Towarzystwa i na przelomie 1916 i 1917 r. zorganizowal jubileu-
szowy cykl publicznych odezytéow. Najpierw, w grudniu 1916 r., prof.
Ignacy Chrzanowski wystapil z czterema wykladami: Charakterystyka
i warto$ci Zyciowe romantyzmu (2 czeSci), Adam Mickiewicz i Henryk
Sienkiewicz. W lutym 1917 r. J. Kallenbach wygtlosit odezyt Zapomniany
poeta (Edmund Wasilewski), a w marcu Jan Kasprowicz Z dziejéow ro-
mantyki angielskiej i Jan Botoz Antoniewicz Klasycy i romantycy wobec
sztuki 2,

II1

Z niewielkim opoéznieniem, w marcu 1918 r., odbylo sie kolejne Wal-
ne Zgromadzenie, ktore powolalo nowy skiad Wydzialu. Na jego czele
stangl znowu Wilhelm Bruchnalski, nadal zastepcg prezesa byl Wiktor
Hahn, za$§ sekretarzem zostat Stanistaw Lempicki. Sklad osobowy tego
Wydzialu bedzie ulegal w ciggu najblizszych lat nieustannym zmianom.
Odzyskanie niepodleglosci, ktére juz wkroétce nastgpilo, organizowanie
polskich placéwek naukowych w innych dzielnicach Polski i zwigzane
z tym zmiany pobytu i miejsca pracy niektéorych czlonkéw i dzialaczy
Towarzystwa — wszystko to powoduje zmiany, ktére, cho¢ konieczne,
nie sprzyjajg cigglosci pracy i realizacji planéw.

Pierwsze lata dzialalnoSci nowego Wydzialu byly niezwykle trudne:
sytuacja polityczna we Lwowie i tamtych stronach kraju, ciggte walki,
brak stabilizacji ekonomicznej — oto okoliczno$ci, w ktérych trudno
bylo kontynuowaé normalng prace. Za swe gléwne zadanie Wydzial To-
warzystwa uwazal utrzymanie i regularne wydawanie ,,Pamietnika Lite-
rackiego”. Kazdy rocznik pisma, bo z wydawania go co kwartat trzeba
bylo jeszcze w czasie trwania wojny zrezygnowa¢, zawiera o$wiadczenie
redakcji informujgce o biezgeych trudnosciach. Juz w roku 1918, w o$-
wiadczeniu ogloszonym z datg 19 sierpnia, redakcja usprawiedliwia
nZnaczne, kilkutygodniowe opdznienie”, spowodowane ,dotkliwym bra-
kiem papieru” i podwyzszeniem kosztéw druku. Nastepne dwa roczniki,
znowu z powodu braku papieru, wychodzg w jednym podwoéjnym tomie
dzieki subwencji Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pub-
licznego. Kolejny rocznik takze wyszed! z kilkumiesigcznym opéznieniem,
gdyz z powodu znacznego wzrostu kosztdéw produkeji drukarskiej nie-

3*



— 36 —

mozliwe stalo sie drukowanie pisma we Lwowie i po wielu staraniach
udalo sie skorzystaé¢ z ustug tanszej drukarni Jana fazora w Przemys$lu.
Z podobnymi trudnosciami Towarzystwo i jego organ musialy borykaé
sie przez wiele lat.

W 1922 r. zrezygnowat z funkcji redaktora W. Hahn, ktory juz od
roku byl profesorem Uniwersytetu w Lublinie. Redakcje obejmuje po
latach przerwy sam prezes, W. Bruchnalski, a sklad komitetu zostal
znacznie rozszerzony poprzez wprowadzenie czlonkéw z innych oSrodkow
(I. Chrzanowski z Krakowa, T. Grabowski z Poznania, B. Gubrynowicz
z Warszawy, W. Hahn z Lublina, K. Kolbuszewski z Wilna). W roku
1925 redakcje przejmuje B. Gubrynowicz i — pozostajac w Warszawie,
gdzie od 1920 r. byl profesorem Uniwersytetu — prowadzi jg az do $mier-
ci w 1933 r.

Drugim kierunkiem dzialalnosci Towarzystwa byla praca naukowa,
ktérej rezultaty byly przedmiotem referatéw i dyskusji na comiesiecz-
nych zebraniach. Rozpoczeto je w roku 1920 i kontynuowano przez kil-

ka lat, nastepnie jednak — podobnie jak to bylo dawniej — spotkania
te odbywajg sie coraz rzadziej, az w koncu przestaje sie o nich siyszeé.
Wreszcie najwazniejszy w nowej sytuacji kierunek prac — to two-

rzenie Oddzialow w calym kraju, zwlaszcza w wiekszych osrodkach miej-
skich. W ten sposéb Towarzystwo, ograniczone do niedawna w swej
dzialalnosci do terenu bylej Galicji, rozszerza sie na obszar calej Polski.
Liczy przy tym zaréwno na upowszechnienie idei, ktérym od lat w nie-
latwych warunkach stuzylo, jak i na znaczne zwiekszenie liczby czion-
kéw i wspélpracownikéw, co w konsekwencji powinno przynie$¢ wiekszy
rozmach podejmowanych dzialan, rozwo6j wydawnictw oraz — co bylo
niezwykle wazne — poprawe stanu materialnego. O tworzeniu Oddzia-
16w pozalwowskich my$lg czlonkowie Wydzialu od pierwszych tygodni
istnienia wolnej Polski.

Juz w czerweu 1920 r. powstajg Oddzialy Towarzystwa w Krakowie
i Warszawie. W listopadzie 1921 rozpoczyna prace Oddzial w Lublinie,
w roku nastepnym tworzy sie placowka Towarzystwa w Poznaniu. Roz-
nie jednak ukladajg sie ich losy.

Oddziat Krakowski, ktérego przewodnictwo objat Ignacy Chrzanowski,
utrzymal sie zaledwie przez dwa lata. Rowniez Oddzial w Lublinie, po-
wolany do zycia z inicjatywy Wiktora Hahna i Juliana Krzyzanowskiego,
mimo iz rozpoczal swg prace z duzym rozmachem i planowal nawet pod-
jecie zespolowych prac bibliograficznych, stopniowo ograniczal swa dzia-
falnosé i po kilku latach o jego istnieniu juz nie stychaé. Krétko trwala
takze dzialalno$¢ Oddzialu Poznanskiego, ktérego przewodniczacym zos-
tal prof. Tadeusz Grabowski. Wiadomo, ze podejmowano uroczyscie przy-
bylego do Poznania Wiladystawa Mickiewicza, ze zorganizowano wycieczke
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na Litwe do miejsc zwigzanych z zyciem i twoérczoscig poety . Trudno
jednak odnalez¢ §lady dalszej pracy Oddziatu.

Jedynie Oddzial Warszawski, zorganizowany gloéwnie z inicjatywy
Waclawa Borowego, rozwingt bardziej ozywiong i systematyczna dzia-
lalno$é. Pierwszym jego przewodniczgcym byl prof. Tadeusz Zielinski,
wkrotce potem zastgpil go na tym stanowisku Zygmunt Lempicki, a od
1922 r. przewodnictwo objgl Bronistaw Gubrynowicz, jednocze$nie wice-
prezes Wydziatu Towarzystwa we Lwowie i redaktor ,,Pamietnika Lite-
rackiego”. Znajdujgcy sie w poblizu instytueji centralnych Oddzial uzys-
kiwal subwencje Ministerstwa WR i OP i Kasy Mianowskiego, zas jego
energiczny prezes skutecznie kotatal rowniez o pomoc u bardziej i mniej
zamoznych mecenaséw dla catego Towarzystwa. Wystarczy wymienié ro-
dzine Waclawa Minskiego, ktérej dar stanowit ,,zelazny fundusz” Towa-
rzystwa Literackiego. Przede wszystkim jednak oddzial prowadzil syste-
matyczng prace naukowo-odczytows, a takze zabiegal o wzrost liczby
czlonkow zaréwno z terenu stolicy, jak i z innych miejscowosci. W la-
tach 1921 - 1928 odbylo sie 29 zebran naukowych, na ktérych prelegenta-
mi byli w ogromnej wiekszosci polonisci warszawscy. Wsréd czionkow
widzimy natomiast réwniez mieszkancéw Torunia, Ostrowca Swietokrzys-
kiego, Nowego Miasta nad Pilica, Supra$la, Ciechocinka, nawet — Wol-
nego Miasta Gdanska.

Po roku 1928 brak dokumentacji pozwalajgcej ustali¢ szczegély dzia-
lalnosci Oddzialu. Wydaje sie nawet, ze w tym czasie i tu nastapilo
oslabienie systematycznoéci pracy. Jednak zachowana w nieduzych frag-
mentach korespondencja pozwala stwierdzi¢, ze oddzial nadal istnial i po-
dejmowal pewne inicjatywy. Za najpowazniejsza trzeba uzna¢ powstanie,
za sprawg B. Gubrynowicza, serii ,,Biblioteka «Pamietnika Literackiego»”,
zapoczagtkowanej w 1933 r. wydaniem ksigzki Bogdana Suchodolskiego
Stanislaw Brzozowski. Rozwdj ideologii. Seria ta, ktérej charakter, opra-
cowanie redakcyjne i wydawnictwo nalezaly do kompetencji Qddziatu
Warszawskiego, byla kontynuowana i pézniej, gdy od 1934 r. przewod-
nictwo Oddziatu objal Julian Krzyzanowski. Do wybuchu II wojny $wia-
towej ukazaly sie dalsze pozycje: B. Gubrynowicza Studia literackie
(1935), T. Makowieckiego Poeta malarz. Studium o Stanistawie Wyspiari-
skim (1935), J. Krzyzanowskiego Paralele. Studia z pogranicza literatury
i folkloru (1935) i M. Brahmera Z dziejéw polsko-wloskich stosunkéw
kulturalnych (1939). W tym tez okresie tematyka zebran naukowych
wzbogaca sie o aktualng problematyke metodologii badan literackich,
wywolujacg zywe dyskusje z coraz liczniejszym udzialem mlodego poko-
lenia polonistow *.

Jednak i inne Oddzialy po latach zastoju prébuja wznowi¢ swg dzia-
lalnos¢, powstajg takze nowe placowki Towarzystwa. Juz w 1927 r. zos-
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taje reaktywowany Oddzial w Krakowie (przewodniczy mu Stanistaw
Windakiewicz, pdézniej znéow I. Chrzanowski), ktéry swg ponownga dzialal-
nosé rozpoczyna uroczystym obchodem dla uczczenia jubileuszu 50-lecia
pracy naukowej Aleksandra Briicknera (w styczniu 1928), a pozniej stale
juz organizuje zebrania naukowe z referatami miejscowych i zaproszo-
nych prelegentdéw. Z czasem tematyka zebran poszerza sie o nowe zagad-
nienia: przykladem moze byé¢ referat Jana Hulewicza O przebudowie
studium polonistycznego, ktéry wywolal dyskusje ciagngcg sie przez trzy
zebrania a dotyczgca zywo odczuwanej potrzeby zmian zaréwno w cha-
rakterze nauczania jezyka i literatury polskiej w szkole, jak réwniez w
uniwersyteckim studium polonistycznym. Ta zywa dzialalnosé Oddzialu
z latami ulegla ostabieniu i od 1936 r. nie ma $ladow jego dalszego ist-
nienia ¥,

W roku 1928 powstaje Oddzial w Wilnie, ktéry nie przejawia wszakze
zywszej dzialalnos$ei, dopiero w roku 1935 organizuje si¢ na nowo i pod
przewodnictwem Konrada Goérskiego dziala owocnie przez kilka lat. I tu
— podobnie jak w Warszawie — $mialo podejmuje sie nowe problemy
teorii i metodologii badan literackich, w czym przoduje prof. Manfred
Kridl i grono jego uczniow %,

Jesienig tegoz roku powstaje placowka Towarzystwa w Katowicach.
Ma ona jednak inny charakter: wesp6l ze Slgskim Kolem Okregowym
Towarzystwa Miloénikéw Jezyka Polskiego tworzy Slgskie Kolo Polo-
nistéow, skupiajgce nauczycieli. Prezesem Kola zostal Wincenty Ogrodzin-
ski a jego czlonkami byli nauczyciele z Katowic, Krolewskiej Huty, My-
stowic, Mikolowa, Rybnika i innych miejscowosci. Z inicjatywy Kola
zorganizowano szereg odczytéw z zakresu historii literatury polskiej oraz
metodyki nauczania jezyka polskiego w szkolach $rednich. Czlonkowie
Kola byli prenumeratorami ,,Pamietnika Literackiego” i ,Jezyka Pol-
skiego”. Planowali réwniez wlasne zespolowe prace naukowe: w jednym
ze sprawozdan znajduje sie informacja o podjeciu prac nad ,,ulozeniem
stownika do Pana Tadeusza” *.

Wreszcie z koncem 1929 r. powstaje z inicjatywy nauczycieli-polo-
nistéw Oddzial Towarzystwa w Lodzi, ktérego pierwszym prezesem zos-
taje Tadeusz Czapczynski. Zamierzajg oni zajmowaé sie przede wszystkim
literaturg wspolczesng, gdyz — jak stwierdzal prezes — ,do badan
historycznoliterackich brak nam biblioteki, a moze czesto i przygoto-
wania” ®, Oddzial nie rozwingl jednak szerszej dzialalnosci. Podobnie
brak danych o pracach wznowionego w tym samym czasie Oddzialu w
Poznaniu.

Stan organizacyjny Towarzystwa z poczatku 1930 r. pozwala w przy-
blizeniu odtworzyé list skarbnika Wydzialu, Henryka Kopii, do Leona
Ploszewskiego z 71V 1930 r.:
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»Oddzialy poza Lwowem sg w Katowicach, Krakowie, Warszawie i Wilnie. Z
koncem r. 1929 zawigzano oddzialy w FEodzi (34 czlonk6é6w) i Poznaniu (62 czlon-
kéw), ktére zaczely funkcjonowaé w r.b. Wilno ma tylko 21 czlonkdéw, Lwéw 121,
Katowice 74, Krakéw 80 — bo do tych 3 oddzialéw naleza liczni czlonkowie poza
siedziba oddzialu (np. sam Lwow ma tylko 76, Krakow 46, Katowice 17). Mamy
56 urzedow pocztowych, do kiérych idzie tylko po 1 egzemplarzu, a ogoéltem 85
urzedéw pocztowych odbiera ,,Pamietnik”, Tak sg rozproszeni nasi czlonkowie po
calej Polsce od Gdanska az do Drohiczyna nad Bugiem i Krzemienca.” 4

Ta statystyka nie uwzglednia liczby czlonkéw Oddzialu Warszaw-
skiego. Mozna sadzi¢, ze byl on moze najliczniejszy, gdyz w roku nastep-
nym dowiadujemy sie o og6lnej liczbie 400 cztonkéw Towarzystwa .
Ciagle tez nie ustaja narzekania na zbyt malg liczbe czlonkéw, na ich
ubywanie, na nieregularno$¢ w oplacaniu skladek, a co za tym idzie na
state klopoty finansowe hamujgce rozwéj Towarzystwa Literackiego. Z
poczatkiem drugiego dziesieciolecia miedzywojennego pojawily sie nowe
trudnosci.

Najenergiczniejszy i pelen inicjatywy wiceprezes i redaktor ,,Pamiet-
nika Literackiego” Bronistaw Gubrynowicz powaznie zachorowal i 6 V
1933 r. zmarl. Wkrétce powolano Juliusza Kleinera na stanowisko za-
stepcy prezesa, jednak ,prawa reka” prezesa Bruchnalskiego jest nadal
67-letni, powaznie chory skarbnik Wydziatu, Henryk Kopia, ktéry umie-
ra 22 listopada tegoz roku. Bruchnalski, od kilku lat coraz czesciej i co-
raz powazniej zapadajgcy na zdrowiu, juz od pewnego czasu nosil sie
z zamiarem zlozenia rezygnacji. Teraz ostatecznie sklada urzad prezesa
w rece swego nowego zastepcy, prof. Kleinera *. Wydzial Towarzystwa
na posiedzeniu w dniu 28 111 1934 r. przyjal rezygnacje, zas 26 maja tegoz
roku Walne Zgromadzenie powolalo Juliusza Kleinera na sta-
nowisko prezesa. Redakcje ,Pamietnika Literackiego” objgl ponownie
Ludwik Bernacki.

Nowy Wydzial prébowal — w pewnych wypadkach z prawdziwym po-
wodzeniem — ozywi¢ Towarzystwo, pozyska¢é mu nowych czlonkéw
i sympatykoéw, rozszerzy¢ i urozmaici¢ dzialalnos¢. Profesor Kleiner ener-
gicznie zabiegal o subsydia i udalo mu sie zdoby¢ kredyty z nowych
zrodel (np. stalg subwencje Banku Polskiego w Warszawie w wysokosci
400 z! rocznie, zapomogi z Funduszu Kultury Narodowej).

Udalo sie ponadto — o co w ciggu niemal poélwiecza zabiegano bez
wiekszych rezultatow — zorganizowaé¢ i odbywac¢ stale comiesieczne ze-
brania naukowe pod nazwg ,,Wieczory «Pamietnika Literackiego»”. Od-
bywaly sie one w drugi wtorek kazdego miesigca w Pracowni Naukowej
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich i gromadzily nie tylko czlonkéw
Towarzystwa, ale takze studentéw, literatéw, dziennikarzy. Tematyka
referatéw i dyskusji byla bardzo rozlegla: od zagadnien historycznolite-
rackich poprzez metodologie badan literackich (dwa odczyty profesora
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Romana Ingardena), przeglagd nowych prac z zakresu nauki o literaturze,
tworczose pisarzy zagranicznych, nowosci literatury wspélczesnej do tak
aktualnego zagadnienia jak — wspoélczesny dramat radiowy. W ten spo-
s6b Towarzystwo Literackie zaczelo skupiaé wokot siebie liczniejsze gro-
no inteligencji lwowskiej *.

Zorganizowano réwniez imprezy naukowe na wiekszg skale. Najwaz-
niejszym wydarzeniem byl Zjazd Naukowy im. Ignacego Krasickiego, jaki
z inicjatywy Ludwika Bernackiego urzadzilo Towarzystwo Literackie
wspbélnie z Zakladem Narodowym im. Ossolinskich we Lwowie w czerweu
1935 r. Zjazd mial charakter ogolnokrajowego kongresu polonistow, a
obrady jego skupily sie w czterech sekcjach: 1) Ignacy Krasicki i jego
epoka, 2) literatura i kultura ziem potudniowo-wschodnich, 3) teoria i me-
todyka badan literackich, 4) aktualne zagadnienia dydaktyki jezyka pol-
skiego.

Podczas obrad, ktore odbywaly si¢ w salach Uniwersytetu Jana Ka-
zimierza, wygloszono tgeznie 60 referatéw, uczestniczylo w nich 313 osob,
wérod nich réwniez kilkudziesieciu nauczycieli szkét srednich, bibliote-
karzy, archiwistow, dziennikarzy. Najbardzej burzliwe dyskusje toczyly
sie w sekcji teoretycznoliterackiej, w szezegélnosci nad referatami Juliu-
sza Kleinera Historyczno$é i pozaczasowosé w strukturze dziela literac-
kiego i Manireda Kridla Podstawowe zagadnienia nauki o literaturze.
Dzieki tym sporom i ujawnionej wyraznie ofensywie nowych metod w
badaniach literackich lwowski zjazd stal sie wydarzeniem ogromnej wagi
w dziejach polskiej nauki o literaturze.

W czasie trwania zjazdowych obrad Towarzystwo Literackie im. Ada-
ma Mickiewicza uczcito pamie¢ swego pierwszego prezesa, Romana Pila-
ta, uroczystym odstonieciem w kruzganku uniwersytetu tablicy pamigt-
kowej, wykonanej na zamoéwienie Wydzialu Towarzystwa przez Wojcie-
cha Brzege jeszcze w roku 1906. Podczas tej skromnej uroczystosci
przemawiali: rektor UJK prof. Jan Czekanowski i dyrektor Ossolineum
Ludwik Bernacki. Odczytano roéwniez przemoéwienie wieloletniego preze-
sa Towarzystwa, ucznia i wspéipracownika profesora Pilata, Wilhelma
Bruchnalskiego, ktéremu stan zdrowia nie pozwolit na uczestnictwo w
zjezdzie %.

Wkrotce Towarzystwo Swiecilo nastepng uroczystosé: polwiecze swego
istnienia. Obchod jubileuszowy, zorganizowany wspoélnie z Polskim To-
warzystwem Historycznym, odbyl si¢ we Lwowie z rocznym opdznie-
niem 5-6 VI 1937 r. Rozpoczgl sie nabozenstwem zalobnym w kosciele
akademickim Sw. Mikotaja w intencji zmarlych czlonkéw. Nastepnie ze-
brani w sali im. Jana Kasprowicza w gmachu Uniwersytetu wystuchali
odczytu prof. Eugeniusza Kucharskiego Nauczycielska dziatalno$¢ Roma-
na Pilatea na katedrze filologii polskiej UJK, po czym odbylo sie nad-
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zwyczajne Walne Zgromadzenie poswiecone planom dalszych prac To-
warzystwa. Nastepnego dnia uczestnicy uroczystosci udali sie na Cmen-
tarz Liyczakowski, gdzie przy grobie profesora R. Pilata wyglosil prze-
mowienie dyrektor L. Bernacki. Ziozono tez kwiaty na mogitach Anto-
niego Matleckiego, Piotra Chmielowskiego, Konstantego Wojciechowskie-
go, Henryka Kopii i innych zastuzonych polonistéw lwowskich. Wreszcie
centralnym momentem uroczystosci byla jubileuszowa akademia w auli
Uniwersytetu Jana Kazimierza z udzialem wiceministra WR i OP prof.
Joézefa Ujejskiego, rektora UJK prof. Stanislawa Kulczynskiego, przed-
stawicieli PAU, Uniwersytetu Jagiellonskiego i Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego. Zasadnicze przemoéwienia wyglosili: prezes PTH prof.
Ludwik Kolankowski i prezes Towarzystwa Literackiego im. A. Mickie-
wicza prof. Juliusz Kleiner *,

Wydzial Towarzystwa mial takze inne plany: zamierzano np. reakty-
wowa¢é prace zamiejscowych Oddzialéw, zmodyfikowany odpowiednio sta-
tut miat ulatwiaé organizowanie i dzialalnosé¢ filii Towarzystwa w réz-
nych miejscowosciach kraju. Tego zamierzenia nie udalo sie jednak
urzeczywistnié.

Regularnie wychodzil natomiast , Pamietnik Literacki”, ktory swa
przedwojenng dzialalno$é¢ zakonczyt XXXV rocznikiem (1938). Po rezyg-
nacji L. Bernackiego kolejny rocznik, wlasnie ten ostatni, wyszedl! pod
nowg redakejg z udzialem Kazimierza Kolbuszewskiego, Eugeniusza Ku-
charskiego i Stanistawa Lempickiego. Ten sam zesp6t skompletowal ma-
terial do nastepnego rocznika, ktoérego wydanie... op6znito sie o kilka
lat.

Wszystkimi pracami Towarzystwa Literackiego kierowal od 25 V
1937 r. nowy Wydzial w nastepujacym skladzie: Juliusz Kleiner — pre-
zes, Kazimierz Kolbuszewski — wiceprezes, Bronistaw Nadolski — se-
kretarz, Karol Badecki — skarbnik oraz Ludwik Bernacki, Wiadystaw
Floryan, Janina Garbaczowska, Juliusz Kijas, Eugeniusz Kucharski, Sta-
nistaw Eempicki, Jan Gwalbert Pawlikowski, Mieczystaw Piszczkowski,
Jan Pliszewski, Leon Poradowski, Ryszard Skulski — czlonkowie *. Byt
to ostatni Wydzial Towarzystwa Literackiego posiadajacy swa siedzibe we
Lwowie, gdzie przezyt wybuch II wojny Swiatowej.

Jednak i w tych tragicznych latach Towarzystwo istniato i pracowato.
Gdy w roku 1940 odbywatly si¢ we Lwowie obchody zwigzane z 85 rocz-
nicg $mierci Adama Mickiewicza, przy czynnym udziale polskich badaczy
literatury, zaczeto mys$le¢ o wznowieniu dziatalnoSci Towarzystwa. Pewne
kroki w tym kierunku czynil Jerzy Borejsza, jednak nie daly one re-
zultatu. W czasie okupacji niemieckiej, w roku 1943, zaczeto organizowaéc
konspiracyjne zebrania naukowe, ktore byly kontynuacjg przedwojennych
»Wieczoréw «Pamietnika Literackiego»”. Prelegentami byli: Eugeniusz
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Kucharski, Stefan Kawyn, Stefania Skwarczynska, Janina Garbaczow-
ska, Bronistaw Nadolski i inni %,

Zima 1941/42 r. wznowil swa, oczywisScie konspiracyjna, dzialalno$é
Oddzial Warszawski. W kazdg pierwszg niedziele miesigca w mieszkaniu
prof. Juliana Krzyzanowskiego przy ulicy Brzozowej 12 zbieralo sie gro-
no czlonkow Towarzystwa. Referaty wyglaszali Zofia Szmydtowa, Waclaw
Borowy, Tadeusz Mikulski, Tadeusz Wiwatowski, oczywiscie gospodarz
spotkan, raz nawet wystgpit przybyly z Krakowa profesor Stanistaw
Pigon. Takich zebran odbylo sie do czasu Powstania ok. 30. Ponadto
gromadzono dokumentacje i opracowywano, z mys$lg o publikacji, syl-
wetki polonistéw zmartych i zamordowanych podczas wojny. ,,Tak wy-
razilo sie wowczas — pisal jeden z uczestnikéw tych warszawskich
spotkan — rzadkie prawo polskiego zycia: prawo kontynuacji.” ¥

v

W powojennych dziejach Towarzystwa Literackiego mozna wyro6znic
trzy okresy: 1) 1945 -1950: odbudowa stanu organizacyjnego w nowych
warunkach, proby wytyczenia nowych i kontynuacji dotychezasowych
kierunkow dzialtalnosci; 2) 1950 - 1954: zmiana profilu Towarzystwa i re-
alizacja postulatu jego ,,umasowienia”. Jednoczesnie w zwigzku z zasad-
niczymi zmianami w organizacji zZycia naukowego w Polsce po pewnym
czasie wystepuja objawy kryzysu, zagrazajgcego dalszemu istnieniu To-
warzystwa; 3) od 1954 r. systematyczny rozw6j Towarzystwa Literackie-
go, ktore stopniowo umacnia swg pozycje w zyciu naukowym a zasiegiem
dzialalno$ci obejmuje coraz to nowe osrodki w réznych cze$ciach kraju.

*

Wprawdzie Towarzystwo Mickiewiczowskie nigdy nie zaprzestalo dzia-
lalnosci i kontynuowalo jg w ograniczonym zakresie w warunkach kon-
spiracyjnych, jednak po zakoneczeniu wojny musialo organizowaé sie na
nowo. Dwa byly miejsca jego réwnoczesnych powtérnych narodzin: Kra-
kéw, gdzie Oddzial ukonstytuowal sie na nowo 10V 1945 r., oraz Lodz.
Tu pierwsze zebranie organizacyjne odbylo sie 13 maja i od razu Od-
dzial zaczal ustalaé program wlasnej pracy. Po krdotkim okresie wstep-
nym, w ktérym rozwazano mozliwo$ci reaktywowania przedwojennego
Towarzystwa Polonistéw RP, oddzial konstytuuje sie ostatecznie jako
nowa centrala Towarzystwa, uzyskuje zatwierdzenie swojego statutu
i rozpoczyna szeroka dzialalno§é naukowo-odczytowa i wydawnicza. Po
kilku miesigcach funkcjonowania tymczasowego zarzadu pod przewod-
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nictwem Tadeusza Czapczynskiego, na czele zarzgdu powolanego jesienig
1945 r. staje prof. Stefania Skwarczynska, za$ role gléwnego organizatora
prac Oddzialu spelnia jego wiceprezes Juliusz Saloni. Na pierwszym
planie znajduje sie dzialalno$¢ wydawnicza i w tym celu juz w grudniu
tegoz roku Oddzial powoluje do zycia Spoéidzielnie Wydawnicza ,,Polo-
nista”. Wydawnictwo, ktére od poczatku ma ambitne plany edytorskie,
przede wszystkim rozpoczyna wydawanie na nowo trzech czasopism,
ktore w okresie przedwojennym byly organami Towarzystwa Polonistow
RP. Sg to: 1) ,,Prace Polonistyczne” (od 1937 r. organ Oddziatu %.6dz-
kiego), 2) ,,Zagadnienia Literackie” (kontynuacja dwumiesiecznika ,,Zy-
cie Literackie”, gléwnego organu Towarzystwa Polonistéw), 3) ,Polo-
nista” (od 1937 r. organ Oddzialu Warszawskiego, przedtem od 1930 r.
wydawany przez Instytut Wydawniczy ,,Biblioteka Polska” w Warsza-
wie). Ponadto rozpoczeto publikacje ksigzek. W dorobku Spétdzielni Wy-
dawniczej ,,Polonista” znajdujg sie takie pozycje, jak Romana Ingardena
Szkice z filozofii literatury (1947) oraz Ksiega Pamigqtkowa ku uczcze-
niu czterdziestolecia pracy naukowej prof. dra Juliusza Kleinera (1949) %,

Mimo iz 6wczesna dzialalno§é Oddzialu kddzkiego istotnie pozwolita
mu pelni¢ doniostg role w powojennej odbudowie zycia naukowego polo-
nistyki, wlasciwe poczgtki nowego okresu istnienia Towarzystwa widocz-~
ne sg w Krakowie.

Tu na czele zarzadu wskrzeszonego Oddzialu obok przewodniczacego,
prof. Stanistawa Pigonia, stangl jako wiceprezes prof. Julian Krzyza-
nowski, ktérego popowstaniowe wedrowki doprowadzily do Krakowa.
Wprawdzie przyjgl on te funkcje w zarzgdzie pierwszego wznowionego
po wojnie Oddziatu, czul sie jednak nadal przede wszystkim prezesem
Oddzialu Warszawskiego, ktérego prace byly kontynuowane pod jego
przewodnictwem takze w latach hitlerowskiej okupacji. Zdawal sobie
réwniez sprawe z tego, ze po dokonanych ostatnio zmianach terytorial-
no-politycznych siedzibg wiadz Towarzystwa powinna zosta¢c Warszawa,
a rola gléwnego organizatora jego dzialalnoSci w nowych warunkach
winna przypasé zarzgdowi Oddzialu Warszawskiego. Totez juz w lecie
1945 r. odbywa w Krakowie narade z przedstawicielami Oddzialéw To-
warzystwa (Stanistaw Lempicki — Lwow, Stanistaw Pigonn — Krakéw,
Waclaw Borowy i Leon Ploszewski — Warszawa) i uzyskawszy od nich
odpowiednie pelnomocnictwa rozpoczyna starania o wznowienie dzialal-
nosci wydawniczej, przede wszystkim o wydanie kolejnego, XXXVI rocz-
nika ,,Pamietnika Literackiego”. Za poczatek tych starann mozna uznaé
nastepujgce pismo:
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Krakéw, 9 lipca 1945

Ministerstwo O§wiaty
w Warszawie

Imieniem Zarzadu Twa Literackiego im. A. Mickiewicza, jako przewodniczacy
Oddziatu Warszawskiego, uprzejmie prosze o przyznanie zasilku na wydawnictwa
Twa w wysokoSci 150 000 zt. Suma ta przewidywana jest na wydanie ,Pamietnika
Literackiego”, ktérego ostatni rocznik z data 1938 wyszedl! we Lwowie wiosng r.
1939 oraz na kontynuacje ,,Biblioteki PamLit”, ktérej t. VI (K. Wyki: Pokolenia
romantyczne) spalit sie w moim mieszkaniu w sierpniu [!] 1939, czasu wojny jed-
nak zostal przez autora restytuowany.

Czasu okupacji Oddzial Warszawski odbyt ok. 30 posiedzen naukowych i przy-
gotowal materialy na 2 roczniki ,,PamLit”, z ktérych jeden posSwiecony byt cha-
rakterystyce historykéw literatury zmarlych czasu wojny. Obecnie czynne sg od-
dzialy w Lodzi i Krakowie.

Szczegblowy plan pracy wydawniczej Zarzad przedlozy po otrzymaniu przy-
chylnej odpowiedzi Ministerstwa.

Prof. dr Julian Krzyzanowski

Sekretarz
Dr Tadeusz Mikulski
(dotad w niewoli) 59

W przygotowaniu znajduje sie ponadto nastepny tom ,,Biblioteki «Pa-
mietnika Literackiego»”, ktorym ma by¢ Bibliografia ,,Pamietnike Lite-
rackiego” i ,,Pamietnika Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza”
1887 - 1939, opracowana przez Zofie Swidwinsks z myslg o zblizajgcej sig
60 rocznicy powstania Towarzystwa Literackiego.

Drugim zadaniem realizowanym przez niestrudzonego prezesa Oddzia-
tu Warszawskiego sg przygotowania do pierwszego powojennego zjazdu
naukowego polonistéw z calej Polski. Zjazd ten ma by¢ jednoczesnie
Walnym Zgromadzeniem Towarzystwa Mickiewiczowskiego i podja¢ de-
cyzje dotyczagce jego dalszego rozwoju w nowej rzeczywistosci. Mimo iz
Oddzial L6dzki ciggle pelnit formalnie funkcje centrali, Wydzial Towa-
rzystwa decyzjg swego prezesa, Juliusza Kleinera, przekazal swoje kom-
petencje Oddzialowi Warszawskiemu. Jedocze$nie prezes Oddzialu czyni
ustawiczne starania o zarejestrowanie Towarzystwa Literackiego w War-
szawie.

W tym czasie sie¢ Oddzialow Towarzystwa rozszerza si¢ na nowe
ofrodki. W styczniu 1946 r. wznawia dzialalno$¢ Oddzial Lubelski (pre-
zesem zostaje prof. Juliusz Kleiner), w lutym powstaje Oddzial we Wro-
clawiu (prezes: prof. Stanistaw Kolbuszewski).

Ale chociaz formalno$ci zwigzane z legalizacja Oddzialu Warszaw-
skiego przeciggaly sie, Zjazd Naukowo-Literacki im. Bolestawa Prusa
odbyl si¢ w Warszawie w dniach 29 -301X 1946 r. Obrady otworzyl
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referat J. Krzyzanowskiego Sze§édziesieciolecie Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza. Glownym tematem zjazdu byla literatura polska
XIX w. (twoérczos¢ Bolstawa Prusa, Henryka Sienkiewicza, Narcyzy Zmi-
chowskiej, Marii Konopnickiej, Adolfa Dygasinskiego); ponadto zajmo-
wano sie¢ najpilniejszymi potrzebami edytorskimi, programem uniwersy-
teckich studiéw polonistycznych (m.in. referaty W. Borowego Lektura
polonistyczna i R. Pollaka Zagadnienie organizacji seminarium polonis-
tycznego) i nauczaniem literatury polskiej w szkole (tych spraw doty-
czyly referaty W. Kochanskiego Nauczanie jezyka polskiego na Ziemiach
Odzyskanych, M. Pecherskiego Utwér literacki jako przedmiot nauczania
w szkole, H. Szypera Podstawy ideowe nowych programéw jezyka pol-
skiego, J. Trzynadlowskiego Teoria literatury w szkole podstawowej).

Przy tej okazji odbyl sie Walny Zjazd Towarzystwa Literackiego,
ktory zatwierdzil zmiany w statucie i przeniesienie centrali Towarzystwa
do Warszawy oraz wybral Zarzad Glowny w nastepujacym skladzie:
Julian Krzyzanowski (prezes), Stefan Wierczynski (wiceprezes),
Eugeniusz Sawrymowicz (sekretarz), Jerzy Pelc (zastepca sekretarza),
Zdzistaw Libera (skarbnik), Waclaw Borowy, Kazimierz Budzyk, Juliusz
Wiktor Gomulicki, Henryk Szyper, Zygmunt Sitnicki — czlonkowie. W
sklad Komisji Rewizyjnej weszli: Mieczystaw Brahmer, Kazimierz Cza-
chowski i Zofia Szmydtowa *.

Starania o zarejestrowanie centrali Towarzystwa w Warszawie trwaty
jeszcze przez kilka miesiecy i zakonczyly sie dopiero 13 V 1947 r. wpi-
saniem ,do Rejestru Stowarzyszen i Zwigzkéw pod Nr 184”. Jeszcze
w 1946 roku, jesienig, rozpoczgl prace nowy Oddziat w Toruniu (pier-
wszy prezes: prof. Eugeniusz Kucharski), w roku nastepnym powstal
Oddziat w Gdansku (prezes: Marian des Loges), a w 1948 r. wznowil
prace Cddzial Poznanski (przewodniczgcy: prof. Tadeusz Grabowski).

Nowy Zarzad Gléwny rozpoczal energiczng dzialalnos¢, ktéra w pier-
wszych latach koncentrowala sie przede wszystkim na redagowaniu i wy-
dawaniu kolejnych rocznikéw ,,Pamietnika Literackiego” oraz opraco-
wywaniu planéw innych wydawnictw naukowych i literackich. Rozwaza-
no mozliwosé publikowania wyboréw pism zmarlych badaczy literatury
i krytykéw literackich, wydawania ineditéw naukowo-literackich (otrzy-
mano konkretne zgloszenia: wyboér nie drukowanych pism Zygmunta
Lempickiego oraz monografie Stanistawa Windakiewicza o Stowackim).
Z inicjatywy Kazimierza Budzyka przygotowano plan serii ksiggoznaw-
czej. W pewnym momencie pojawila sie my$l wznowienia pod firmg
Towarzystwa, w oparciu o fundusze Ministerstwa Kultury i Sztuki,
,,Rocznika Literackiego”: juz nawet zaplanowano ogdlnie zawartos¢ dwéch
pierwszych tomoéw, ktére miaty przynies¢ material za lata: 1) 1939 -
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- 1944, 2) 1945 - 1946. Obmyslano dalej plany wydan dziet klasykow lite-
ratury polskiej, w pierwszej kolejnosci Jana Kochanowskiego i Juliusza
Slowackiego.

Z tych ambitnych planéw udato sie zrealizowaé tylko niektdre. Uka-
zaly sie wiec kolejne tomy ,,Pamietnika Literackiego”, wéréd nich wy-
réznia sie znakomity rocznik Mickiewiczowski (1948). Wyszla drukiem
w 1948 r. wspomniana bibliografia Z. Swidwinskiej jako tom VI ,,Biblio-
teki «Pamietnika Literackiego»”. Zaplanowana seria ksiegoznawcza ogra-
niczyla sie do ksigzki K. Budzyka Studia z zakresu bibliografii i ksiego-
znawstwa (1948), po czym seria przestala by¢ wlasnoscia Towarzystwa.
Najwiekszym sukcesem edytorskim okazato sie 14-tomowe wydanie Dziet
Juliusza Stowackiego pod red. J. Krzyzanowskiego (1949), kilkakrotnie
wznawiane, ktére pozwolilo zaspokoi¢ jedng z najpowazniejszych potrzeb
rynku czytelniczego.

Wiasne plany naukowe prébowal realizowaé réwniez Oddziat Gdan-
ski: w zwigzku z przypadajacg w roku 1951 czterechsetng rocznicg wy-
dania dzieta Modrzewskiego De Republica emendanda postanowiono przy-
stgpi¢ do opracowania i wydania nowego przekladu tego dziela. Inicjaty-
wa, ktérej realizacja rozpoczela sie catkiem pomy$lnie, zostata po kilku
latach przejeta i doprowadzona do konca przez Panstwowy Instytut Wy-
dawniczy “.

Ponadto juz w tych pierwszych latach Towarzystwo mysli o rozsze-
rzeniu swej dzialalno$ci na teren szkoly i w tym celu w 1947 r. nawigzuje
kontakt z Osrodkiem Metodycznym Jezyka Polskiego. Wspolnie organizujg
odezyty dla nauczycieli w Warszawie i Plocku z zamiarem przeniesie-
nia tej akeji na szerszy teren. Oprocz tego Zarzad Gléwny wspdlnie z
Komisjg do Badania Dziejow Literatury i Oswiaty Wydzialu I Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego organizuje stale posiedzenia nauko-
we, otwarte dla wszystkich zainteresowanych.

Inne inicjatywy Towarzystwa Literackiego w tym okresie to wszcze-
cie staran o odbudowe pomnika Adama Mickiewicza w Warszawie oraz
— w zwigzku z przypadajgcg w 1948 r. 150 rocznicg urodzin poety —
pomyst urzgdzenia w stolicy wielkiej Wystawy Mickiewiczowskiej. Obie
te inicjatywy zostaly urzeczywistnione przez inne czynniki przy wspét-
udziale przedstawicieli Towarzystwa.

Wkrotce wylonita sie potrzeba zwolania kolejnego Walnego Zjazdu,
ktéry — zgodnie ze znowelizowanym statutem — powinien byl odbywaé
sie w odstepach dwuletnich. Zamierzano polgczyé go z sesjg Mickiewi-
czowsks, a na miejsce obrad przewidywano Wrocltaw lub Poznan. Roznego
rodzaju trudnosci zmusily organizatoré6w do przesuniecia terminu. Aby
uczyni¢ zado§¢ wymaganiom statutu, zwolano spotkanie delegatéw Od-
dzialéw przy okazji uroczystego wieczoru ku czci Juliusza Stowackiego
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w Uniwersytecie Warszawskim w dniu 4IV 1949 r. Natomiast sprawa
zjazdu polonistow stala sie juz wkrétce przedmiotem dyskusji — nieraz
klopotliwych — Zarzagdu Towarzystwa z dyrekejg Instytutu Badan Lite-
rackich, ktéry powstal w Warszawie w lipcu 1948 r. W wyniku rozmoéw
ustalono, ze zjazd zostanie zorganizowany wspdlnie przez IBL i Towa-
rzystwo Literackie i odbedzie sie wiosng 1950 r.

Powstanie IBL spowodowalo inne jeszcze konsekwencje dla Towarzys-
twa. W tych samych dyskusjach wyplynela sprawa powolania czasopisma
naukowego, ktére winien wydawa¢ Instytut. Zaproponowano wiec wspol-
ne wydawanie ,,Pamietnika Literackiego”, przy czym — twierdzili przed-
stawiciele Instytutu — ,linia ideologiczna [czasopismal, a zapewne i per-
sonalna bedg musialy ulec zmianie.” Po diluzszych i kontrowersyjnych
dyskusjach w gronie Zarzadu, a takze po zasiegnieciu opinii przedstawi-
cieli Oddziatéw Towarzystwa, Zarzad Gléwny zdecydowal sie — nie bez
zalu — na propozycje dyrekcji IBL 2 Ustalono, ze roczniki XXXIX
i XL ukazg sie jeszcze jako wydawnictwo Towarzystwa Literackiego
i bedg firmowane przez dotychczasowg redakcje (Julian Krzyzanowski
i Tadeusz Mikulski), za§ kolejny rocznik ukaze sie jako wspdlny organ
obu instytucji. W sklad nowej redakecji weszli z ramienia Towarzystwa
J. Krzyzanowski i T. Mikulski, a z IBL — K. Budzyk i S. Zoélkiewski.
Pierwszy kwartalny zeszyt ,,Pamietnika” pod nowa redakcja ukazat sie
juz w pierwszym kwartale 1950 r. Za$ roczniki XXXIX i XL — po prze-
byciu réznych perypetii — wyszly: pierwszy z nich w sierpniu 1950, dru-
gi, dedykowany pamieci Waclawa Borowego, dopiero w 1952 r. Czlonko-
wie Towarzystwa, zgodnie z wieloletnig tradycjag, otrzymywali i mieli
nadal otrzymywaé ,,Pamietnik” bezptatnie *.

Ale i pozostate wydawnictwa Towarzystwa zaczely przechodzi¢ w tym
czasie w inne rece. Jeszeze w 1948 r. ,Polonista” zostaje przejety od
Oddzialu tédzkiego przez Ministerstwo Oswiaty i staje sie odtad jego
organem pod zmienionym tytulem ,,Polonistyka”. W tym tez czasie prze-
staje wychodzi¢ 16dzkie ,,Zycie Literackie (Zagadnienia Literackie)”.
Seria ,,Ksigzka w Dawnej Kulturze Polskiej”, zapoczatkowana z inicja-
tywy Towarzystwa, przechodzi pod wspdlng firme Instytutu Badan Lite-
rackich i Biblioteki Narodowej.

Towarzystwo staje w obliczu koniecznosci zmian profilu swojej dzia-
lalno$ci. Byl to glowny temat Walnego Zjazdu Delegatow, ktéry odbyl
sie w Warszawie 7V 1950 r., w przededniu ogdlnopolskiego Zjazdu Polo-
nistow, ktéry — jak napisano w Owczesnym sprawozdaniu — ,byl te-
renem staré ideologicznych na tematy teoretyczne i historyczne” ®.

4 — Rocz. Tow. Lit. im. A. Micklewicza t. XX
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Przytoczone slowa zapowiadaly poczatek nowego okresu w dziejach
zycia naukowego, ktéry moégl niezbyt korzystnie wplyna¢ na dalsze
istnienie Towarzystwa Mickiewiczowskiego, skupiajgcego wybitnych u-
czonych starszego pokolenia, teraz — zwlaszcza na wspomnianym Zjez-
dzie — postawionych pod pregierzem surowej, niesprawiedliwej i bezce-
remonialnej w swej formie krytyki.

Towarzystwo postawilo sobie jednak w mnowej sytuacji nowe cele,
z ktorych najwazniejszym bylo ,,umasowienie” wsréd oséb interesujgcych
sie zagadnieniami literatury polskiej i obcej. W praktyce oznaczato to
nawigzanie blizszej wspoélpracy z nauczycielami-polonistami i zwerbowa-
nie jak najwiekszej ich liczby w szeregi Towarzystwa.

Temu celowi stuzyly nastepujgce kroki Zarzgdu Gléwnego: a) nawig-
zanie Scistej wspolpracy z Sekcjami Jezyka Polskiego Wojewddzkich i Po-
wiatowych OSrodkéw Doskonalenia Kadr O$wiatowych (przewodniczacy
tych Sekeji z reguty byli powolywani w skiad Zarzadow Oddziatéw To-
warzystwa), b) rozwiniecie szerokiej akcji odczytéw popularnonauko-
wych, uwzgledniajgecych potrzeby nauczania szkolnego, ¢) w nowym sta-
tucie zagwarantowano mozliwoSeci zakladania Oddziatow w kazdym mies-
cie, w ktérym zbierze sie 15 czlonkéw, a tzw. punktu Towarzystwa przy
10 czlonkach. Czlonkowie nadal mieli moznoé¢ bezplatnego otrzymywania
,»Pamietnika Literackiego”.

Te nowe kierunki dzialalnosci przejawily sie przede wszystkim w
zakladaniu nowych Oddzialéw oraz werbowaniu nowych czlonkow. Juz
w roku 1950 utworzono Oddzialy w Katowicach i Olsztynie, w nastepnym
roku — w Kielcach, Siedlcach i Sandomierzu. Liczba czlonkéw wzrasta
z 434 w roku 1950 do 1272 juz w roku nastepnym.

Do Oddzialéw Towarzystwa wyjezdzajg prelegenci z osrodkéow uni-
wersyteckich oraz z Instytutu Badan Literackich. W Warszawie nato-
miast zebrania naukowe byly organizowane wspoélnie z IBL, przy czym
Towarzystwo uczestniczylo w nich na prawach goscia, nie zawsze zresztg
zapraszanego, a nawet zawiadamianego.

Po I Kongresie Nauki Polskiej i powolaniu Polskiej Akademii Nauk
(1951) sytuacja towarzystw naukowych zaczela stawatC si¢ niejasna. To-
warzystwo Mickiewiczowskie w wyniku nadania Instytutowi Badan Lite-
rackich statusu placowki Akademii utracilo definitywnie ,Pamietnik Li-
teracki”, a czlonkowie — prawo do bezplatnego otrzymywania pisma.
Grozilo to zahamowaniem akcji werbunkowej i odptywem czesci czlonkow
Towarzystwa. Ponadto wladze PAN w pewnym momencie cofnely przyz-
nang wezesniej Towarzystwu dotacje, po czym przywrécily jg w bardzo
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skromnym wymiarze, w zwigzku z czym nie zapewniala ona rozwoju za-
planowanych prac, zwlaszeza akeji odezytowej.

Mimo to Zarzad Giéwny, nie zrazajac sie trudnoSciami, planuje am-
bitne prace naukowo-wydawnicze. Do najwazniejszych nalezy inicjatywa
krytycznego wydania dziet wszystkich Adama Mickiewicza w 24 tomach.
Wedlug optymistycznych prognoz profesora Krzyzanowskiego calo$é mia-
1a sie ukazaé juz na stulecie $Smierci poety w roku 1955! Zamierzano réw-
niez rozpoczgé¢ prace nad wydaniem korespondencji J. I. Kraszewskiego.
Zaden z tych projektéw nie doczekal sie realizacji, za$ najwazniejszy —
wydanie dziel Mickiewicza — zostal zrealizowany przez szerszy komitet
ogéblnopolski.

Aby przyspieszy¢ wyklarowanie sytuacji Towarzystwa, Zarzad Glow-
ny zebral sie na posiedzeniu plenarnym 21111953 r. z udzialem sekre-
tarza Wydziatu I Nauk Spolecznych PAN Stefana Zoélkiewskiego i sekre-
tarza naukowego IBL Samuela Sandlera. Prezydium Zarzgdu Gléwnego
przedstawilo pod dyskusje nastepujgcy program dalszego dzialania:

»Prezydium Zarzadu Glownego Towarzystwa Literackiego im. Adama Mic-
kiewicza uwaza, ze dalsza dzialalno§¢ Towarzystwa powinna objgé nastepujace
dziedziny:

a) wywolywanie i podtrzymywanie zycia naukowego prowincji — przez:

1) organizowanie prac naukowo-badawczych, archiwalnych, redakcyjno-wydaw-
niczych na bazie istniejgcych Oddzialéw (przyklad: De Republica w Oddziale Gdan-
skim, ,,Prace Polonistyczne” w Oddziale L6dzkim),

2) organizowanie odczyté6w naukowych i popularnonaukowych na prowincji we
wspétdzialaniu z Instytutem Badan Literackich i WODKO,

3) dostarczanie, przynajmniej po cenach zniZonych, podstawowego periodyku
ti, ,Pamietnika Literackiego”;

b) kontynuacje dotycheczasowych prac w Oddziale Warszawskim — przez:

1) odczyty naukowe organizowane wespél z IBL,

2) odczyty popularnonaukowe dla warszawskiego WODKO,

3) podejmowanie prac redakcyjno-wydawniczych uzgodnionych i zaaprobowa-
nych przez IBL (przyklad: Dziela Stowackiego lub proponowane ostatnio krytyczne
wydanie listéw Kraszewskiego).”

Deklaracja ta zostala przez wszystkich zaaprobowana, co oznaczalo
przezwyciezenie chwilowego kryzysu, zapewnienie Towarzystwu okres-
lonych ram dziatalnosci oraz stworzenie podstaw jego harmonijnej wspol-
pracy z wladzami PAN i IBL.

Ozywila sie wowezas akcja odezytowa, a zapowiedzig dalszego roz-
woju organizacyjnego stalo sie powolanie do zycia w pazdzierniku 1953 r.
nowego Oddzialu w Szczecinie. Zapewniono Towarzystwu stalg dotacje
PAN, przyznano réwniez czlonkom znizke w prenumeracie ,,Pamietnika
Literackiego”. Zgodnie z przytoczong deklaracjg programowsg uzyskano
mozliwos¢ organizowania regionalnych prac badawczych w Oddzialach
(rozpoczat je Oddzial Gdanski podjeciem prac nad kultem Adama Mickie-

4
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wicza na Pomorzu, featrem w Gdansku w okresie Oswiecenia, satyrg
gdanskyg drugiej polowy XVIII w. oraz nieznanymi polonikami rekopis-
miennymi w tamtejszych zbiorach). W Warszawie odzyskalo Towarzystwo
mozno$¢ organizowania wlasnych odczytéow. Wreszcie, po czteroletniej
przerwie, mozna byto zwotaé Walny Zjazd. Odbyt sie on w Warszawie
23 V 1954 r. i potwierdzil obrane przez dotychczasowe wladze zalozenia
programowe i kierunki prac: pozostawaly nimi nadal na réwni — sze-
roka wspolpraca z nauczycielem i szkola i zwigzana z tym akcja odczy-
towa oraz podejmowanie wilasnych prac naukowych i publikowanie ich
wynikow.

Pierwszym wystgpieniem Towarzystwa Literackiego na zewnatrz po
kilku latach przerwy byl zorganizowany w 1954 r. w Warszawie i Gdan-
sku cykl publicznych wykladéw Ocena dorobku naukowego dziesieciolecia
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w zakresie badan nad historig literatu-
ry. Jeszcze bardziej widoczna stala sie obecno$é Towarzystwa w Zyciu
naukowym kraju w roku 1955, obchodzonym nie tylko w Polsce jako
Rok Mickiewiczowski. Wéwczas to Towarzystwo uczcilo swego patrona
zorganizowaniem cykléw prelekcji w Warszawie oraz w Oddziatach: To-
runskim, Lubelskim, Poznanskim zas Oddziat Katowicki wspélnie z miej-
scowa Wyzsza Szkolg Pedagogiczng i Slgskim Instytutem Naukowym
urzgdzil Sesje Mickiewiczowsky z referatami zaréwno przedstawicieli
wlasnego S$rodowiska, jak i zaproszonych prelegentéw, wsrod ktorych
znalezli sie Julian Krzyzanowski, Zenon Klemensiewicz, Kazimierz Wyka
i inni. Teksty prelekeji warszawskich zostaly wydane nakladem PIW
pt. Mickiewicz. Siedem odczytow (1956), materialy sesji katowickiej w
ksiedze Adam Mickiewicz (Katowice 1958).

Rozpoczagl sie dla Towarzystwa Literackiego okres najwigkszego roz-
woju i najzywszej dzialalnosci, ktéry — mimo chwilowe trudno$ci i wy-
stepujace tu i 6wdzie zahamowania — trwa do dnia dzisiejszego. Spro-
bujmy w syntetycznym skrécie ukazaé mnajwazniejsze kierunki tej dzia-
talnosci i jej najdonioslejsze osiggniecia .

*

Zycie organizacyjne. Oddzialy. W ciggu tych trzydziestu
lat rozbudowala sie sie¢ Oddzialéw Towarzystwa Literackiego i ogarnela
obszar niemal calej Polski. Kolejno powstawaly Oddziaty: w 1955 — w
Opolu i Bialymstoku, w 1956 — w Rzeszowie, Czestochowie i Koszalinie,
1959 — w Cieszynie, 1960 — w Przemyslu, 1961 — w Bydgoszczy, Gru-
dzigdzu, Inowroclawiu i Zielonej Goérze, w 1962 uzyskal odrebng osobo-
wo$é Oddzial Warszawski, 1964 — w Elblagu, 1966 — w Pabianicach,
1968 — w Piotrkowie Trybunalskim i komzy, 1970 — w Warszawie-
-Rembertowie (przy Okregowym Osrodku Metodycznym dla éwczesnego
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wojewodztwa warszawskiego), 1972 — w Jarostawiu i Stupsku, 1974 —
w Sosnowcu i Gréjeu, 1975 — w Plocku, 1976 — w Bialej Podlaskiej,
Chelmie i Zamos$ciu, 1977 — w Bielsku-Biatej, 1978 — w Kaliszu i Ko-
ninie, 1980 — w Starogardzie Gdanskim, wreszcie w 1982 — w Tarno-
wie (ten ostatni reaktywowany po z goéra siedemdziesiecioletniej przer-
wie).

Poszezegdlne Oddziaty organizowaly sie zaréwno z inicjatywy Zarzadu
Glownego, jak i lokalnych $rodowisk w réznych miejscowosciach. W
niektorych wypadkach istniejgce Oddzialy byly inspiratorami zakladania
nowych placéwek na sgsiednich terenach. Tak np. Oddziat Gdanski pa-
tronowal powstaniu nowych Oddzialéw w Elblagu i Starogardzie Gdan-
skim, z inspiracji Oddziatu Torunskiego zostaty powolane do zycia nowe
placowki w Bydgoszczy, Grudzigdzu i Inowroctawiu, przy wspétudziale
Oddzialu Lubelskiego powstaty Oddzialy w Bialej Podlaskiej, Chelmie
i Zamosciu. Oddzial w Sosnowcu i Uniwersytet Slgski sprawujg nauko-
wy patronat nad miodszym Oddziatem w Bielsku-Biatej.

Nie wszystkie wymienione Oddzialy rozwijaly sie z réwng intensyw-
noscig. Niektéore po pewnym czasie przestaly przejawiaé jakakolwiek
dzialalnosé i ulegaly likwidacji lub zawieszeniu, inne przezywalty okre-
sowe trudno$ci, po czym wznawialy prace uzyskujac bardzo dobre wyniki.
Tak np. po kilku latach przestal istnie¢ Oddzial w Sandomierzu. Przez
kilka lat zaledwie trwala dzialalnos¢ Oddzialéw w Grudzigdzu i Inowroc-
tawiu. ROwniez zaledwie przez cztery lata istnial Oddziat w Warszawie-
-Rembertowie, po czym powolano na jego miejsce placéwke Towarzyst-
wa w Grojcu. Doskonale pracujgcy Oddzial Siedlecki po kilkunastu la-
tach zaprzestal dzialalno$ci, po pewnej przerwie wznowil ja, po czym
zn6w nastgpil okres zastoju, po kilku latach ponownie przezwyciezony.
Réwniez Qddzial Szczecinski mial w swojej, bardzo czasem interesujacej
i ozywione], dziatalnosci kilkuletnie przerwy. Nie rozwijal si¢ pomysinie
Oddziat Towarzystwa Literackiego w Koszalinie, dwukrotnie likwidowany
i dwukrotnie reaktywowany. Najczesciej praca Oddzialu zamiera, gdy
zabraknie prezesa, ktory z reguly jest giéwnym organizatorem i inspira-
torem poczynan s$rodowiska. Stusznie pisano w sprawozdaniu Zarzadu
Glownego na Zjazd w Olsztynie w 1960 r.

»Gwarancja sukceséw Towarzystwa jest, jak dotad, znalezienie jednostek, ktére
ofiarnie i rzetelnie pelnig swe obowigzki — z reguly na stanowiskach przewod-
niczgcych Oddzialéow. Stowem, Towarzystwo, wbrew temu co wykazujg kartoteki
liczace 709 deklaracji czlonkowskich, wspiera sie przede wszystkim na 18 filarach
czyli przewodniczacych Oddziatow.”

W roku 1980 Towarzystwo posiadato 36 Oddziatow i 1595 czlonkow:
najwiecej w Oddziale Warszawskim (205), dalej kolejno — w Olsztyn-
skim (90), Bielsko-Bialskim (88) i Gdanskim (85).
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Regularng forma spotkan przedstawicieli wszystkich Oddzialéw sg od-
bywane w odstepach dwuletnich Walne Zjazdy Delegatow, ktére — po-
czawszy od roku 1956 — sg organizowane za kazdym razem w innym
miescie, polaczone z sesjg naukows, czesto tez urozmaicone programem
artystycznym i turystycznym. Z wyjatkiem roku 1959, kiedy to spotka-
nie przedstawicieli Oddzialow odbylo sie przy okazji ogdlnopolskiej sesji
na 150-lecie urodzin Juliusza Stowackiego w Warszawie, kolejne Walne
Zjazdy odbyly sie: w Rzeszowie (dwukrotnie: 1956 i 1976), Olsztynie
(1960), Opolu (1961), Katowicach i Cieszynie (1963), Gdansku (1966), Bia-
tymstoku (1968), Piotrkowie Trybunalskim (1970), Lublinie (1972), Stup-
sku (1974), Lomzy (1978), Ptocku (1980) i — po nieco dluzszej przerwie
— ponownie w Warszawie (1983). Zmieniony ostatnio statut przewiduje
znow trzyletnie kadencje wladz i w zwigzku z tym Walne Zjazdy beda
sie odbywaé co trzy lata.

Podtrzymaniu kontaktéw i wymianie do§wiadezen miedzy Oddzialami
stuzg tez odbywane od 1973 r. w okresach miedzyzjazdowych narady
prezeséw (dwie ostatnie odbywaly sie w Kaliszu w latach 1979 i 1981).
Ponadto od kilkunastu lat zwiekszyt sie udzial przedstawicieli Oddziatéw
w pracach Zarzgdu Glownego Towarzystwa. Podczas gdy dawniej w
sklad wladz centralnych wchodzili tylko, lub w ogromnej wiekszo$ci, po-
loniSci warszawsey (podobnie jak weczesniej lwowscy), w obecnym Zarzg-
dzie sg czlonkowie Oddzialéw z Gdanska, Kalisza, Krakowa, Lublina
%.odzi, Olsztyna, Poznania, Rzeszowa, Sosnowca, Wroclawia.

Formy pracy Oddzialdéw sg zréznicowane w zalezno$ci od
charakteru i potrzeb $rodowiska, czeSciowo takze od zainteresowan czton-
kéw. Niektéore Oddzialy kontynuuja wyprébowane formy posiedzen na-
ukowych, inne kladg nacisk na popularyzacje nauki o literaturze w $ro-
dowiskach nauczycielskich, studenckich, a takze wsréd uczniow szkét
Srednich. Inne laczg $ciSle swojg dzialalno$¢ z programem pracy miej-
scowych osrodkéw metodycznych.

Najczestszymi formami pracy w Oddzialach sg: odczyty naukowe na
otwartych posiedzeniach, prelekcje wyglaszane w szkotach, na konfe-
rencjach i kursach nauczycielskich, cykle wykladéw publicznych oraz
sesje naukowe i popularnonaukowe, organizowane z rdéinych okazji z
udzialem prelegentéw miejscowych i zaproszonych.

Niektore Oddzialy rozwijaly w swoim czasie bardzo ozywiong akcje
odczytowg w szkolach na terenie swojego dzialania. Tak np. Oddzial Sied-
lecki organizowal coroczne cykle prelekcji dla maturzystow, w ktorych
licznie uczestniczyla zaréwno mlodziez z miejscowych szkét jak tez przy-
jezdzajgca z innych miejscowos$ci Podlasia. Oddzial Lubelski urzgdzal
state wyjazdy swoich prelegentéw do szkoél ogélnoksztatcgeych i zawodo-
wych wojewddztwa lubelskiego. Akcja ta cieszyla sie duzym powodze-



— 55 —

niem (np. w 1960 r. odbylo sie 46 takich odczytow w 13 miejscowosciach).
Podobnie posiadat state ,punkty odczytowe” w terenie Oddzial Czesto-
chowski i — przez pewien czas — Oddziat Krakowski. Oddzial Olsztyn-
ski stale organizuje odezyty zaproszonych prelegentéw nie tylko we
wlasnej siedzibie ale takze w Dzialdowie, Lidzbarku Warminskim, Barto-
szycach, Ostrédzie i in. Ostatnio szeroka akcje odczytéw dla milodziezy
Zaglebia i Slaska rozwija Oddzial w Sosnowcu: sg to cykle wykladow
np. ,,0d S$redniowiecza do pozytywizmu”, ,,Od Mlodej Polski do litera-
tury najnowszej”, ,,Tradycja i wspolczesnosc”, ,,Syntezy i interpretacje”,
»W kregu literatury i kultury”, przeznaczone dla miodziezy szké6t Sred-
nich, niektére specjalnie dla kandydatéow na studia humanistyczne. Odby-
wajg sie one zaréwno w szkolach, jak tez — dla szerokiego audytorium
— w Patacu Mlodziezy w Katowicach czy w Patacu Kultury Zaglebia
w Dgbrowie Gorniczej.

Inng czesto praktykowang formg dzialalnosci sg cykle odczytéw oraz
sesje naukowe lub popularnonaukowe. Bardzo czesto sg one organizo-
wane z okazji rocznic wybitnych pisarzy — odbywaly sie wiee w wielu
Oddzialach sesje poswiecone twoérczosci Reja, Kochanowskiego, Gdrnic-
kiego (w O$wiecimiu), Mickiewicza, Stowackiego, Norwida, Fredry, Kra-
szewskiego (ogélnopolska sesja naukowa w Warszawie, zorganizowana
przez Zarzad Glowny, oraz sesje w Oddzialach m.in. w Lublinie i Gru-
dzigdzu), Sienkiewicza, Prusa, Konopnickiej, Dygasinskiego (dwukrotnie
w Oddziale Kieleckim), Zeromskiego, Kasprowicza, Wyspianskiego, Rey-
monta, Przybyszewskiego, Grzymaly-Siedleckiego (kilkakrotnie w Od-
dziale Bydgoskim), Zegadlowicza, Przybosia, Sebyly (w Oddziale Czesto-
chowskim), Tuwima, Galczynskiego, a z obcych — Moliera, Rousseau,
Conrada i innych. Organizowano sesje poswiecone zastuzonym badaczom
literatury polskiej (np. Stanistawowi Pigoniowi w Krakowie, Katowicach
oraz w Rzeszowie i Jasle, Romanowi Pollakowi w Toruniu, Leonowi
Ploszewskiemu w Krakowie oraz wieczory poswiecone pamieci Ignacego
Chrzanowskiego i Waclawa Borowego w Warszawie, wreszcie — wielkg
ogélnopolsky sesjg poSwiecong dzietu Juliana Krzyzanowskiego, urzgdzo-
ng przy wspotudziale Oddzialtu Warszawskiego).

Byly tez sympozja poswiecone literaturze poszczegélnych okreséw
historycznych, np. sesja historycznoliteracka w ramach ,,Swieta kultury
staropolskiej” w fomzy (1973), konferencja na temat awangardy lite-
rackiej okresu miedzywojennego w Elblagu (1974), sesje poSwigcone lite-
raturze XX w. urzadzane czesto z okazji kolejnych rocznic odzyskania
niepodlegtosci lub powstania Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe]. Tematem
sesji w Oddzialach byly tez zagadnienia wspoiczesnego teatru i filmu
(np. ,,Polska klasyka teatralna a wspolczesnos¢” w Opolu) czy tez lite-
ratura dla dzieci i mlodziezy (np. w Olsztynie). Duzym zainteresowa-
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niem cieszyl sie zorganizowany przez Zarzad Glowny w latach 1961 - 1962
cykl wyktadéw ,Literatura polska w kontekscie europejskim”, wyglo-
szonych w Przemys$lu, Opolu, Warszawie i Poznaniu, ktérych teksty
zostaly opublikowane w jubileuszowym zeszycie ,,Pamietnika Literac-
kiego” na 75-lecie Towarzystwa.

Wiele Oddzialéw organizuje wyklady i sesje poswiecone hterack1m
tradycjom wlasnej miejscowosci i regionu. Szeroko uwzgledniano tema-
tyke regionalng w pracach Oddzialow: Cieszynskiego, Czestochowskiego,
Opolskiego, Przemyskiego. Oddzial Gdanski urzadzil sesje dotyczgce lite-
rackich tradycji ziemi gdanskiej (1976) oraz tematyki marynistycznej w
literaturze (1972). Jedng z pierwszych imprez powstatego w 1972 r. Od-
dziatu Stupskiego byla sesja na temat ,,Ziemia Koszalinska w literaturze”.
Oddzial Przemyski urzgdzil ogoélnopolskg konferencje po$wiecong pisa-
rzom Ziemi Przemyskiej (1964). Najwiecej tego rodzaju sesji ma w swo-
im dorobku Oddzial Rzeszowski: ,,Tradycje literackie Rzeszowa i Rze-
szowszezyzny”’ (impreza w ramach Dni Rzeszowa w 1964 r.) czy ,,Region
kros$nienski w literaturze” (Krosno 1977) a oprocz tego caly szereg sym-
pozjow poswieconych tworczosci poetow i pisarzy zwigzanych z regionem,
organizowanych wspélnie z miejscowg WSP i innymi instytucjami; te-
matyka dotychczasowych sesji dotyczyla m.in. tworczosci literackiej Wil-
helma Macha, Jana Wiktora, Juliana Przybosia, Jerzego Zulawskiego,
Stanistawa Pietaka, Juliana Kawalca, Ksawerego Preka. Odbyly sie one
w Rzeszowie, a takze w Stalowej Woli, Debicy, Sedziszowie Matopolskim
i innych miejscowosciach.

Wiele imprez organizowanych przez Oddzialy mialo charakter ogoélno-
polski. Dla przykladu mozna wymieni¢ urzadzong przez Oddziat Czesto-
chowski w 1962 r. sesje po$swiecong tworczosci J. J. Rousseau z udzialem
wybitnych historykéw literatury oraz historykéw filozofii i mysli poli-
tycznej czy zorganizowang przez Oddzial Kaliski w 1981 r. Mickiewi-
czowsky Sesje Naukowsg ,,W 150 rocznice pobytu Adama Mickiewicza
na potudniowowielkopolskiej ziemi”, urozmaicong zwiedzaniem muzeum
poety w Smielowie oraz imprezami poetycko-muzycznymi.

Oprocz wymienionych Oddziaty inicjujg réwniez inne formy dzia-
lalno$ci, np. wieczory autorskie wspoétczesnych pisarzy (Lomza, Czesto-
chowa, Siedlce), koncerty i wieczory poezji (np. w Rzeszowie program
w 150-lecie debiutu poetyckiego Mickiewicza w 1972 r. czy niedawno
recital Norwidowski Danuty Michalowskiej). Oryginalng formg w pracy
Oddziatu Olsztynskiego sg ,,plenery literackie”, organizowane wspoélnie
ze $rodowiskiem olsztynskich pisarzy. Inny charakter mialo powolane w
Czestochowie przez tamtejszy Oddzial Studium Humanistyczne (1957 -
- 1968), ktére urzadzalo systematyczne wyklady z historii literatury pol-
skiej i obcej, dziejow Polski, historii filozofii, nauki i sztuki, z techno-
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logii pracy umystowej dla szerokich kregdw mieszkancow Czestochowy
i’ okolic.

Istniejg tez inne, mniej formalne, przejawy pracy Oddzialéw Towa-
rzystwa. Do takich nalezg organizowane w swoim czasie przez Oddzial
Rzeszowski ,,czarne kawy polonistyczne” pozwalajagce w swobodnej at-
mosferze dyskutowa¢ nad aktualnymi problemami literatury. Oddzial
Warszawski urzgdzal przez pewien czas wycieczki krajoznawczo-literac-
kie, najczesciej do miejsc zwigzanych z zZyciem i tworczoScig pisarzy
poiskich (np. do Opinogéry czy Lipiec Reymontowskich). Podobne Wy—
cieczki organizowal sporadycznie Oddziatl Olsztynski.

Fot. 4, Wycieczka Oddzialu Warszawskiego do Lipiec Reymontowskich 11 VI 1967 r.

Oddziaty Towarzystwa, ktorych mozliwosei organizacyjne i finansowe
nie zapewniajg ,,zycia ponad stan”, wspolpracuja z wieloma instytucjami
i stowarzyszeniami, ktére uczestniczg w przygotowaniu i finansowaniu
roznych imprez. Pomoc merytoryczng zapewniajg w wiekszosci wyzsze
uczelnie, Instytut Badan Literackich PAN i lokalne towarzystwa nauko-
we. Pomoc organizacyjng i finansowg otrzymujg placowki Towarzystwa
nieraz od kuratoriow szkolnych, wojewédzkich i miejskich Wydzialéw
Kultury i Sztuki, O$rodkéw Ksztalcenia Nauczycieli, bibliotek, muzeéw
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itp. Niektore Oddzialy utrwalily w swoich $rodowiskach zwigzki z réz-
nymi lokalnymi placowkami, np. Oddzial f.omzynski z powstalym w tym
miescie Towarzystwem Naukowym im. Wagéw, Oddzial Olsztynski z
Os$rodkiem Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego, Oddzial
Rzeszowski z miejscowym Towarzystwem Przyjaciol Nauk a takie z To-
warzystwem Przyjaciél Regionu Lasowiackiego, Towarzystwem Milo$ni-
kéw Ziemi Nizanskiej w Nisku n. Sanem i in. W ten sposéb Oddzialy
Towarzystwa Literackiego sg zaréwno osrodkami rozkrzewiania wiedzy
polonistycznej, jak réwniez istotnymi elementami miejscowych $rodo-
wisk kulturalnych.

Wydawnictwa. W czasie przezwyciezania przejsciowych trud-
nosci i Smielszego opracowywania plandéw na przysziosé Towarzystwo
utracito ostatnie swoje wydawnictwo periodyczne: ,,Prace Polonistyczne”
w 1955 r. przestaly by¢ organem Oddzialu Lodzkiego i zostaly przejete
przez Uniwersytet Lodzki. Wedlug opinii 6wczesnego rektora tej uczelni,
fakt ten byl ,jednym z ogniw procesu przeksztalcen dokonujgcych sig
w naszym miesScie w wyniku rewolucji kulturalnej”.

Wkrétce jednak, w bardziej sprzyjajacych warunkach, powstaja nowe
inicjatywy wydawnicze. Przede wszystkim Towarzystwo nawiazuje po-
nownie blizszy kontakt z redakcjq ,,Polonistyki”, ktora od 1957 r. jest
wydawana oficjalnie ,,przy wspélpracy Towarzystwa Literackiego im.
Adama Mickiewicza”, a lamy jej stajg si¢ szeroko otwarte dla materia-
16w dostarczanych przez Towarzystwo. Mysli sie takze o wlasnym biule-
tynie czy roczniku. Juz jesienig 1956 r., po udanym zjezdzie rzeszowskim,
planuje sie nawet zawartos¢ pierwszego numeru. Plany okazaly sie jednak
przedwcezesne, a na ich realizacje trzeba bylo czekaé jeszcze cale dzie-
sie¢ lat.

Natomiast od 1957 r. Zarzgd Glowny czynil starania o wydawanie
pisma polonistycznego, wzorowanego na przedwojennym ,,Ruchu Literac-
kim”. Mialo ono by¢ wydawane w Krakowie przez tamtejszy Oddzial
Towarzystwa. Uzyskano juz poparcie Uniwersytetu Jagiellonskiego, a
nawet skompletowano komitet redakeyjny pod przewodnictwem Francisz-
ka Bielaka. PAN odmoéwila jednak przyznania dotacji na to czasopismo.
Ostatecznie ,,Ruch Literacki” powstal w Krakowie w 1960 r. jako organ
Komisji Historycznoliterackiej Krakowskiego Oddzialu PAN, wydawany
przy wspoétudziale Oddzialu Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewi-
cza.

Jeszceze bardziej niepomyslnie ulozyly sie losy drugiego projektowa-
nego czasopisma. Mialo to byé¢ pismo polonistyczne dla milodziezy pt.
,,Biesiada Literacka”. W sprawozdaniu Zarzadu Gléwnego za rok 1958
czytamy nawet optymistyczne zapewnienie: ,,wiadomo juz jednak, ze
pismo bedzie sie ukazywalo, a jego wydawca bedzie PZWS, przedstawi-
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ciele za§ Towarzystwa wejda do komitetu redakcyjnego i roztoczg nad
pismem opieke analogiczng jak w «Polonistyce»”. Wkrdtce jednak plany
te calkowicie upadty.

Dopiero w 1966 r. dzieki zyczliwosci dyrekeji Instytutu Badan Lite-
rackich PAN, ktora podjela sie sfinansowania przedsiewziecia, Towarzyst-
wo uzyskalo mozliwo$¢ wydawania wlasnego ,,Rocznika”. Od roku 1971
»Rocznik” jest dotowany przez Wydzial I PAN. Kazdy tom zawiera
kilka rozpraw i recenzji, dzial ,Mickiewicziana i materialy z epoki Mic-
kiewicza” (tu stalg pozycje stanowig zamieszczane corocznie Materialy
do bibliografii Mickiewicziandw w opracowaniu kucji Araszkiewicz) oraz
materialy z zycia naukowego i organizacyjnego Towarzystwa. Przez sze-
reg lat funkcje redaktora spetnial ofiarnie Stanistaw Swirko. Niektére
tomy ,,Rocznika” sg dedykowane zasluzonym czlonkom Towarzystwa Li-
terackiego (dotgd Eugeniuszowi Sawrymowiczowi, Edmundowi Jankow-
skiemu, Janinie Kulczyckiej-Saloni i Zdzistawowi Liberze).

Zarzad Gléwny nie ustawal réwniez w staraniach o mozliwosé wy-
dawania wlasnej serii prac historycznoliterackich. Zapowiedzig wznowie-
nia dziatalnos$ci wydawniczej stalo sie opublikowanie w 1956 r. nakladem
PIW wspomnianego juz zbioru odeczytéow o Mickiewiczu. Po dluzszych
staraniach Panstwowy Instytut Wydawniczy rozpoczal w 1960 r. wyda-
wanie serii ,,Biblioteka Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewi-
cza”. Przez kilka lat kolejne pozycje ukazywaly sie do$¢ regularnie, przy
czym jedng z nich przyjelo do swego planu Ossolineum. Po roku 1967
nastgpila jednak przerwa. W 1971 r. Zarzad wystgpil do wladz Wydzialu
I PAN o przyznanie stalej rocznej dotacji na wznowienie ,Biblioteki”.
Po trzech latach sprawa zostala zalatwiona pomys$lnie i od 1975 r. kolej-
ne tomy serii ukazujg sie nakladem wydawnictwa Zakladu Narodowego
im. Ossolifiskich we Wroctawiu. Dotychezas ukazaly sie w ramach ,,Bib-
lioteki” nastepujgce pozycje:

1. W kregu bliskich poety. Listy rodziny Stowackiego. Oprac. S. Ma-
kowski i Z. Sudolski, 1960.

2. Sienkiewicz. Odczyty, 1960.

3. J. Krzyzanowski: Paralele. Studia poréwnawcze z pogranicza li-
teratury i folkloru. Wyd. 2, 1961.

4. S. Melkowski: Poglgdy estetyczne i dzialalno$é krytycznoliteracka
Bolestawa Prusa, 1963.

5. J. Pele: Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od
XVI do potowy XVIII w.), 1965.

6. 1. Maciejewska: Leopold Staff. Lwowski okres tworczosci, 1965.

7. W. Stodkowski: ,,Syzyfowe prace” Stefana Zeromskiego. Studium
monograficzne, 19686.
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8. S. Makowski, Z. Sudolski: W kregu rodziny i przyjaciét Stowac-
kiego. Szkice i materialy, 1967.

9. J. Kulczycka-Saloni: Wiodzimierz Spasowicz. Zarys monograficz Ty,
1975.

10. M. Mastowski: Dzieje bohatera. Teatralne wizje ,,Dziadéw”, ,,Kor-
diana”, ,,Nie-Boskiej komedii” do II wojny $wiatowej, 1978.

11. S. Frybes: W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskiej dru-
giej potowy XIX w., 1979.

12. L. Kaminski: Romantyzm a ideologia. Gtéwne ugrupowania poli-
tyczne Drugiej Rzeczypospolitej wobec tradycji romantycznej, 1980.

14. A. Mazanek: Literackie drogi Wielkiej Emigracji do kraju pnev
wielkopolskq prase 1832 - 1848, 1983.

15. A. Mackowicz: Z probleméw ksztatcenia literackiego w Polsce
migdzywojennej, 1984.

16. Problemy zycia literackiego w Krdlestwie Polskim 2. polowy
XIX wieku. Studia pod red. S. Frybesa, 1983.

17. S. Makowski: Tecze i §wierzopy. Stowacki — Beniowski — Mic-
kiewicz, 1984 %,

Dziatalno$¢ wydawniczg podejmujg roéwniez, raczej sporadyczuie, Od-
dziaty. I tak Oddzial Czestochowski opublikowal w 1961 r. nakladem
Wydawnictwa ,,Slagsk” w Katowicach materiaty sesji naukowej W Roku
Stowackiego i w tym tez roku, dzieki mecenatowi kilkunastu miejscowych
instytucji i stowarzyszen, rozpoczgl wydawnictwo ciggte pod nazwg ,,Pra-
ce Naukowe”, w ich ramach za§ ukazujg sie ,,Komunikaty Naukowe”.
Niektére tomiki sg wypelnione materialami organizowanych przez Od-
dziat sesji naukowych, pozostale majg niejednolity charakter. Warto jed-
nak odnotowaé¢ t. XXXII zawierajgcy prace J. Mikolajtisa Dzieje literac-
kie Czestochowy.

Oddziat Rzeszowski ma dotad na swym koncie dwie ksigzki zblorowe
1) Z tradycji kulturalnych Rzeszowa i Rzeszowszczyzny. Ksiega pamiat-
kowa dla uczczenia 10-lecia Rzeszowskiego Oddzialu Towarzystwa Lite-
rackiego im. A. Mickiewicza. Rzeszéow 1966 (wyd. z zasitku Rzeszowskiego
Towarzystwa Przyjacidl Nauk), 2) Wokét Stanistawa Pigonia. Nad war-
sztatem naukowym i literackim Uczonego. Rzeszéow 1983 (tom dotowany
przez miejscowa Wyzszg Szkole Pedagogiczng oraz Wydzialy Kultury
i Sztuki Urzedéw Wojewodzkich w Rzeszowie i Krosnie zawiera prace
przedstawione na sesji naukowej zorganizowanej przez Cddziat w 1978 r.
w Rzeszowie i Jasle).

Oddziat Przemyski wydal, dzieki subwencjom tamtejsze]j Mlerkle] Ra-
dy Narodowej, 3-tomowg prace zbiorowg Z dziejow kultury i lneratury
ziemi przemyskiej: t. I (1969), II (1974), III (1978).

Od roku 1973 Oddzial! Warszawski dzieki wspélpracy z Panstwowym
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Instytutem Wydawniczym publikuje wlasne wydawnictwa. Zapoczatko-
wala je ksigzka Dzielo Juliana Krzyzanowskiego, zawierajgca bibliografie
prac profesora opracowang przez Zofie Swidwinska-Krzyzanowska a uzu-
peiniong przez Marie Bokszczanin, poprzedzong wstepem Zdzistawa Libe-
ry. Nastepne pozycje to druki bibliofilskie, dedykowane zastuzonym czlon-
kom Oddziatu. Dotagd wydano:

Erazm z Rotterdamu: List do kréla Zygmunta I w tlumaczeniu M.
Cytowskiej (1976, dedyk. Zofii Szmydtowej),

Cyprian Norwid: W Weronie (1979, dedyk. Juliuszowi Wiktorowi Go-
mulickiemu),

Bolestaw Prus: O ideale doskonalosci (1982, dedyk. Janinie Kulezyc-
kiej-Saloni),

Leopold Méyet: Listy do Wiadystawa Betzy (1983, dedyk. Edmundowi
Jankowskiemu),

Ignacy Krasicki: Powie$¢ prawdziwa o naroinej kamienicy w Kuku-
rowcach (1984, dedyk. Zdzistawowi Liberze).

Wspdélpraca ze szkotlg od dawna, zwlaszecza od pierwszych
lat powojennych, byla uwazana przez Towarzystwo za wazng powinnosg,
za§ od roku 1950 za zadanie pierwszoplanowe. Wiele wyliczonych wezes-
niej form pracy podejmowano z myS$lg o najwazniejszych potrzebach
wspolczesnego nauczyciela-polonisty i ucznia. Od 1975 r. zwigzki Towa-
rzystwa Literackiego ze szkolnictwem poglebitly sie i przybraly nowe
formy.

W zwigzku z podjetg wowcezas gruntowng reformg systemu o$wiaty,
ktorej celem byta — powszechna szkola 10-letnia zaproponowano Towa-
rzystwu udzial w przygotowaniu nowych programéw i koncepcji nowych

Fot. 5. Ogdélnopolski Seimik Polonistyczny w Piotrkowie Trybunalskim



— 62 —

podrecznikéw szkolnych. Najwazniejszym wydarzeniem stal sie I Ogélno-
polski Sejmik Polonistyczny w Piotrkowie Trybunalskim, zorganizowany
wspodlnie przez Towarzystwo Mickiewiczowskie i Instytut Ksztalcenia
Nauczycieli pod protektoratem éwczesnego ministra Oswiaty i Wychowa-
nia Jerzego Kuberskiego. Inicjatorem zwolania Sejmiku byt czlonek To-
warzystwa, dyrektor Instytutu Programéw Szkolnych Ministerstwa O$-
wiaty i Wychowania doc. Stanistaw Frycie. Gléwnym tematem sejmiko-
wych obrad byt program nauczania jezyka polskiego w przysztej szkole
10-letniej. Przygotowania do Sejmiku rozpoczely sie juz rok wecze$niej:
opracowano materiaty do dyskusji i zorganizowano w Oddzialach szereg
spotkan poswieconych tej tematyce. Takie sesje przygotowawcze odbyly
sie¢ w Lublinie, Rzeszowie, Warszawie, Wroclawiu, Zielonej Gérze. Za-
gadnienia zwigzane z projektem nowego programu nauczania jezyka pol-
skiego byly tez przedmiotem dyskusji na naradzie prezeséw Oddzialow
w Olsztynie w 1975 r.

Sejmik piotrkowski rozpoczal powszechng dyskusje na tematy doty-
czgce reformy i okreslit kierunki dalszych prac w tym zakresie. Od tej
pory zaczela sie bliska wspoélpraca Towarzystwa Literackiego z Minister-
stwem Oswiaty i Wychowania, a w codziennej pracy Towarzystwa spra-
wy nauczania szkolnego zajely wazne miejsce. Wyrazem tego jest udzial
cztonkéw i oséb przez Towarzystwo zaproszonych w licznych roboezych
dyskusjach po$wieconych konkretnym problemom zwigzanym z nowymi
programami. W niektérych Oddzialach organizowano dalsze sympozja
i spotkania. Np. w Lomzy i Siedlcach z inicjatywy tamtejszych Oddzia-
16w zostaly zwolane wiosng 1976 r. Wojewodzkie Sejmiki Polonistyczne
z referatami przedstawicieli Kuratoriéw Okregéw Szkolnych, Instytutu
Ksztalcenia Nauczycieli, a takze Instytutu Literatury Polskiej Uniwer-
sytetu Warszawskiego i Instytutu Badan Literackich PAN. Ponadto ,,po-
sejmikowe” dyskusje odbyly sie w Cddzialach: Warszawskim, Gdanskim,
¥.6dzkim. Oddziat Lubelski zorganizowat w 1979 r. sesje na temat ,,Model
podrecznika dla ucznia i ksigzki pomocniczej dla nauczyciela jezyka pol-
skiego w zreformowanej szkole §redniej”, Oddziat Opolski — konferencje
pt. ,,Praktyka polonistyczna wobec zadan programu szkoly dziesieciolet-
niej”’, Oddzial Poznanski — ,Poczgtki ksztalcenia literackiego w szkole”
(1980). Szczegbdlng aktywnosé w tym zakresie wykazuje Oddzial Wroce-
fawski, ktéry ma w swoim dorobku kilka sesji poswieconych nauczaniu
ortografii w szkole, ksztalceniu jezykowemu uczniéw, interpretacji tek-
stow poetyckich na lekejach jezyka polskiego oraz $wiadomosci literackie]
wspolczesnej mlodziezy. Ten ostatni temat byl dyskutowany na sesjach
popularnonaukowych w Legnicy i Jeleniej Gorze.

Ponadto czlonkowie Towarzystwa uczestniczyli w latach 1980 -1981
w pracach réznych zespoléw przygotowujacych wlasne wersje projektow
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programdéw nauczania jezyka polskiego, biorg takze udzial w pracach
istniejgcego od 1979 r., a powolanego do zycia przez redakcje ,,Polonis-
tyki”, Forum Polonistycznego zajmujgcego sie szerokg problematykg edu-
kacji polonistycznej we wspoélczesnej szkole. Obszerny zeszyt 7 wspom-
nianego czasopisma z 1983 r. przynosi material dokumentacyjny pozwa-
lajacy dostrzec wklad czlonkéow Towarzystwa w te donioslg dla przysz-
losci kultury polskiej prace.

Jak wazng role przypisuje Towarzystwo Literackie tym sprawom,
Swiadezy wprowadzenie do nowego statutu paragrafu, ktéory do celow
znanych i realizowanych od dawna dodaje trzeci réwnorzedny: ,troska
o program edukacji polonistycznej, opiniowanie programéw i metod na-
uczania literatury ojczystej”.

* *®

Przez trzydziesci lat (1946 - 1976) pracami Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza kierowal profesor Julian Krzyzanowski, czlonek
Towarzystwa i wspdlpracownik ,,Pamietnika Literackiego” od roku 1913,
wspolzalozyciel i przez pewien czas prezes Oddzialu Lubelskiego, od
1934 r. przewodniczacy Oddzialu Warszawskiego. Jego pasja, niezmor-
dowana energia, bezgraniczne oddanie celom Towarzystwa oraz niekwe-
stionowany autorytet naukowy stanowily gwarancje cigglosci istnienia
i dzialania Towarzystwa Literackiego, mimo iz nieraz przezywalo z roéz-

Fot. 6. Uroczysto§¢é nadania imienia Juliana Krzyzanowskiego gminnej szkole

zbiorczej w Bukowsku, 19 V 1978 r.
Fot. S. Makowski
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nych powoddéw ciezkie chwile. Profesor potrafil zaraza¢ innych swoim
zapatem i optymizmem, wyzwala¢ inicjatywe, a nieraz w razie potrzeby
ratowal kase Towarzystwa prywatnymi pozyczkami. Od poczgtku bowiem
istnienia, o czym $wiadcza najstarsze sprawozdania, az do dnia dzisiej-
szego we wszystkich relacjach z dziatalno$ci czytamy: ,sytuacja finan-
sowa Towarzystwa nie jest korzystna”. Jezeli mimo to praca nie usta-
wala, a nawet na przekoér trudnoSciom rozwijala sie, jest to zastuga ta-
kich ludzi jak wieloletni i — mozna to z dystansu lat powiedzie¢ =z
catkowita pewno$cig — najbardziej dla Mickiewiczowskiego Towarzystwa
zasluzony Prezes.

Po zgonie prof. Krzyzanowskiego przewodnictwo Zarzgdu Glownego
w 1976 r. objat profesor Mieczystaw Klimowicz Owczesny dy-
rektor Instytutu Badan Literackich PAN. Ostatni Zjazd Towarzystwa
we wrzesniu 1983 r. powotal na stanowisko prezesa profesora Zdzista-
wa Libere, ktory od 1946 r. nieprzerwanie uczestniczy w pracach
Zarzadu Gléwnego i reprezentuje dzis cigglos¢ tradycji Towarzystwa.

Zmienia sie sklad wladz i zespol cztonkéw. Wielu zastuzonych odeszlo
z grona zyjacych, inni — najczesciej ze wzgledu na wiek — wycofali sig
z czynnej dzialalnosci. We wdziecznej pamieci zachowuje Towarzystwo
ludzi tak oddanych jak wieloletni wiceprezes Zarzgdu Gloéwnego profesor
Eugeniusz Sawrymowicz, jak dr Stanistaw Rutkowski — czlonek Towa-
rzystwa od 1912 r., twoérca i zastuzony prezes Oddziatu Siedleckiego, jak
Wladystaw Dlugosz — zalozyciel Oddzialu Rzeszowskiego czy Wanda
fiucznikowa — zaltozycielka i ofiarna przewodniczgca Oddziatu Szczecin-
skiego. Z najwyzszym uznaniem wspomina zastugi tych czlonkow, ktorzy
po latach bezinteresownej pracy zrezygnowali z czynnej dziatalnoSci or-
ganizacyjnej ale uczestniczg chetnie w roéznych konkretnych przedsie-
wzieciach Towarzystwa. Wymienmy wieloletniego, zastuzonego wicepre-
zesa, profesora Edmunda Jankowskiego, patronujacego dzi§ pracom nad
stuletnig historig Towarzystwa, wybitnego badacza i edytora dziel Mic-
kiewicza a przez 28 lat prezesa Oddziatu Lubelskiego — profesora Czes-
tawa Zgorzelskiego, dr Jadwige Lindner — zalozycielke i dtugoletnia prze-
wodniczgcg Oddziatu Olsztynskiego.

Kazdy rok przynosi nowe potrzeby i nowe inicjatywy. Omoéwione tu
poczynania na rzecz wspolczesnej szkoly, a takze powstanie przy Towa-
rzystwie specjalistycznych Komisji (Komisja komparatystyczna i Komisja
krytyki literackiej) to przyklady nowych form dzialalnosci. Przygoto-
wywane za$ teraz, w przededniu jubileuszu, nowe wydanie dziel Adama
Mickiewicza z udzialem najwybitniejszych znawcow tekstow poety to
kolejna realizacja jednego z najwazniejszych postanowien pierwszego sta-
tutu sprzed stu lat: ,,wydawanie pism poety w jak najlepszym ukladzie,
z jak najlepszymi objasnieniami...”
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U progu nowego stulecia staje Towarzystwo liczace ponad 1000 czlon-
kéw skupionych w ponad 30 oddzialach, o urozmaiconym i ciggle uwsp6l-
czesnjianym profilu dzialalnosci, a jednak to samo, ktére narodzilo sie
we Lwowie 8 maja 1886 roku.
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