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HISTORYCY LITERATURY — DZIAEACZE TOWARZYSTWA

Roscistaw Skret

ROMAN PILAT
(1846 - 1906)

Juz z gorg dwadziescia lat trwa i — jak sie zdaje — wecigz rosnie
zainteresowanie dziejami polskiej nauki o literaturze. Jego rezultatem
sg — obok odpowiednich opracowan — takze edycje wyborow prac kilku-
nastu najwybitniejszych badaczy naszego pismiennictwa. Nie znalazl sie
jednak wséréd nich Roman Pilat, chociaz juz jako profesor historii lite-
ratury polskiej na Uniwersytecie Lwowskim — jednej z dwu istniejgcych
wowcezas polskich wyzszych uczelni — nalezal do czolowych reprezen-
tantow XIX-wiecznej polonistyki, a pamie¢ jego zastug jest wcigz zywa
i w obecnym stuleciu®. Pilat bowiem znacznie odbiegal od dzialajacych
z nim wspotcze$nie badaczy literatury. Zajmujgcy sie réwniez uniwersy-
teckim nauczaniem Antoni Matecki, Stanistaw Tarnowski, Jézef Tretiak
oraz (w nieco mniejszym juz stopniu) Wiladystaw Nehring pozostawili
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obfity dorobek drukowany, podczas gdy Pilat — co uznal za konieczne
podkreslic w nekrologu profesora jeden z jego najwybitniejszych uczni
— to ,,ze sklonnoS$ci i usposobienia w mierze wiekszej pedagog-profesor
niz pisarz wiele wydajacy ze siebie”®. W ciggu bowiem dlugotrwalej
dziatalnosci uniwersyteckiej — w roku 1874 objgl po Mateckim katedre,
z ktérej ustgpil w 1905 — zastyngl przede wszystkim jako wielkiega
formatu dydaktyk. Jego najwiekszg zastugg bylo wybitne podniesienie
poziomu polskiej nauki o literaturze poprzez wyksztalcenie kilku setek
uczni, miedzy ktérymi znalazto sie wielu znakomitych w przysztosci uczo-
nych. Terminowali u niego m.in.: Ludwik Bernacki, Henryk Biegeleisen,
Wilhelm Bruchnalski, Bronistaw Gubrynowicz, Wiktor Hahn, Maksymi-
lian Kawczynski, Kazimierz Kolbuszewski, Eugeniusz Kucharski, Antoni
i Mikolaj Mazanowscy, Tadeusz Pini, Marian Szyjkowski, Konstanty
Wojciechowski, Stanistaw Zdziarski — kilku sposréd nich zajelo pédiniej
uniwersyteckie katedry. Pilat byl wlasciwym twoércg lwowskiej szkoty
polonistycznej, przede wszystkim ,,wychowawce uczonych” upatruje w
nim jego ostatni biograf® Uczniéw swoich ksztalcit lwowski profesor
gléwnie za pomocg prowadzonych od roku 1874/1875 ¢wiczen seminaryj-
nych, a podstawg jego dziatalnosci dydaktycznej byla metoda filologicz-
na; doprowadzil jg u nas do poziomu wysokiego, starajac sie zblizy¢ do
szezytowych jej osiggnie¢é w oOwczesnej Europie, a przede wszystkim
w Niemczech. Podobnie jak jego uniwersytecki mistrz Matecki, a wspoél-
czesnie we Wroctawiu Nehring, obejmowal jeszcze Pilat swymi wykla-
dami zar6wno historie literatury, jak i jezykoznawstwo (jego kurs Gra-
matyki jezyka polskiego wydal poSmiertnie w latach 1908 - 1909 Franci-
szek Kréek). Jako wykladowca — wedle $wiadectwa Bruchnalskiego —
,,moOwil SciSle, nawet sucho, z niezwyklym atoli przemys$leniem kazdej
rzeczy i jasnym jej przedstawieniem”?, natomiast w prowadzeniu semi-
narium byl , mistrZzem wprost niezréwnanym” 5.

Drugim — obok uniwersyteckiego — terenem dzialalno$ci Pilata, na
ktorym okazal wielki talent organizatorski, stato sie zalozone z jego wy-
bitnym udzialem w 1886 r. Towarzystwo Literackie im. Adama Mickie-
wicza. Zostal jego pierwszym prezesem i przez lat pietnascie sprawowat
te godno$é, biorgc na siebie gldwng cze$¢ prac organizacyjnych i redak-
cyjnych. Uczynil bowiem z tej instytucji samodzielng — mimo braku
panstwowych dotacji — placowke badawcza i edytorskg po$wiecong
tworczosci jej patrona. Wyniki tych badan poumieszezal w sze$ciu redago-
wanych przez siebie rocznikach ,,Pamietnika Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza” (1887 - 1898), ktéry byl pierwszym w Polsce
czasopismem naukowo-literackim. Wieksza cze$¢ publikacji w ,Pamiet-
niku” wyszla spod piéra uczniéw Pilata, ale potrafil skupi¢ wokét pisma
takze najwybitniejszych badaczy starszego pokolenia (m.in. A. Belcikow-
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ski, A. Briickner, P. Chmielowski, W. Nehring, W. Spasowicz, S. Tar-
nowski, J. Tretiak).

Pochloniety pracg pedagogiczng i organizacyjna publikowal Pilat nie-
wiele. To, co oglosil juz w pierwszych latach naukowej dzialalnosci, do-
wodzilo wszakze wielostronnosci zainteresowan badawczych i wielkiej
ambicji: z reguly siegal po tematy dotychczas nie tykane i dajge ich
pionierskie opracowania dbal zarazem, aby byly one wyczerpujgce. Tak
przedstawiala sie jego pierwsza oddzielnie wydana, obszerna rozprawa
O literaturze politycznej Sejmu Czteroletniego (1788 - 1792), Krakow
1872, szczegélnie trudna do wykonania, gdyz jej autor, dajgc ,,pierwsza
prébe w opracowaniu nie zbadanego dotychczas zagadnienia”®, nie po-
siadal nawet odpowiednich zestawien bibliograficznych ani historycznej
monografii epoki. Jej geneza byla nie tylko poznawcza, ale i patriotyezna,
literature te traktowai Pilat jako przejaw odrodzenia spoteczenstwa pol-
skiego, twierdzil, ze Konstytucja 3 Maja byla wynikiem ,pracy wspoélnej
narodu, ktéory przez literature nieustannie objawial swg wole i wplyw
na kierunek reformy” "

Wkrotce zainteresowal Pilata w ogole Poczqtek publicystyki literac-
kiej w Polsce. Tak zatytulowanego dziela oglosit jedynie cze$¢ pierwsza
obejmujacg Czasopisma ,uczone” (Lwoéw 1882), a mianowicie gléwnie
obcojezyczne lat piec¢dziesigtych i poczatku szesédziesigtych wieku XVIII
Oparte na tle poréwnawczym europejskim, obiektywne i wywazone w
sgdach wyprowadzonych ze skrupulatnej analizy zawarto$ci tych czaso-
pism, jaskrawo wyrodznialo sie to studium w dotychczasowej (bardzo
zresztg szczuplej) literaturze do dziejow polskiej prasy i na diugie lata
pozostalo pierwszym i jedynym opracowaniem podjetego tematu.

Swej sklonnosci do badan analitycznych dat Pilat wyraz juz w 1879 r.
obszerng rozprawg Piesn ,,Bogarodzica”, w ktorej dokonal odtworzenia
poprawnego tekstu zabytku opierajac sie na wszystkich wowczas dostep-
nych jego przekazach (do XIX-wiecznych wlgcznie) oraz opatrzyl go ob-
szernym komentarzem jezykowym. Wkroétce tez badania tekstologiczne
staly sie glownym tematem prac Pilata. Pozycje pioniera, a zarazem
czolowego w XIX stuleciu teoretyka polskiego edytorstwa naukowego
przyniost mu juz w 1884 r. wygloszony na Zjezdzie im. Jana Kocha-
nowskiego referat Jak nalezy wydawaé dzieta pisarzéw polskich XVI
i XVII wieku? (drukowany w ,,Archiwum do Dziejow Literatury i Oswia-
ty w Polsce” 1886, t. V). Rozwazania Pilata dotyczyly podstawowych
probleméw wydawniczych: poruszal w nich mianowicie sprawy zwigzane
z ukladem wydawanych dziet jednego pisarza, z ustalaniem tekstu (za
najwazniejszy przekaz uznal autograf) oraz z komentarzem historyczno-
literackim. Referat ten, wraz z niezwykle zywg i obszerng nad nim dys-
kusjg, w ktoérej udziat wzieli — obok historykéw literatury — takze
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historycy, filologowie klasyczni i jezykonawcy, stanowit woéwezas, jak
stwierdza historyk polskiego edytorstwa, ,,co§ w rodzaju podrecznika edy-
torstwa naukowego — byly pierwszym postawieniem zagadnienia i pier-
wszg proba jego rozwigzania na naszym gruncie” 8.

Sam Pilat rychlo zajal sie problemami tekstologicznymi Pana Tadeu-
sza, m.in. oglaszajac drobiazgowe omoéwienie autograféw, a — na ich
podstawie — i dziejéw tworzenia poematu w dwu kolejnych rozprawach
zamieszczonych w ,Pamietniku Towarzystwa Literackiego im. A. Mic-
kiewicza” (1891, 1898), za$ pod koniec zycia przygotowywal krytyczng
edycje poematu, czeS¢ jego prac w tym zakresie, a przede wszystkim
obszerny wstep kreslacy gléwnie dzieje powstawania utworu, oparty na
podstawie autografow i listow poety oraz innych dokumentéw, zamiescit
po $mierci autora Bruchnalski w t. 5-6 Dziel Adama Mickiewicza. Wy-
danie Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza (1910 -1911),
edycji, ktérg Pilat redagowal, wzorujgc sie na wielkich niemieckich wy-
daniach krytycznych Goethego i Schillera. Edycji tej przypadia zastuga
»stworzenia pierwszego aparatu krytycznego do dziel poetyckich Mickie-
wicza 1 pierwszego komentarza do nich”® i chociaz nie zostala dokon-
czona (ograniczyla sie do tomoéw 1-6 wydanych w latach 1893 -1911),
to przeciez w dziejach polskiej sztuki wydawniczejzajeta miejsce wybitne.

Z innych prac Pilata wymieni¢ nalezy jeszcze ,pare uwag”, bardzo
wszakze gruntownych i Scistych o Genezie ,Farysa” (,Pamietnik Towa-
rzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza” 1888) oraz rozprawe materia-
lowa Glosy publicystyki emigracyjnej o pierwszych wykiadach Mickie-
wicza w Collége de France (tamze, 1889). .

Jednakze nazwisko lwowskiego profesora przekazaly pézniejszym po-
koleniom przede wszystkim jego wyklady stanowigce — wedle oceny
dzisiejszego historyka literatury — ,$wietne na swéj czas ujecie uni-
wersyteckie” ¥. Wszakze ich drukowana posta¢ byla tylko w czesci jego
dzielem, sam bowiem Pilat nie zdotal ich przygotowaé do druku, a uczy-
nili to po jego Smierci (czeSciowo nawet w wiele lat po niej) jego ucz-
niowie, wiele ustepéw gruntownie przerabiajgc, a catos¢ dociggajac do
wspbliczesnego dacie druku stanu badan w tej dyscyplinie. W latach 1908 -
- 1911 ukazaly sie tomy 2 - 4 Historii literatury polskiej obejmujace okres
1500 - 1815 (opracowali: L. Bernacki, W. Bruchnalski, S. Kossowski, K.
Wojciechowski), po diugiej przerwie wyszedt t. 1 (w 3 czeSciach) zawie-
rajgcy Historig literatury polskiej w wiekach $rednich oraz dzieje po-
ezji tacinskiej i polskiej w pierwszej polowie XVI w. (1926 - 1942, oprac.
S. Kossowski). Zakres swych prelekecji ograniczyl Pilat do literatury
pieknej, a glownie poezji, z wyjatkiem wszakze $redniowiecza: w tej
epoce dal tradycyjnie ,zarys o$wiaty i obraz umyslowej cywilizacji na-
rodu” 4,
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Opublikowany tekst wykladéw dzielit si¢ na nastepujgce epoki: 966 -
- 1500, 1500 -1632, 1632 -1740, 1764 - 1815, a epoka pierwsza i czwarta
dzielily sie dodatkowo na dwa okresy: 966 - 1400, 1401 - 1500 oraz 1764 -
- 1795, 1795 - 1815. Granice tych epok i okreséw stanowily glownie wy-
padki z historii polityeznej: Smier¢ Zygmunta III, poczgtek panowania
Stanistawa Augusta, trzeci rozbiér kraju, kongres wiedenski. Kazdg epo-
ke i okres poprzedzalo krotko wylozone tlo ogélnokulturalne polskie,
zawierajgce podstawowe wiadomosei z zakresu panujacych wowezas u
nas stosunkéw politycznych, umyslowych i religijnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dziejéw oswiaty. Wilasciwy wyklad historii literatury
stanowil cigg portretéw pisarzy, kazdy za$ z tych wizerunkéw skladal
sie z czeSci biograficznej — nieraz bardzo obszernej — i z rozbiorw
dziel. W rozbiorach tych Pilat podkreslal chetnie wplywy literackie, ale
takze wskazywal na oryginalne znamiona utworéw, wiele starania po-
Swiecal na nakreSlenie dziejow wspolczesnej recepcji, w ocenach chetnie
stosowal takze kryteria moralne. Poszczegélnych tworcow staral sie uj-
mowaé w grupy, przy czym podstawe rozréznienia stanowily — obok fak-
tu uprawiania przez nich okreslonego gatunku literackiego — przewaznie
wspolne im tendencje literackie, czesto — nasladowanie obcych wzoréw
(np. Nastepey i nasladowcy Kochanowskiego w epoce II, Morsztynowie
— przedstawieni jako holdownicy kultury francuskiej — w epoce III,
»zapamietali zwolennicy szkoty francusko-klasycznej” w osobach K. Koz-
miana i L. Osinskiego ),

Przypisy

1 Por. T. Ulewicz, Roman Pilat 2 perspektywy dwéch pokolen. ,,Pamietnik Li-
teracki” 1963, z. 3. Syntetyczng ocene dorobku i dzialalno$ci Pilata zawiera row-
niez jego zyciorys piora A. Hutnikiewicza w Polskim stowniku biograficznym t.
XXVI (1981).

2 W. Bruchnalski, S.p. Roman Pilat. ,Kwartalnik Historyczny” 1906, s. 394.

8 A. Hutnikiewicz, op. cit., s. 232. ’

4 W. Bruchnalski, op. cit., s. 393.

5 Tamze s. 394.

¢ R. Pilat, O literaturze politycznej Sejmu Czteroletniego. Krakdéw 1872, s.
VII.

7 Tamze, s. 6.

8 K. Goérski, Tekstologia i edytorstwo dziet literackich. Warszawa 1975, s. 199.

9 K. Gorski Wstep do: A. Mickiewicz, Dziela wszystkie. I, Wroclaw 1971, s.
X1V.

10 T, Ulewicz, op. cit., s. 57.

11 [S, Kossowski], Od wydawcy w: R. Pilat, Historia literatury polskiej w wie-
kach $rednich. Cz. 1. Warszawa 1926, s. XVII.

12 R. Pilat, Historia literatury polskiej. Lwoéw 1908, t. IV, z. 2. s, 103.



