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O ,NIEKONSEKWENCJACH” AUTORSKICH PANA TADEUSZA*

Niniejszy problem, przedstawiony tu z koniecznosci w ogromnym
skrécie, posiada bogaty stan badan: od czaséw Wiadystawa Nehringa po
Kenradas Gorskiego, ktorego swietne studium Tadeusz z rekq ma tem-
blekun ' nie stanowi jednak zamkniecia owych badan, poniewaz autor nie
wyczerpuje tego zlozonego zagadnienia, analizujgc je na jednostkowym
omal przykladzie z poematu, stanowigcym tytul owego odkryweczego
studium.

Znaczacy udzial badawczy w interesujagcym nas temacie przynosza
np. nowatorska owocze$nie ksigzka Zygmunta Szweykowskiego ,Pan
Toadeusz” poemat humorystyczny?® oraz przede wszystkim znakomite
i erudycyjne prace Stanislawa Pigonia, dotyczgce realiéw Pana Tadeusza
i komentarzy do niego ®, wzbogacanych omal przez pélwiecze pracy uczo-
nego. Zajmujg one w pekatym tomie z tekstem Pana Tadeusza, wydawa-
nym w Bibliotece Narodowej, wiecej miejsca niz sam tekst poematu,
co nie jest bynajmniej zarzutem. Bez tych komentarzy Pigoniowych nie
mogliby$my podjaé naszej pracy, ktéra wobec wielu ich interpretacyj-
nych propozycji i metodologicznych zalozen jest zasadniczo polemiczna.

Komentarze Pigonia w sposéb arcysumienny, choé¢ nieraz obsesyjny,
tropiag m.in. wszelkie potkniecia i niekonsekwencje w tekscie poematu
(ktére wedlug nas nimi nie sa!), tlumaczgc ich istnienie gléwnie, cho¢
nie wylacznie, np. réznorakimi stadiami powstawania poematu, jego za-
sadniczym rozrostem, zmianami wynikajgcymi np. z doradztwa przyja-
ci6t — pierwszych Swiadkéw rodzenia si¢ arcydziela, oraz rozmaitymi
niedopatrzeniami i niedbalstwami autora. Wszakze we wczesnym okresie
swych badan nad Panem Tadeuszem, Pigon reprezentowal zgola inne
stanowisko metodologiczne wobec tzw. niekonsekwencji w poemacie.

* Skrot referatu pt. Z temblakiem i bez temblaka, ktéry w ksztalcie rozprawy
ukazat sie w ,,Pamietniku Literackim” 1987, nr 1.
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Poslugujac sie terminem tzw. niekonsekwencje lub quasi-niekon-
sekwencje, podkre§lam zaréwno jego umowno$¢ znaczeniowa, jak i po-
jemno$é semantyczng. Umownos$é znaczeniowa polega m.in. na tym, iz
nie traktuje i nie pojmuje tych niekonsekwencji tak jak niektérzy moi
poprzednicy zajmujacy sie tym zagadnieniem. Dla mnie sa to bowiem
przede wszystkim niekonsekwencje tkwigce Swiadomie i naturalnie w po-
etyce utworu, w jego realistycznym S$wiecie literackim (a wigc same nie
sg arealistyczne, jak twierdzi K. Gorski) i dlatego nie mozna ich utoz-
samiaé ani konfrontowaé z niekonsekwencjami podobnego typu lub po-
zornie tozsamymi, ktore funkcjonuja w $wiecie rzeczywistym, w sensie
tizykalnym biologicznym.

Natomiast pojemno$é semantyczng terminu tzw. niekonsekwencje ro-
zumiem szeroko. Obejmujg one w utworze literackim wszelkiego rodzaju
i typu tzw. niekoherencje, niezbornosci, sprzeczno$ci w zakresie mo-
tywow, sytuacji czy watkow, powiklania argumentacyjne lub fakto-
graficzne nie posiadajagce ewidentnych uzasadnien oraz rozwigzan bez
naruszenia logiki artystycznej poematu; quasi-potkniecia i zmylki autor-
sko-narratorskie, anachronizmy, miejsca niedookreslone itp.

Ogromna liczba tzw. niekonsekwencji w Panu Tadeuszu wymagala,
dla celéw orientacyjno-roboczych, jakiej§ systematyzacji, chotby jak ta,
niejednorodnej; systematyzacji dotagd przez badaczy nie przeprowadzonej.
Rozrézniamy zatem tzw. niekonsekwencje autorsko $wiadome, niekon-
sekwencje przypadkowe wynikajgce z nieuwagi, pomylki lub potkniecia
autorskiego; niekonsekwencje spowodowane twoérczym rozrostem tekstu
poematu w trakcie jego powstawania, powodujacym np. réznorakie prze-
miany watkow, motywo6w czy nawet zmian gatunkowych utworu. Przed-
miotem naszych analiz i interpretacji sa — oczywiscie — te z grupy
pierwszej. Zdajemy sobie sprawe z umownosci tego podzialu, czesto
niepodzielnego, skrzyzowanego.

Klasyfikujemy ogromng liczbe tzw. niekonsekwencji, z uwagi na ich
role stuzebng wobec rozmaitych motywow, watkow, obrazow czy sytua-
cji fabularnych, zwigzanych np. z historig, biografiami postaci, ze §wia-
tem przyrody i jej zegarem pér roku, z kalendariami obrzedéw i prac
wiejskich, zabaw soplicowskich, z astronomia, z ono- i toponomastyks,
z zagadnieniami prawnymi, z geografia, heraldyka, z architekturs, cza-
sem i przestrzenig poematu w ich sytuacjach fabularnych, ze sprzetami
1 réznymi wytworami ludzkimi.

Wyrézniamy takze typy tzw. niekonsekwencji gawedowych, aluzji
i dygresji autowspomnieniowych, z zartobliwego uprawiania przez poete
»8ry z wlasnym tekstem”*, z obecnosci réinorakich narratoréw. Ta
trzecia grupa nie zawsze w sposéb jednoznaczny przynalezy do nasz=go
tematu.
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Dostrzegamy takze tzw. niekonsekwencje wystepujace w skonwencjo-
nalizowanych archetypach, np. przebieranek: w motywie pomylenia
0sdb (Zosia-Tadeusz-Telimena), albo nierozpoznania sie braci (Robak-
-Sedzia). Rozrézniamy tzw. niekonsekwencje i potkniecia, za ktére —
z woli autorskiej gry — ,,odpowiedzialni” sg bohaterowie poematu.

Przykilady ilustrujace éw podzial posiadajg zwykle charakter niesamo-
istny, to znaczy, ze nie przynalezg wylacznie do jednej, okreslonej
przez nas grupy. Kompletng omal egzemplifikacje tzw. niekonsekwencji,
ktérym towarzysza nasze komentarze analityczno-interpretacyjne, przy-
nosi wspomniana juz rozprawa.

Réznego rodzaju tzw. niekonsekwencje i sprzecznosci pojawialy sie
czesto, jako naturalna technika poetyki romantycznej i jej nowych za-
sad estetycznych, szczeg6lnie w balladach, powiesciach poetyckich i dra-
matach. Znajdujemy je bez trudu uwaznego czytelnika, np. u Byrona,
w Marii Malczewskiego, u Stowackiego, u Mickiewicza, np. w Grazynie
czy Konradzie Wallenrodzie oraz w dramatach.

Ogromna fala fascynacji twérczoScig ludowa, jej piesnig baliadowa,
basnia, legendy czy gaweda, ktére pojawialy sie w licznych zbiorkach
folklorystycznych, a takze glosne odkrycia starodawnej epiki ludowej,
niosty z soba znamienne zainteresowania dla poetyki ludowej, z jej
bogatymi odmianami i typami quasi-niekonsekwencji. W Panu Tadeuszu
Swiadczg o tym posérednio odwolania do piesni ludowych oraz paraludo-
wych, do anegdot typu gawedowego, do legend ludowych.

OczywiScie, nie byly to ani prymarne ani wylgczne inspiracje: tra-
dycja literacka odgrywala tu wazniejszg role, szczegdlnie z zakresu
utwordw epickich, poczawszy od prazrédla epiki Homerowej, operujgcej
nieraz drastycznymi niekonsekwencjami, poprzez sztuke dramatyczng ty-
pu szekspirowskiego. Sluzyly one swym bogactwem pomysiéw i rodza-
jow pelniejszemu, glebszemu, rozleglejszemu, bardziej odkrywezemu
i skomplikowanemu tworzeniu Swiata literackiego, pulsujgcego sprzecz-
noS$ciami zestrojen. Oczywiscie, obecnos¢ owych niekonsekwencji, jesli
byly one $wiadomie stosowane, posiada pelne uzasadnienie artystyczne,
czego nieraz nie zauwazajg ich komentatorzy, tropigcy z satysfakcjg swej
uczonosci ,,potkniecia” autorskie, wedlug swoiScie pojmowanych przez
nich kryteriow realizmu,

Problem niekonsekwencji w Iliadzie Homera, ktérg chcialoby sie po-
stuzy¢ dla celéw poréwnawczych z Panem Tadeuszem, nie daje w pelni
spodziewanych rezultatéw, z nastepujacych m.in. przyczyn: jej jedno-
stkowe autorstwo (wedlug teorii unitarystow) i przynaleznosé tekstowa
do konkretnej epoki, bedgce efektem dlugiego rozwoju tekstu, powstate-
go — jak sadzili romantycy — z ludowej wersji ustnej, stwarza od
wiekéow wiele klopotéw i sporow, dotad w nauce nie rozstrzygnietych,



co rzutuje na problem odpowiedzialnosSei twoérczej za niekonsekwencje
w sposob zasadniczy. A jest ich w Iliadzie sporo, cho¢ nie tyle w sprzacz-
kowych realiach, co w Panu Tadeuszu. Dla badaczy pluralistéw, za-
przeczajacych jednos$ci poematu, zagadnienie niekonsekwencji wystepujg-
cych w Iliadzie posiada latwe i naturalne wyjasnienie (np. dotyczgce
licznych cie¢, przemieszczen, przerdbek czy adaptacji tekstowych, nie
respektujacych logicznosci czy spéjnosci obrazéw, sytuacji itp. Natomiast
zwolennicy unitaryzmu Iliady dowodzg m.in., iz ,liczne wystepujace
w poemacie niekonsekwencje wynikajg ze specyficznego zadania natozo-
nego sobie przez poetycka osobowos¢ tworey” °.

Realistyczne odwolania w Panu Tadeuszu do historii 1 jej konkret-
nych wydarzen, do ewidentnej onomastyki i lokalizowanej toponomastyki
na owoczesnej mapie ziem litewsko-bialoruskich, wraz z ich flora i fauna,
Swiatem ludzkim i jego kulturs, stwarzaja nieodparte wrazenie auten-
tyzmu, cho¢ jednocze$nie nie zachowuja rozmaitych regul rzadzacych
rzeczywistoScig pozaliteracka. Te starg prawde artystyczng rozumial
i realizowal Mickiewicz doskonale. Historyzm ,,cofnietego czasu”, nasy-
cony bywa czesto elementami niekoherentnymi w stosunku do prawdy
historycznej, sg one jednak skiladnikami wizji artystycznej potwierdzaja-
cej w uogblnicniach prawde historyeczna.

Postugiwanie sie przez poete réznymi inkonsekwencjami, pozwala mu
m.in. na stosowanie rozmaitych perspektyw historycznych, obyczajowych,
na wprowadzenie szerokiej problematyki patriotycznej, cofnietej nieraz
w odlegle czasy historyczne lub wybiegajgcej w przysztos¢ poza fabu-
larng. Pozwala na szybkie i niezwykle zmiany fabularne, sytuacyjne,
nastrojowe, na kompresje (niedostrzegalne) czasu; na uzyskiwanie typo-
wosci biografii bohateréw i oryginalnosci ,,ludzi ostatnich”, na kumula-
cje roznorakich zjawisk (np. przyrodniczych, obrzedowych) dla uzyska-
nia wyrazistszego i prawdziwszego uogoélnienia; na operowanie zmienno-
Scig przestrzeni czy pojemnosci mieszkaniowej, wygladéw pejzazu,
architektury, lokalizacji geograficznych itp.

Niekonsekwencje o jednorodnej tematyce wystepuja w poemacie w
sposéb lancuszkowy, skladankowy (np. w zakresie budowania biografii
okreslonych bohateréow). Spelniajgc zatem wielorakg i nieprzypadkowa
role, role nieefemeryczng i niepartykularna, sg sktadnikami budulcowymi
oKreslonych koncepcji autorskich. Te ich funkecje bywaja bardzo istotne
rowniez np. dla tworzenia nastrojow w poemacie: komedio-farsowych,
humorystycznych; dla tworzenia réznych iluzji temporalnych, historio-
zoficznych; dla ukazania $wiata ludzi i ich spraw zaréwno wielkich,
jak i malych, wzniostych i plaskich, odéwietnych i powszednich, co
w efekcie przybliza nam ten $wiat do naszych wlasnych wyobrazen
i doswiadczenn zyciowych. Jak zatem okazuje sie — powtérzmy —



ohecno$é tych tzw. niekonsekwencji w tkance poematu jest arcywazna,
nie bagatelna i nie przypadkowa, lecz celowa i charakterystyczna dla
warsztatu autora Pana Tadeusza.

Mickiewiczowskie inkonsekwencje w poemacie narzucaly nieraz po-
koleniom jego odbiorcow swe sugestywne prawdy artystyczne, ktore
stawaty sie dla nich prawdami historii, jej wyvdarzen (np. anachroniczna
datacja wkroczenia wojsk na Litwe), prawdami zsyntetyzowanych nie-
koherentnie biografii (np. modelowa biografia Jacka Soplicy) czy praw-
dami o wytworach ludzkich (np. staros¢ zegara kurantowego ze ,starym”
Mazurkiem Dgbrowskiego, czy ,krzyzacki” scyzoryk Gerwazego).

Funkcje tzw. niekonsekwencji oceniliSmy bardzo wysoko, dokumen-
tujac to szczegdlowymi analizami i interpretacjami, oraz akcentujac
w pelni swiadomg w tym zakresie technike twoérczg poety.

Roboczo skonstruowana systematyka tzw. niekonsekwencji ujawnila
ich wielkg liczbe oraz bogactwo réznorodnosci. Analizy poréwnawcze
komentarzy do edycji Pana Tadeusza, w opracowaniach Stanislawa Pigo-
nia, Konrada Gorskiego i Zofii Stefanowskiej, ukazywaly nie tylko
rozmaito$¢ objasnien tych samych kwestii, ale i kontrastowe, polemiczne
stanowiska komentatorow wkraczajgcych w problemy interpretacyjne
i operujacych réznorakg metodologia badawcza. Ogromny i rozlegly stan
badan od dawna istniejgcy jest $wiadectwem zaangazowania réznych
dyscyplin naukowych oraz cigglej popularnosci poematu. Potwierdza on
wage podejmowanych i nie rozstrzygnietych dotad w pelni problemoéw.
Prowokuje do podejmowania tego tematu w jeszcze rozleglejszy sposéb,
nie tylko na przykladzie twoérczosci Mickiewicza.

Jakie nastepstwa dla przyszlych badahn nad Panem Tadeuszem, a wiec
i nad komentarzami do niego mogg mieé nasze stwierdzenia. Otéoz wy-
daje sie, ze w pracach nad poematem problem 6w musi by¢ istotnie
omoéwiony, wyjasniony i zanalizowany. Komentarze towarzyszgce teksto-
wi Pana Tadeusza musza réwniez go respektowaé i uwzgledniaé. Towa-
rzyszyla nam stale refleksja metodologiczna, jako dyrektywa do nowych
m.in. odezytan tekstu, z czego wynikaly okreslone postulaty dotyczace
sposobu i metod komentowania tekstu w tego typu wydaniach Pana
Tadeusza. Nie powinny one kontynuowaé krytycznie ocenianych przez
nas takich koncepcji metodologicznych, ktérych przykladem sg $wietne
skadinad, erudycyjne, dociekliwe i wszechstronne komentarze Stanistawa
Pigonia, czesto o ambicjach interpretacyjno-analitycznych. Kementarze
. nasycone wzruszajacqg mitoscia i zachwytem dla $wiata poematu, ser-
deczng troskg o poprawno$¢ jego np. realiéw i o nieumniejszanie jego
waloréw realistycznych, swoiscie pojmowanych.

Komentarze do edycji Gorskiego na ogdt takich przegieé interpreta-
cyjnych nie posiadaja, cho¢ wysokie znawstwo poematu przez komenta-
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tora wielokrotnie nie pozwala mu z nich zrezygnowaé¢, czesto w sensie
polemicznym. Edycja szkolna w opracowaniu Stefanowskiej po$wiadcza
trafny umiar komentatorski w serwowaniu objasnien nieraz moze zbyt
oszczednie stosowanych, nb. w kwestiach nie interesujacych nas tutaj.
OczywiScie, probleméw tzw. niekonsekwencji autorka nie podejmuje.

W sumie trzeba bedzie zrezygnowa¢ — moéwigc przekornie — z na-
tretnego i metodologicznie btednego mentorstwa, oraz niewlasciwej uczo-
nosci komentatoréw, o ktérych pracy, mozna by zartobliwie powiedzie¢,
trawestujagc mys$l Czechowa, przypisang jakiemu$ profesorowi: ,Nie
Szekspir jest najwazniejszy, ale przypis do niego”.
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