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Szlacheckie prawo (ziemskie) — niezmiennie od XVI do XVIII w. — glosito zasa-
de rownego podziatu dobr ziemskich migdzy wszystkich meskich spadkobiercow.
Na przyktad w najprostszej sytuacji dwaj bracia, synowie poprzedniego dziedzica dobr,
mieli obowiazek podzieli¢ si¢ majatkiem po rowno. Podobnie dziato si¢, gdy jednymi
spadkobierczyniami (w wypadku braku meskiego potomstwa) byty kobiety (np. corki
lub siostry) — dobra dzielity wowczas migdzy siebie po rowno. Pierwszenstwo dziedzi-
czenia dobr ziemskich mieli oczywiscie zstepni — potomstwo lub spadkobiercy tegoz
potomstwa, w wypadku ich braku prawo dziedziczenia przechodzito na wstgpnych (ro-
dzicow, dziadkow), a jesli z kolei tych zabrakto, majatkiem mogto dysponowac rodzen-
stwo, a w dalszej kolejno$ci bracia stryjeczni, stryjowie czy tez cztonkowie rodziny
W mniejszym stopniu pokrewienstwa'.

Jednak prawo okreslato zasady, ale potrzeba bylo jeszcze praktycznej realizacji roz-
dziatu dobr miedzy spadkobiercow. Prawo ziemskie rozstrzygato jedynie, ze majatek
miedzy spadkobiercOw powinien by¢ podzielony rowno, bez jakiejkolwiek straty dla
strony uczestniczacej w podziale. W jaki sposob uzyskac te rownos¢, jak doprowadzi¢
do tego, zeby podzieli¢ rowno majatek, na ktory sktadato sie czesto wiele wsi, przy-
pisanych do ziemi chlopéw, pol czy zabudowan gospodarczych, co zrobi¢ gdy dobra
obcigzone sg zobowigzaniami na rzecz innych osob — to wszystko nalezato rozstrzy-
gna¢ w dokumencie dziatu majatkowego. Dzial majatkowy (czgsto w nowozytnych zro-
dtach wystepujacy pod tacinska nazwa divisio bonorum) byt prywatnym dokumentem

' O prawie spadkowym wérod szlachty zob. P. Dgbkowski, Prawo prywatne polskie, t. 2,
Lwow 1911, s. 48-60.
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spisywanym przez spadkobiercow przy §wiadkach, ktorzy nie tylko mieli zaswiadczaé
wazno$¢ dokumentu, ale czesto byli pomocni przy ustalaniu, na jakie cze$ci zostanie
rozdzielony majatek’. Dokumentu podziatu dobr nie trzeba bylo umieszcza¢ w ksig-
gach sadowych®. Wazno$¢ uzyskiwat on bowiem przy ztozeniu podpiséw pod nim przez
strony biorgce udzial w podziale dobr, czesto dodatkowo utwierdzone przez Swiadkow
spisania umowy. Stad nie wszystkie dokumenty podziatu dobr byty wpisywane do ksiag
sadowych. Umieszczanie ich w aktach urzedowych stanowito jedynie dodatkowa gwa-
rancje prawna na wypadek zagubienia oryginalu dokumentu — czgsto jednak znacznie
fatwiej byto poprosi¢ o sporzadzenie wyciagu z ksiag sadowych, niz dba¢ o nalezyte
przechowywanie akt majatkowych we wtasnym dworze.

Takim wpisanym do ksiegi sadowej dokumentem podziatu dobr jest umowa z 1685 r.
miedzy bra¢mi Aleksandrem i Stanistawem Kozuchowskimi — mtodymi szlachcicami
spod Wielunia*. Dokument ten zastuguje na uwage. Bo cho¢ nie jest obszerny, przynosi
wiele ciekawych informacji o sposobie dziedziczenia szlacheckiej rodziny, ujawniajac
takze sprawy osobiste szlachty. Dotyczy przede wszystkim jednak majetnej, urzedniczej
szlachty ziemi wielunskiej — sposrod braci Aleksander Kozuchowski byt w momencie
zawierania umowy czes$nikiem wielunskim, obydwaj za$ byli synami i spadkobiercami
Stanistawa Kozuchowskiego, stolnika kaliskiego.

Kozuchowscy herbu Doliwa wywodzili si¢ z Mazowsza. Ich gniazdem rodowym
byl Kozuchow w staropolskim powiecie wareckim w ziemi nurskiej. Ksiegi ziemskie
i grodzkie czerskie i wareckie poswiadczaja ich jako dziedzicow tej miejscowosci w po-
towie XV wieku®. W tymze Kozuchowie dziedziczyli jeszcze w X VIII stuleciu. Sposrod
nalezacych do $redniej szlachty Kozuchowskich zamieszkujacych ziemie czerska nie-
wielu piastowato urzedy ziemskie czy grodzkie. Najwigksza karier¢ urzedniczg zrobit
dziedziczacy na Kozuchowie Jakub, ktory w 1688 roku byt miecznikiem latyczowskim
— urzedzie na odleglym od Mazowsza Podolu.

Jedna gataz Kozuchowskich z Mazowsza osiedlita si¢ w ziemi wielunskiej
w wojewddztwie sieradzkim, tuz przy granicy ze Slaskiem. W 1555 r. Stanistaw

2 O podziatach majatkéw ziemskich zob. J. Pielas, ,, Divisio bonorum”. U podstaw majgtko-
wego funkcjonowania rodziny szlacheckiej w XVII wieku, [w:] Rodzina i gospodarstwo domowe
na ziemiach polskich w XV-XX wieku. Struktury demograficzne, spoleczne i gospodarcze, pod
red. C. Kukli, Warszawa 2008, s. 91-106; P. Klint, Dzialy majgtkéw ziemskich w potnocnej cze-
sci wojewodztwa kaliskiego (powiaty keynski i nakielski) w drugiej potowie XVI w., ,,Roczniki
Historyczne” 2012, t. 78 (w druku).

3 Patrzac z perspektywy innych dokumentéw zamieszczanych w ksiggach grodzkich (szla-
checkich ksiggach sagdowych) liczba podziatow majatkow ziemskich nie jest duza. W ksiggach
catej Wielkopolski (obejmujgcej dwa wojewodztwa podzielonych na dziesi¢é powiatow — a wigc
dziesig¢ rdznych instytucji prowadzacych odrebne ksiegi grodzkie) w XVII stuleciu wpisano
niewiele ponad 200 tego typu dokumentow.

4 Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Kalisz Gr. 298, k. 729v—-730.

5 A. Boniecki, Herbarz polski, t. 12, Warszawa 1908, s. 130; S. Uruski, Rodzina. Herbarz
szlachty polskiej, t. 8, Warszawa 1911, s. 3.
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Kozuchowski (1 przed 1577) — zapewne przybysz z odlegtego Mazowsza — ozenit
si¢ Anng Dorota z Potockich, corka Feliksa Potockiego herbu Szreniawa®. Potocka
wniosta Kozuchowskiemu w posagu cze$§¢ wsi Mokrsko 1 wie$ Stupsko w poblizu
Wielunia. Odtad na osiem pokolen Kozuchowscy stali si¢ wtascicielami tego majat-
ku — jako nierozdzielnych przez ponad dwa stulecia dobr (zob. tablica). Po malzon-
kach Stanistawie Kozuchowskim i Annie Dorocie z Potockich dobra te odziedziczyt
jeden z ich siedmiu synéw — Stanistaw’. Warto zauwazy¢, ze jesli te wniesione
w posagu wsie odziedziczyt tylko jeden syn i nie zostaly rozdzielone miedzy po-
zostatych szesciu, to albo Kozuchowscy byli wlascicielami znacznie wigkszego
majatku, ktory mogli rozdzieli¢ migedzy potomstwo, albo tez samodzielne spadko-
branie Stanistawa Mtodszego byto uzaleznione od bezpotomnej $mierci jego braci
(mozliwe, ze zmartych jeszcze nie osiagnawszy wieku dojrzatego). Istnieje jeszcze
mozliwo$¢, ze Stanistaw Mtodszy skupit po prostu majatek od braci i tym samym
stat si¢ on dziedzicem czg$ci Mokrska i wsi Stupsko. Wiadomo jednak, ze przynaj-
mniej dwoch braci Stanistawa Mlodszego uzyskato petnoletnio$¢, a przynajmniej
jeden z nich miat takze potomstwo. Pojawiajg si¢ oni m.in. w ksiegach grodzki
kaliskich: Pawet Kozuchowski z ziemi wielunskiej w 1609 r. zostat skwitowany
przez Jakuba Gtlaniszewskiego®, z kolei pod koniec XVI i na poczatku XVII wieku
jako zawierajacy transakcje ziemskie wystepuja Maciej i Andrzej, synowie Marcina
Kozuchowskiego (brata Stanistawa Mtodszego) i Katarzyny z Wigckowskich, kto-
rzy dziedziczyli sotectwo w Stobnicy i jeden tan w Braczewie nad Warta pod Sza-
motutami®. Te wielkopolskie dobra potozone w powiecie poznanskim z pewno$cia
uzyskali po matce — Katarzynie Wigckowskiej.

Podwielunskie Mokrsko i Stupsko po Stanistawie Mtodszym odziedziczyt jego syn
Aleksander (T przed 1641). Uzyskat on jako pierwszy w rodzinie urzad — cho¢ w najniz-
szej z mozliwych dla szlachty hierarchii grodzkiej. Aleksander Kozuchowski w 1623 r.
sprawowal urzad podstarosciego i sedziego grodzkiego krakowskiego. Funkcje te z pew-
no$cig wymagaty czasowego, jesli nie statego pobytu w krakowskim grodzie. Zapewne
wiec zarzad nad majatkiem albo spoczywal w rekach zony, albo tez ekonoma pilnujace-
go interes6w swojego mocodawcy. Aleksander nie zyt juz w 1641 r., gdy wdowa po nim
Jadwiga z Mikorzyna Wegierska prowadzita samodzielnie interesy majatkowe, oddajac

¢ O Potockich i ich dobrach w ziemi wielunskiej w XVI w. zob. T. Stolarczyk, Szlachta
wielunska od X1V do potowy XVI wieku, Wielun 2005, s. 97-99.

" Zob. Z. Szczerbik, Historia gminy Mokrsko od Il potowy XVI do korica XVIII wieku, [w:]
Monografia Gminy Mokrsko, red. T. Olejnik, Wielun 2004, s. 135-137.

8 Teki Dworzaczka. Materialy historyczno-genealogiczne do dziejow szlachty wielkopolskiej
XV-XX w., CD, wyd. Biblioteka Koérnicka PAN, Kornik—Poznan 1997, Grodzkie i ziemskie,
Kalisz, inskrypcje, XVI wiek, nr 127.

9 Zob. tamze, Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 15627 (zapis z 1599 r.);
XVII wiek, cz. 1, nr 2560 (zapis z 1613 1.).
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dobra ziemskie na wyderkaf'* lub je podnajmujac'. Jadwiga z Wegierskich wniosta
w posagu Aleksandrowi Kozuchowskiemu trzy wsie w powiecie kaliskim w Wielkopol-
sce — Karsy, Bobry i Wierzchostaw. Majatek ten Jadwiga w 1646 r. oddata swoim dwom
synom: Pawlowi i Stanistawowi Kazimierzowi Kozuchowskim!?. Z matzenstwa z Alek-
sandrem Kozuchowskim Jadwiga z Wegierskich miata jeszcze dwdch synow. Bogustaw
w 1657 r. zostal wymieniony w testamencie swego stryja Swigtostawa Wegierskiego
(brata rodzonego Jadwigi) jako dziedzic w Mokrsku'®. W tym samym roku Bogustaw
odkupit od Sebastiana Madalenskiego jego czes¢ w tej wsi'*. Samodzielne wystepo-
wanie Bogustawa Kozuchowskiego w Mokrsku (podobnie jak wydzielenie majatku
w Wielkopolsce dwom innym braciom) §wiadczy o tym, ze wedlug podziatu migdzy
braé¢mi Bogustawowi miata przypas¢ czes¢ dobr w ziemi wielunskiej, a dwom pozosta-
tym w Wielkopolsce. Podziat ten oczywiscie z powodu duzych odlegtosci miedzy tymi
dobrami (ponad 80 km w linii prostej) byt korzystny, gdyz rozbijal majatek, z ktorego
nie dalo si¢ stworzy¢ jednolitych dobr zarzadzanych jednoczesnie przez jedng osobg.
Mozliwe takze, ze juz w 1657 r. najstarszy z braci, Pawet Kozuchowski, nie zyt — ostatni
raz pojawia si¢ w zrodtach w 1647 r.5. Z pewnoscig zmart on bezpotomnie — nie ma
bowiem informacji o tym, by jego sukcesorzy dziedziczyli ani w maj¢tnosciach w ziemi
wielunskiej, ani w Wielkopolsce. Zrodta wymieniaja takze jeszcze jednego syna pod-
starosciego krakowskiego — Aleksandra Mlodszego, ktory w zrodtach wielkopolskich
wymieniony zostal razem z bra¢émi Pawlem, Stanistawem Kazimierzem i Bogustawem
w 1642 r.. Woéwczas to Pawel jako najstarszy w imieniu braci, zapewne matoletnich,
odsprzedat przypadajace na nich po ojcu czeéci wsi Rudniczysko w powiecie ostrze-
szowskim towczemu sieradzkiemu Marcinowi Wezykowi Osinskiemu za 7000 zt'¢, Do-
wiadujemy si¢ z tej transakcji nie tylko zatem o jeszcze jednym bracie Kozuchowskim,
ale przede wszystkim o innej majetnosci odziedziczonej przez nich — w dodatku znow

10" Wyderkaf to specyficzna umowa sprzedaz dobr ziemskich z mozliwo$cia ich odkupu
w okreslonym w kontrakcie czasie za t¢ samg cen¢ — a zatem byla to transakcja o charakterze
zastawu, cho¢ kwota, jaka ustalano w umowie, byta zdecydowanie wyzsza od zastawu. Wy-
derkafem nazywano takze umowe kredytowa (sptacang z odsetkami), ktorej zabezpieczeniem
byt majatek ziemski. O wyderkafie zob. B. Lesinski, Wyderkaf czyli sprzedaz nieruchomosci
z prawem odkupu w polskim prawie ziemskim od XV wieku do konca XVII wieku, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 1978, t. 28, s. 19—-67; takze P. Klint, Szlachecki obrét ziemiqg w powiecie
keynskim w latach 1626—1655, Wroctaw 2012.

' Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kalisz, rezygnacje, XVI wiek, nr 5336, 5337.

12 Tamze, nr 5455. Rok wczesniej (1645) Pawet Kozuchowski oprawil swojej przysziej zonie
Annie z Korzbokow Zawadzkich posag w wysokosci 7000 zt na Mokrsku i Stupsku — zapewne
jednak dobra jeszcze nie zostaty rozdzielone migdzy braci, zob. tamze, Grodzkie i ziemskie,
Pyzdry, cz. 1, nr 3735.

13 Testamenty szlacheckie z ksiqg grodzkich wielkopolskich z lat 1657—1680, wyd. P. Klint,
Wroctaw 2011 (,,Zrédta Dziejowe”, t. 28, red. M. Gorny), s. 67.

4 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 1, nr 9154,

15 Tamze, Grodzkie i ziemskie, Kalisz, rezygnacje, X VI wiek, nr 5599.

16 Tamze, nr 5366.
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niezintegrowanej z innymi ich dobrami, rozproszonymi na wschodzie wojewodztwa
sieradzkiego i potudniu Wielkopolski. Aleksander, najmtodszy z braci Kozuchowskich,
nie pojawia si¢ juz w majatkowych transakcjach — mozliwe, ze zmart w mtodosci'’.
Wydaje si¢ zatem, ze po bezpotomnej Smierci Pawta i Aleksandra, synow Aleksan-
dra Kozuchowskiego podstarosciego krakowskiego, pozostato dwdch syndw-spadko-
biercow — wspominani Bogustaw i Stanistaw Kazimierz. Podzielili oni majatek w na-
stepujacy sposob: pierwszy objatl dobra pod Wieluniem (cze$¢ Mokrska i Stupsko),
drugi za$ schede w potudniowej Wielkopolsce (Karsy, Bobry i Wierzchostaw). Bogu-
staw Kozuchowski zapewne nie doczekat sie¢ potomkow — jego podwielunski majatek
przypadt bratankom — synom Stanistawa Kazimierza. Wtasciwie tylko Stanistaw Ka-
zimierz z czworki synow podstarosciego krakowskiego doczekat si¢ potomstwa, ktore
odziedziczylo caly majatek (zarowno w ziemi wielunskiej, jak i w powiecie kaliskim).
Stanistaw Kazimierz Kozuchowski (1 1671/72) byt niezwykle czynny politycznie.
W 1653 roku po raz pierwszy zostal wybrany postem na sejm z Wielkopolski — wtasnie
z tym regionem zwigzat swojg przysztos¢ nie tylko majatkowa, ale takze karier¢ poli-
tyczng (urzgdniczg). Ponownie postowal na sejmy w latach 1659, 1661, 1665 i 1670,
a wczesniej w 1657 r. byt marszatkiem sejmiku wielkopolskiego. W 1661 r. zostat mia-
nowany stolnikiem kaliskim, wcze$niej od 1657 otrzymat nie tylko tytularna, ale bardzo
dochodowa funkcje zupnika bydgoskiego. Stanistaw Kozuchowski byt zwolennikiem
wzmocnienia wladzy krolewskiej — swoje poglady na te sprawe przedstawit w traktacie
politycznym Veritas quatuor causis demonstrata calamitatum Regni Poloniae (Ukaza-
na prawda o czterech powodach nieszczes¢ Krolestwa Polskiego — pierwsze wydanie
w 1661 roku). Kozuchowski uczestniczyt takze jako komisarz w rokowaniach pokojo-
wych z Rosja — jego podpis widnieje na traktacie w Andruszowie zawartym w 1667 r.'®
Stanistaw Kazimierz Kozuchowski poslubit Barbare, corke starosty ostrzeszowskie-
go Andrzeja Siewierskiego. Z tego matzenstwa urodzito si¢ trzech synow: Aleksander
Michal, Bogustaw i Stanistaw. Sposrod nich Bogustaw zmart bezpotomnie — ostatni raz
w zrodtach wymieniony zostal w 1683 r., gdy jego starszy brat, Aleksander, scedowat
W jego imieniu i Stanistawa sume 3000 zt zapisang ich ojcu na miescie Skoki w Wielko-
polsce'’ —mozliwe, Ze to on polegt w tym roku pod Wiedniem, uczestniczac w kampanii
Jana III Sobieskiego wraz ze starszym bratem. Z pewnos$cig w 1685 r. Bogustaw juz nie

17" 7. Szczerbik (Historia gminy Mokrsko..., s. 136) za Walentym Patykiewiczem, autorem
opracowan o dziejach podwielunskich parafii (pozostajacych w maszynopisie), uznat Aleksan-
dra Mtodszego, syna Aleksandra Starszego, podstarosciego krakowskiego, za uczestnika kam-
panii antytureckich, ktorych zginat pod Wiedniem w 1683 roku. Wydaje si¢ jednak, ze tym zot-
nierzem byt jego bratanek, takze Aleksander Michat, syn Stanistawa, czesnik wielunski w latach
1683-1693, ktdry takze pozniej uczestniczyt w kampaniach wojennych. Myli¢ moze uzywane
w przez kilka pokolen tych samych imion Kozuchowskich. W XVII w. w prawie wszystkich
pokoleniach mozna spotkac: Aleksandrow, Bogustawow i zwtaszcza Stanistawow.

18 'W. Czaplinski, Stanistaw Kazimierz Kozuchowski z Kozuchowa, [w:] Polski stownik bio-
graficzny (dalej: PSB), t. 15, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1970, s. 78-79.

19 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 3284.



122 Pawel Klint

zyl — wtedy to bowiem Aleksander Michat i Stanistaw zawarli omawiany dzial majat-
kowy wpisany do ksiegi grodzkiej kaliskiej.

Podziat dobr braci Kozuchowskich to przyktad niezwykle zwigztego, nawet dos¢
skrotowego dokumentu, ktory rozstrzyga kwestie majatkowe wtasciwie w kilku zda-
niach. Z reguly dokumenty podzialéow dobr sg nieco dtuzsze — zaleznie od wielko$ci
dzielonych dobr zajmuja w ksiedze sagdowej od jednej do kilku stron tekstu (bez formu-
larzy stosowanych w aktach)?. Dokument Kozuchowskich z kaliskiej ksiegi grodzkiej
to zaledwie jedna strona, tacznie z formularzami wpisu. Z reguly jednak dokumen-
ty podziatu majatkéw sredniej szlachty posiadajacej na wlasnos¢ kilka wsi byly dosé¢
zwigzte. Nie opisywano w nich bowiem, z czego sktadaja si¢ poszczegdlne wsie dzie-
lone w dokumencie. Ustalano z reguly, Zze podziat nastepuje poprzez oddanie jednej
lub kilku wsi kazdemu ze spadkobiercow i przechodzono do zobowiazan, ktére trzeba
wyplaci¢ wierzycielom. Inaczej byto w dokumentach, w ktorych przedmiotem podziatu
byta jedna lub cze$¢ wsi. Wowcezas trzeba byto okresli¢ doktadnie, ktére pola i budynki
gospodarcze przejda na wlasnos¢ nowych dziedzicow?'. W ten sposob wyliczanie po-
szczegblnych czesci sktadowych majatku powodowato, ze umowa byta bardzo obszer-
na. Kozuchowscy przystali na lakoniczne stwierdzenie o tym, ze starszy Aleksander
czesnik wielunski otrzyma czegsci Mokrska i Stupsko w ziemi wielunskiej, a mtodszy
Stanistaw obejmie Karsy, Bobry i Wierzchostaw w powiecie kaliskim. Nie okreslili ani
wartosci obu cze$¢, ani jakie elementy gospodarcze si¢ na nie sktadajg — stwierdzili
jedynie, ze dzielone majatki sa obejmowane cum omnibus attinentiis nihil excipiendo
(,,ze wszystkimi przynalezno$ciami niczego nie ujmujac”). Kozuchowskim z pewno-
$Scig tatwo bylo podzieli¢ si¢ dobrami objetymi po ojcu, stolniku kaliskim Stanistawie
Kazimierzu Kozuchowskim, przeciez identyczny podziat majatku nastapit miedzy ich
ojcem i jego bratem Bogustawem. Zaskakujace, ze w dokumencie nie powotani zosta-
li $wiadkowie, ktorzy pomagali w przeprowadzeniu dziatu (czesto dzielagcy majatek
na tyle czgsci, ilu bylo spadkobiercow). Mozliwe, ze powodem tego byto rowniez to, ze
wczesniej identyczny podzial dobr nastgpit migdzy ich ojcem i stryjem. Nie trzeba byto
wiec angazowaé postronnych 0sob, ktére miaty gwarantowac rowno$¢ poszczegdlnych
czeSci.

Oczywiscie, bracia zadbali o to, by obydwie czgsci majatku po ojcu byly stosunko-
wo réwnej wartos$ci. Mozna stwierdzi¢, ze dwie potowa Mokrska i Stupsko byly wigcej

20 Przyktady opublikowanych podziatow dobr dotyczacych magnaterii zob. Pamigtniki o Ko-
niecpolskich. Przyczynek do dziejow polskich XVI wieku, wyd. S. Przytecki, Lwow 1842, s. 222—
226 (podziat dobr Aleksandra Koniecpolskiego, wojewody sieradzkiego, z 1626 r.); J. Dtugosz,
Latyfundia Lubomirskich w XVII wieku, Opole 1997, s. 125-150 (podzial majgtku Lubomirskich
z 1668 r.); J. Pielas, Podzial majgtku Jerzego Ossolinskiego, kanclerza wielkiego koronnego,
z 1651 roku, ,,Genealogia. Studia i Materiaty Historyczne” 2006, t. 18, s. 99—126. W wypadku
drobnej szlachty zob. L. Lubicz-Lapinski, Akt dzialu po Szczesnym Lapie z Lap Bursigt z 1603
roku, ,,Genealogia. Studia i Materiaty Historyczne” 2003, t. 15, s. 75-80.

21 Zob. J. Pielas, ,, Divisio bonorum” ..., s. 95-103.
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warte niz trzy wsie w powiecie kaliskim: Karsy, Bobry i Wierzchostaw. Swiadczy o tym
fakt, ze przyszty dziedzic podwielunskiego majatku oddat mtodszemu bratu dwie sumy
jako wyrownanie warto$ci dziatu majatkowego: 1800 zt zapisane u mieszczan poznan-
skich i 5000 zt w blizej niesprecyzowanym miejscu na Kujawach (,,w Kujawach zo-
stajaca”). Z kolei ewentualne zobowigzania wobec wierzycieli mieli bracia regulowac
wspolnie — po polowie. Szukanie innego sposobu na rozdzielenie dobr — bez doptaty
w postaci 6800 zt nalezno$ci — nie miatoby ekonomicznego uzasadnienia. Mtodszy brat
musiatby wowczas odziedziczy¢ nie tylko majatek w powiecie kaliskim, ale takze czes¢
dobr w ziemi wielunskiej, a to rozbijatoby strukture gospodarcza podwielunskich dobr
i powodowatoby powstanie znow dobr pozostajacych w dalekiej od siebie odlegtosci?®.
Rozwiazanie wybrane przez braci Kozuchowskich wydaje si¢ zatem najbardziej opty-
malne z punktu widzenia tworzenia nowych oddzielnych majatkéw ziemskich.
Ciekawa w wypadku podziatu débr Kozuchowskich jest przyczyna spisania umowy.
W wigkszosci wypadkdéw podziaty dobr ziemskich przeprowadzano albo niedtugo po
$mierci ojca (lub innego krewnego, po ktorym dziedziczono majatek), albo gdy bracia
juz uzyskiwali wiek sprawny, by méc samodzielnie gospodarowaé w odziedziczonym
majatku. W wypadku braci Kozuchowskich wydaje sie, ze jest inaczej. Dokument po-
wstal bowiem az 13 lub 14 lat po $mierci ich ojca, Stanistawa Kazimierza (T 1671/72).
Wiadomo jednak, dlaczego bracia nie rozdzieli majatku wczesniej — mtodszy Stanistaw
byt bowiem przez ten czas niepetnoletni. Ale czy w 1685 r. mogt juz samodzielnie
wystepowac jako strona w sadzie? Wedtug autora jego biogramu w Polskim stowni-
ku biograficznym urodzit si¢ okoto 1670 1., a wigc gdyby uznaé ten rok za date jego
przyjscia na §wiat, nalezaloby takze stwierdzi¢, ze nie byl wowczas pelnoletni. Dopie-
ro bowiem przekroczenie 21 lat dawalo mu mozliwos¢ samodzielnego wystepowania
przed sadem. Dokument podzialu dobr nie wymienia jednak jakiegokolwiek opiekuna
prawnego Stanistawa Kozuchowskiego — a wigc zapewne musial juz osiggnaé wiek
uprawniajacy go do czynno$ci prawnych (zatem jego date urodzin nalezaly przesunaé
na okoto 1665 r.). W dokumencie jednak bracia nie precyzuja, ze przyczyna jego za-
warcia jest osiggniecie petnoletnosci przez Stanistawa. Wskazujg na inny powod za-
warcia umowy — wyjazd cze$nika wielunskiego Aleksandra Kozuchowskiego na wojng
z Turkami 1 obawa, Zze moze on z tej wyprawy wojennej nie powroci¢. Takie dziatanie
wsrdd szlachty zdarzalo si¢ niezwykle rzadko — jesli w ogole pojawiaty si¢ takie po-
wody spisania podziatu majatku. Z reguly obawa przed utrata zycia na wojnie byta
powodem do sporzadzenia testamentu. Przyktadem niech bedzie pochodzacy z potu-
dniowej Wielkopolski Marcjan Grzybowski wyruszajacy na pospolite ruszenie udajace

22 Jak wskazujg badania Andrzeja Po$piecha (Majetnosci na sprzedaz. Szlachecki handel
ziemiq i przemiany struktury majgtkowej w powiecie kaliskim w latach 1580—1655, Wroctaw
1989, s. 96-102) takie rowne podziaty wsrod $redniej szlachty zdarzaty si¢ najczesciej. Rzadko
dochodzito do koncentracji majatku za sprawa jednego brata.

2 H. Olszewski, Stanistaw Kozuchowski h. Doliwa (ok. 1670—1744), czesnik wieluniski, [w:]
PSB, t. 15, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1970, s. 79-80.
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si¢ w 1651 1. na wojne z Kozakami, ktory pisat w testamencie: ,,bedac przy dobrym
zdrowiu i rozumie, przed wyjazdem swym na pospolite ruszenie umyst i postanowienie
swe do ksiag grodzkich pyzdrskich spisawszy i porachowawszy, tak swoje dtugi i kre-
dytoréw swych wedtug umystow swego podaje”. Testament dawatl mozliwo$¢ rozpo-
rzadzenia majatkiem ruchomym, czyli tym wszystkim, czym szlachcic wedlug prawa
mogt rozporzadzaé. Prawo zabraniato bowiem dysponowa¢ majatkiem nieruchomym,
a wigc dobrami ziemskimi, ktorych dotyczyt podziat majatku. Prawo okreslato, ze spad-
kobranie dobr ziemskich odbywa si¢ niezaleznie od decyzji wlasciciela majatku. A wigc
gdyby Aleksander Kozuchowski polegl na wojnie, o tym, do kogo trafitby dziedzictwo
Kozuchowskich, zdecydowalyby zapisy prawne. Calos¢ dobr po nim odziedziczyltby
wowcezas jego potomek (syn lub coérka), a gdyby zmart bezpotomnie — mtodszy brat,
Stanistaw Kozuchowski jako jedyny meski spadkobierca swego ojca. Jednak obok in-
formacji o wyprawie wojennej ,,przeciwko nieprzyjacielowi Krzyza swigtego” pojawit
si¢ zapis w dokumencie Kozuchowskim o tym, ze ich siostra wyszla bez ich wiedzy
za maz — za Andrzeja Wierusza Walknowskiego. Jaki moze mie¢ to zwiazek z podzia-
tem dobr i ewentualng $miercig Aleksandra na wojnie z Turcjg? Mozna przypuszczac,
ze Ewa z Kozuchowskich Walknowska od braci nie otrzymata posag — wtasnie dlatego,
ze bez ich zgody wybrata sobie m¢za. Rzeczywiscie bracia lub rodzice mieli prawo do
pozbawienia siostry lub corki posagu lub wyptacenia tylko jego czesci, gdy sprzeciwia-
fa si¢ ich woli w sprawie zamazpdjscia, np. wbrew ich woli uciekta ze swoim przysztym
mezem lub data si¢ porwac®. A zatem bracia Kozuchowscy nie wyplacajac posagu sio-
strze, mogli si¢ obawiaé, ze w wypadku $mierci jednego z nich upomni si¢ ona o schede
po bracie. Tylko bowiem wyptacenie posagu oddalato kobiete od spadkobrania — warto
jednak zaznaczy¢, ze wysoko$¢ posagu w prawie polskim byta do§¢ dowolna. Ojciec
lub bracia oddawali kobietom taczng kwote (dla wszystkich sidstr) w wysokosci od
1/5 do 1/3 wartoSci calego dziedziczonego majatku po ojcu®®. Zatem Ewa Walknowska
mogtaby sie ubiega¢ o spora kwote po ewentualnej $mierci swego brata Aleksandra
Kozuchowskiego. A zatem wypadato si¢ jako$ zabezpieczy¢ przed roszczeniami siostry.
Gdy dobra podzielono migdzy braci i kazdy otrzymal okreslony swoj majatek, trudniej
byloby dochodzi¢ siostrze swoich praw. Wida¢, ze Kozuchowskim wyjatkowo zalezato
na tym, by ten podzial dobr zabezpieczatl ich wobec siostrzanych roszczen oraz miat
trwaty charakter. Dokument ten — jak wskazujg bracia — zostatl najpierw wpisany do
ksiag grodzkich powiatu wielunskiego, w ktérym lezaty dobra uzyskane przez starszego

24 Testament Marcjana Grzybowskiego z 25 V 1651 1. w: Testamenty szlacheckie z ksigg
grodzkich wielkopolskich z lat 1626—1655, wyd. P. Klint, Wroctaw—Poznan 2008 (,,Zrédta Dzie-
jowe”, t. 27, red. M. Gorny), s. 152.

% 0O tego typu wypadkach zob. P. Klint, Sprawy o rapt w ksiegach grodzkich wielkopolskich
w XVII wieku, ,,Genealogia. Studia i Materiaty Historyczne” 2006, t. 18, s. 7-26.

26 Informacje takie wynikajg z analizowanych przeze mnie zapiséw z dokumentéw podzia-
tow majatkoéw ziemskich w Wielkopolsce w XVII w.
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brata, a dwa lata po spisaniu umowy zdecydowali si¢ oglosi¢ ja w ksiegach grodzkich
kaliskich — w powiecie, ktorym lezaty wsie obejmowane przez mlodszego Stanistawa.

Podziat majatku w zatozeniu z pewnosciag mial by¢ wieczysty — nie ma bowiem
w dokumencie zapisow, ktore okreslatyby czasowos¢ zawieranej umowy. Dziwi za-
tem, ze kilka lat p6zniej obaj bracia pojawiaja si¢ w zrodtach jako decydujacy wspol-
nie o Karsach, Bobrach i Wierzchostawiu w powiecie kaliskim, ktére miat objac
w posiadanie mtodszy Stanistaw. W 1690 roku wspoélnie bracia oddali te dobra w za-
staw na trzy lata Stefanowi z Osin Wezykowi?’. Dlaczego zatem starszy Aleksander
wcigz wspoldecydowat o tych dobrach? Przeciez bracia rozdzielili majatek pigc lat
wczesniej — a takze zdecydowali si¢ ogtosi¢ ten fakt w ksiggach grodzkich w Kali-
szu dwa lata po zawarciu kontraktu. Cho¢ istniat wedtug prawa ziemskiego powdd,
ktory moglby odroczy¢ na tak diugo przekazanie majatku mtodszemu bratu — czesto
bowiem uzalezniano to od wyptacenia (migdzy stronami umowy) zobowigzan usta-
lanych jako wyrownanie dziatow majatkowych. W wypadku Kozuchowskich takich
zobowigzan nie bylo — jedynie zdecydowano si¢ na to, aby mtodszy brat otrzymat
wszelkie zobowigzania od 0s6b trzecich. Rowniez niemozliwe bylo, by wspolne wy-
stegpowanie dwoch braci jako dziedzice majatku w powiecie kaliskim byto efektem
zmian w umowie podziatu majatku. Owszem, czasami dziedzice dobr zmian dokony-
wali, ale dotyczylo to objecia innej czesci majatku, zamiany poszczegdlnych dziatow,
ale nigdy powrotu do gospodarowania wspodlnie w jednych dobrach (w tzw. niedziale).
Jedynym mozliwym wyttumaczeniem nierespektowania podziatu majatku przez Ko-
zuchowskich w 1690 r., bylby wcigz mlody wiek Stanistawa — i opieka sprawowana
nad nim przez starszego brata. Mozliwe, ze nie byla to opieka stricte prawna, ale
funkcjonujaca w ramach rodziny, gdzie starszy brat — urz¢dnik ziemski i porucz-
nik Jego Krolewskiej Mosci kierowat poczynaniami znacznie mtodszego. Zapewne
z identycznie pojetg opiekg braterska mieli§my do czynienia w umowie podziatu ma-
jatku z 1685 r. Brakuje przeciez informacji w tekscie o ewentualnej opiece nad ma-
loletnim Stanistawem, ale takze nie ma zadnego §ladu swiadkow zawarcia umowy —
nazywanych w zrédtach ,,przyjaciétmi”, wyznaczanymi albo sposrod krewnych, albo
lokalnych urzednikéw. Brakuje takze informacji o tym, co grozito braciom, gdyby nie
dotrzymali umowy. Kwota wadium podawana w tek$cie umowy na wypadek ztama-
nia postanowien kontraktu byta nieodzownym elementem XVII-wiecznych podzia-
tow dobr. Czyzby wzajemne zaufanie wygrato w tym wypadku z rozsadnym i statym
zapisem prawniczym? A moze jednak starszy Aleksander zostawil sobie furtke do
przynajmniej czasowego zarzadzania majatkiem mtodszego brata, czym przeciez zta-
matby umowe podziatu?

Niedtugo jednak trwat ten podziat. Aleksander Michal, czesnik wielunski, zmart
w 1693 1., a jego syn i dziedzic Mikotaj Franciszek umart zapewne niedtugo po nim,

27 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kalisz, inskrypcje, X VII/XVIII wiek, nr 2763.
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skoro w posiadaniu dobr w powiatach wielunskim i kaliskim byt jedynie Stanistaw?®.
On tez nie tylko objal w posiadanie rozlegte dobra. Jeszcze przed 1693 r., po zmar-
fej bezpotomnie ciotce (rodzonej siostrze matki) Marianny z Siewierskich, wdowie po
kasztelanie gnieznienskim Aleksandrze Sielskim, oddziedziczyt wsie Olszyna i Budzi-
ska w ziemi wielunskiej?’. Odegrat takze wybitng role polityczng. W 1699 r. podobnie
jak jego zmarty brat zostat czesnikiem wielunskim. Pozniej uczestniczyt w najwaz-
niejszych wydarzenia w Polsce. Na poczatku XVIII w. byt stronnikiem Augusta II,
cho¢ juz po 1703 r. przeszed! na stron¢ Stanistawa Leszczynskiego, u ktorego penit
funkcje sekretarza gabinetowego. Po kleskach Leszczynskiego znow powrocit do obo-
zu saskiego. Od konca lat 20. X VIII wieku wielokrotnie byt wybierany na sejm, gdzie
odgrywat pierwszoplanowg role. Byt znakomitym prawnikiem. Jego ogromng zastuga
byto spisanie wszystkich konstytucji sejmowych od roku 1550 — pracg te zlecit mu sam
krol. Po trzech latach nieustannego zbierania dokumentow Kozuchowski w 1732 roku
w drukarni w swych dobrach w Mokrsku wydat wlasnym kosztem zbior konstytucji.
Zostat za to nagrodzony przez Augusta I1°°.

Podwielunskie i wielkopolskie dobra Stanistawa Kozuchowskiego odziedziczyli
jego synowie. Wsrdd nich byt konfederat barski i poset na sejmy Stanistaw ( 1776) oraz
Bogustaw ( 1757), sedzia ziemski wielunski. Mokrsko i Stupsko w ziemi wielunskiej
oraz dobra w powiecie kaliskim pozostalty w rekach Kozuchowskich przez cate X VIII
stulecie, tworzac podstawe majatkowa poszczegdlnych cztonkow tej srednioszlachec-
kiej rodziny spod Wielunia.

ANEKS

Dzial majatkowy braci Aleksandra i Stanistawa Kozuchowskich
z 4 lipca 1685 roku

APP, Kalisz Gr. 298, k. 729v—730 (w imieniu braci Kozuchowskich dokument
w ksiegach grodzkich kaliskich umiescit w 1687 roku Stanistaw Mikotajewski).

Migdzy Ichmos$ciami Jegomoscia Panem Aleksandrem z Kozuchowa Kozuchow-
skim z jednej a Jegomoscia Panem Stanistawem z Kozuchowa Kozuchowskim bracia
rodzonemi niegdy $§wigtej pamigci Jegomosci Pana Stanistawa Kazmierza z Kozucho-
wa Kozuchowskiego stolnika kaliskiego z urodzona niegdy Jejmoscig Panig Barbarg
Siewierska sptodzonemi synami z drugiej strony stanat dziat dobr nizej opisanych w ten
sposob, iz przerzeczoni Ichmos¢ Panowie Kozuchowscy wiedzac dobrze o tym, iz na

2 H. Olszewski, Stanistaw Kozuchowski h. Doliwa..., s. 719; Z. Szczerbik, Historia gminy
Mokrsko..., s. 136.

2 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kalisz, inskrypcje, X VII/XVIII wiek, nr 3030.

30 H. Olszewski, Stanistaw Kozuchowski h. Doliwa..., s. 79.
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tym $wiecie nic statego nie masz i kozdy cztowiek, ktory si¢ rodzi umiera¢ musi, mia-
nowicie jednak Jegomos$¢ Pan Aleksander, ktory do obozu na wojng przeciwko nieprzy-
jacielowi Krzyza $wigtego wybiera si¢, a ze dubius eventius®' na tym tam placu powro-
cenia sie, zeby tedy sukcesja, quod Deus avertat, post sera fata®* na nikogo inszego nie
poszta, a mianowicie na Jejmos$¢ Panig Ewe Walknowska, poniewaz bez wiedzg naszej
poszta za maz, tylko na dom Ichmosciéw Panow Kozuchowskich, takowy tedy dziat
dobr swoich miedzy sobg stanowia.

Naprzod majetnosé Mo[k]rska i Stupska w ziemi wielunskiej cum omnibus attine-
tiis nihil excipiendo® dostanie si¢ Jegomosci Panu Aleksandrowi Kozuchowskiemu
starszemu bratu. Jegomos$ci Panu Stanistawowi Kozuchowskiemu bratu dostaty si¢
majetnosci Karsy, Bobry i Wierzchostaw w wojewodztwie kaliskim bedace takze cum
omnibus attinentiis nullis exceptis**. Do ktorych dobr dostata si¢ suma dziatem tysigc
o$mset ztotych monetae veteris bonae®, ktora suma u mieszczan poznanskich zostaje,
ktora suma, ze jeszcze nie jest evicta*® Jegoms$¢ Pan Aleksander Kozuchowski Jegomo-
$ci Panu Stanistawowi Kozuchowskiemu bratu swemu miodszemu suo proprio aere
recuperare et evincere® submituje si¢ niniejszym dziatem. Druga suma pigciu tysiecy
ztotych w Kujawach zostajaca takze Jegomosci Panu Stanistawowi Kozuchowskiemu
dostata si¢ dziatem. Ktore sumy pro deportatione onerum paternorum®, jezeliby si¢
ktore znalazty na pomienionych dobrach Karsach w wojewddztwie kaliskim sukcesje
wszystkie, ktore sa devolutae et in post devolventur®, zarownie obiema braci nalezeé
beda. Ktory to dzial i wszystkie w nim opisane kondycje tam in toto, quam in quavis mi-
nima parte*® strzymac sobie obiecuja i dla lepszej wagi rekami swemi wlasnemi z przy-
ci$nieniem pieczeci swojej ksiggami grodzkiemi wielunskiemi roboruja.

Dziato si¢ Wieloniu w $§rzode po $wiecie Nawiedzenia Najswigtszej Panny Marii
blizsza [4 lipca] roku Panskiego tysiacznego szes¢setnego osmdziesigtego piatego.

(-) Aleksander Michat Kozuchowski czes$nik ziemie wielunskiej oberstelejtmont
Jego Krole(w)skiej Mosci
(-) Stanistaw z Kozuchowa Kozuchowski

(locus sigilli*")

31 niepewny nastepnych zdarzen.

czego Boze bron, po Smierci.

ze wszystkimi przynalezno$ciami niczego nie ujmujgc.

ze wszystkimi przynaleznos$ciami bez wyjatku.

dawnej dobrej monety.

3 odzyskana.

37 swoim kosztem odzyskac i odebrac.

na usunigcie zobowigzan ojca.

przypadajg i w przesztosci przypadaty.

zardwno w catosci, jak i w jakiekolwiek najmniejszej czeSci.
miejsce pieczeci.
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