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(rozdz. 20, s. 699-714), dotyczacy relacji kaptana katolickiego Kosciota chaldejskiego w Bag-
dadzie z podrézy do Europy i Nowego Swiata, pierwszej — o ile wiadomo — takiej wyprawy
w $wiecie kultury arabskiej, opublikowanej dopiero w XX w. Alison P. Coudert, Orientalism
in Early Modern Europe? (rozdz. 21, s. 715-755), w nawigzaniu do gto$nej ksigzki Edwarda
W. Saida, Orientalism, z 1978 1.° oraz (niekiedy bardzo wobec niej krytycznej) dyskusji, jaka
wywotata, m.in. przypomina o rozpowszechnionych we wczesnonowozytnej Europie i najcze-
$ciej niepozbawionych stusznosci przekonaniach o wyzszosci $wiata islamu, nie méwigc juz
o dalszym Wschodzie, nad ekumeng chrzescijanska, nie tylko w sensie politycznym, lecz rowniez
cywilizacyjnym; probuje takze okresli¢ ,,Europe’s Intellectual Dept to the Orient”.

Pomijajac rzecz najwazniejszg — odkrywezos¢ 1 wysoki merytoryczny poziom wszystkich
bez wyjatku artykutow przedstawionego tu zbioru — wysoko trzeba ocenié nie tylko sam zamyst
tak rozlegtej sondy w problematyke stanowiacg jeden z bardziej zywotnych nurtow $wiatowej
nauki historycznej, w tym mediewistyki, ale takze docenic jej gleboki sens wtasnie w naszych
czasach, w dobie zaawansowanej i nieuchronnie postepujacej globalizacji, ktdra obok btogosta-
wionych skutkow przynosi takze wiele skutkéw negatywnych, z krwawymi konfliktami wiacznie.
Przytoczmy stowa redaktora zbioru: ,.the crucial argument of this book consists of the thesis
that we must not become prisoners of superficial, drama-oriented, hysterical historiography that
gains its loudest supporters and audience from the right because it focuses on the most horrible,
devastating events, developments, occurrences, and wars. Sensationalism is the worst benchmark
for serious scholarship” (s. 212). I nieco dalej: ,,This volume does not want to harmonize and
level out important, critical differences, tensions, conflicts, and oppositions, but we should also
not overdramatize them and see everything in light of a binary polarity. After all, despite all the
hostility, lack of understanding, ignorance, stereotypes, fear, and basic human weakness, we
are all part of the same world. There are many countries, continents, peoples, languages, and
religions, but we all belong to one race, humanity” (s. 213).

Niektore artykuty nie tylko zdobia, ale znaczgco wzbogacaja ilustracje (ich spis na s. 781-
785). Zdecydowana wickszo$¢ Autoréw to Amerykanie oraz cudzoziemcy pracujacy w USA lub
w inny sposob zwigzani z tym krajem. Niekiedy sg to przedstawiciele mlodszego pokolenia. Na
tle licznych wczesniej opublikowanych monografii i prac zbiorowych o zblizonym charakterze
omoOwiona tu publikacja wyroznia sie szerokoscig podjetej problematyki, wysokim poziomem,
staranng dokumentacja oraz odkrywczos$cia wielu czesci sktadowych.

Jerzy Strzelczyk (Poznan)

Geschichte der Slavia Asiatica. Quellenkundliche Probleme, hrsg. von Christian Liibke,
Ilmira Miftakhova und Wolfram von Scheliha, Leipziger Universititsverlag,
Leipzig 2013, ss. 260.

Gdyby kto$ jeszcze watpit w trafho$¢ stwierdzenia, ze zycie jest nauczycielem historii,
powinien zapozna¢ si¢ z omawiang tu ksigzkg. ,,Denn wéhrend in der Folge der Globalisierung
zunehmend Integrations- und Verflechtungsprozesse stattfinden, gewinnt gleichzeitig auch eine
gegenldufige Tendenz zur kulturellen Abgrenzung vom und Ausgrenzung des »Anderen« an
Gewicht. Dies betrifft etwa den héufig angefiihrten Verweis auf das »jlidisch-christliche Erbe«
Europas, mit dem eine Erweiterung der Europdischen Union um die russisch-orthodoxen und
muslimischen Nachbarldnder unterbunden werden soll. Es betrifft aber auch die durchaus ver-
breiteten eurasianistischen, orthodoxen und muslimischen Stromungen, die mit dem » Westen«
und den vom ihm reprisentierten Werten ein antagonistisches und den eigenen Traditionen
zuwiderlaufendes Feindbild konstruieren, von dem sie sich zur Bewahrung der eigenen Identitét
abzugrenzen versuchen” (s. 36). Azeby te tradycyjne tendencje do wzajemnego odgradzania

® E. W. Said, Orientalizm, thum. W. Kalinowski, Warszawa 1991; wyd. 2, thum. M. Wyrwas-
-Wisniewska, Poznan 2005.
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si¢ zrelatywizowaé, a przynajmniej ostabi¢, inicjatorzy projektu badawczego, ktorego tym-
czasowym uwienczeniem jest recenzowana ksigzka, wybrali przyktad trafny i interesujacy
poznawczo, to znaczy dziejowa aren¢ Europy Wschodniej w sredniowieczu, inaczej mowiac —
rozlegta 1 zmieniajaca si¢ w czasie strefe kontaktu, zmagan zbrojnych, ale takze ré6znorodnego
oddziatywania wzajemnego ludéw osiadtych (przede wszystkim Rus Kijowska) i koczownikéw
wschodnioeuropejskich, gtéwnie Pieczyngow, Polowcow (Kipczakow, Kumanow) i Mongotow
Ztotej Ordy (Dest-i-Qipcaq).

Praca sktada si¢ z 10 rozpraw, gtéwnie w jezyku niemieckim (dwie po angielsku). Auto-
rzy, réznych narodowosci, reprezentujacy réozne dyscypliny naukowe (historia, historia sztuki
i architektury, bizantynistyka, archeologia, turkologia, etnologia), w wigkszosci byli wspotpra-
cownikami realizowanych w lipskim Geisteswissenschaftliches Zentrum Geschichte und Kultur
Ostmitteleuropas w 1. 2005-2012 projektéw badawczych (Kulturelle Aneignung und Entfremdung
einer europdischen Grenzregion. Die Kiever Rus’ und die Steppe 880-1380 oraz Die Rus’ und
das Dest-i-Qipcak. Regesten zur Geschichte der Slavia Asiatica 580-1480) w ramach szerszego
programu (Schwerpunktprogramm der Deutschen Forschungsgemeinschaft) pt. Integration
und Desintegration der Kulturen im europdischen Mittelalter. W artykule wprowadzajacym,
Die Slavia Asiatica als Forschungsproblem (s. 9-36), Wolfram von Scheliha — wspotredaktor
i wspotautor zbioru — przedstawit zatozenia i dokonania wspomnianego programu, a takze jego
dos¢ zaskakujaca nazwe. Utworzona niejako w analogii do funkcjonujacych juz i zadomowio-
nych w nauce poj¢¢, jak ,,Germania Romana”, ,,Germania Slavica” czy — dodajmy — ,,Slavia
Germanica”, wywolywata ona, jak si¢ okazuje, pewne watpliwosci, z braku jednak bardziej
precyzyjnych okreslen (konkurencyjna ,,Slavia Turcica” zbyt jakoby zawezata obiekt badaw-
czy) zdecydowano si¢ wlasnie na nig, mimo nieostro$ci pojecia. Niezaleznie od tego, czy nowa
propozycja terminologiczna przyjmie si¢ w nauce, sam zamyst badawczy nig objety wydaje
si¢ ze wszech miar godny uznania. W. von Scheliha przypomina siggajace XIX w., obecne we
weczesniejszych fazach istnienia Rosji Radzieckiej i ZSRR, a rozkwitajace w réznych odmianach
i0 réznej wymowie polityczno-ideologicznej w rzeczywistosci postsowieckiej nie tylko w Rosji
(zwlaszcza w Tatarstanie), ale takze na Ukrainie i w mtodych republikach srodkowoazjatyckich,
koncepcje przeciwstawiajace si¢ zblizeniu do Zachodu, akcentujgce za$ odmiennos¢ ,,Wschodu”
i zbieznos¢ interesow w ramach np. znanej koncepcji eurazjanizmu (w polskim piSmiennictwie
zob. np. R. Paradowski, Idea Rosji-Eurazji i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa. Proba re-
konstrukeji ideologii eurazjatyzmu, Warszawa 1996). O praktycznych problemach zwigzanych
z ksztattowaniem si¢ nowych koncepcji i tradycji narodowych moze §wiadczy¢ przytoczony przez
Autora (s. 23 n.) przyktad kontrowersji pomiedzy wtadzami Federacji Rosyjskiej a (wchodzaca
przeciez w jej sktad) Republikg Tatarstanu wokot projektu wzniesienia w Kazaniu pomnika
obroncoéw miasta z 1552 r. przed wojskami moskiewskimi w zwiazku z 450-leciem tego wyda-
rzenia, a takze petycja prezydenta autonomicznej republiki do Wiadimira Putina o skre$lenie
z listy ,,dni wojskowej chwaly” §wieta upamietniajacego zwyciestwo Dymitra Donskiego nad
Tatarami na Kulikowym Polu (1380). W koncowej cz¢sci swego wprowadzenia W. von Scheliha
przedstawia zamierzenia, dokonania i trudnosci realizacji wspomnianego interdyscyplinarnego
programu badawczego oraz sama publikacje bedaca czgsciowym jego rezultatem.

Jurij V. Zelenskij, Die Beziehungen der Rus’ zu den Kiptschaken (s. 37-49), zestawit wia-
domosci zrodet ruskich dotyczacych stosunkow Rusi z Polowcami w okresie przed podbojem
mongolskim, zwracajac uwagg na to, ze chociaz materiat Zrodlowy dotyczy przede wszystkim
wojen i sytuacji konfliktowych, to jednak do nich si¢ nie ogranicza (dos¢ przypomnieé¢ wspol-
na z Potowcami bitwe ksiazat ruskich przeciwko Mongotom nad Katka), a poza tym da si¢
wyodrebni¢ kilka faz stosunkow i stwierdzi¢ liczne przypadki udziatu Potowcow w walkach
wewngtrznych na Rusi w przymierzu z ktora$ ze stron. Lapidarnie wspomina J. V. Zelen-
skij pod koniec swego artykutu o archeologicznych §ladach rusko-potowieckiej kohabitacji.
W kregu zrodet ruskich i stosunkow Rusi ze stepowcami (gtownie Potowcami) pozostaje takze
Yulia Mikhailova, ,,Christian and Pagans” in the Chronicles of Pre-Mongolian Rus: Beyond
the Dichotomy of ,,Good Us” and ,,Bad Them” (s. 50-67). Jej artykut dotyczy przede wszyst-
kim zréznicowania opinii autoréw staroruskich latopisow o dokuczliwych ludach stepowych,
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niekiedy groznych przeciwnikach, ale niekiedy takze pozadanych sprzymierzencach. Stosownie
do zmiennej rzeczywistosci, stosunek latopisow do stepowcoOw byl zroznicowany i bynajmniej
nie zawsze w jednakowym stopniu wrogi. Ciekawe, zZe, jak wykazuje Autorka, bardziej wrogi
(czesto takze bardziej schematyczny) stosunek do nich wystgpowat w latopisach z odleglych
regiondw potnocnych Rusi, nie uwiktanych bezposrednio w sprawy pogranicza, podczas gdy
autorzy latopisow poludniowych, dla ktorych stosunki z Potowcami i innymi ludami stepowymi
byty chlebem powszednim, cze¢sciej przedstawiali ich w sposob bardziej zroznicowany i nie
zawsze zdecydowanie negatywnie. Cykl artykutéw dotyczacych zrodet ruskich zamyka Pavel
V. Lukin, Data on Nomads in Old Rus’ian Chronicles (10th-13th Centuries), ktorego niedtugi tekst
(s. 80-87) stanowi swego rodzaju komentarz do przygotowywanego w ramach wspomnianego
projektu badawczego, lecz nieukonczonego, zbioru regestow zrodtowych.

Poza latopisy wykroczyt Wolfgang von Scheliha w najobszerniejszym w calym zbiorze
artykule Nicht-chronikalische Schriftquellen der Rus’ zur Geschichte der Slavia Asiatica im
13.und 14. Jahrhundert (s. 88-147). Przedstawia w nim i analizuje przydatno$¢ z punktu widzenia
teoretycznych zatozen projektu nastgpujacych zrodet: ,,Pouczenia” biskupa wtodzimierskiego
Serapiona (XIII w.), dokumentow zwigzanych ze sporem o granice potozonej na terytorium Ztotej
Ordy eparchii Saraju pomiedzy tamtejszym biskupem a biskupem riazanskim (XIV w.) oraz
znalezionej w 2007 r. w trakcie prac archeologicznych na moskiewskim Kremlu najobszerniejszej
z wszystkich znanych (52 wiersze, 370 stow) gramoty na korze brzozowej (nr 3), zawierajacej
inwentarz jakiego$ majetnego Turko-Mongota zyjacego prawdopodobnie na obszarze Kremla
(Autor sporo uwagi po$wigcil m.in. jego hipotetycznej identyfikacji).

Dla czytelnika polskiego szczegolnie ciekawe beda dwa nastgpne artykuty. [imira Miftakhova
przedstawia Quellen zu den tatarisch-litauischen Beziehungen im 14. und 15. Jahrhundert (148-
162), ze szczegblnym uwzglednieniem postaci i roli wielkiego ksigcia Witolda. Aby przypomniec
opini¢ uczonego niemieckiego Mathiasa Niendorfa (Das Groffiirstentum Litauen. Studien zur
Nationalbildung in der Frithen Neuzeit [1569-1795], Wiesbaden 2006, s. 67): ,,Vytautas wurde
in das Freitagsgebet aufgenommen, galt er doch als Schutzherr und Forderer des Islam. Unter
der ruthenischen Bevolkerung des Groffiirstentums wiederum genoss Vytautas Verehrung ge-
rade als Garant eines Schutzes vor dem Tatarenjoch”. Sebastian Kolditz, Petschenegen — Kip-
tschaken — Tataren. Beobachtungen zu griechischen und polnischen Quellennachrichten fiir die
Geschichte der Slavia Asiatica (s. 163-198), stwierdza, ze mimo wzglednej obfitosci, zarowno
bizantynskie, jak rowniez polskie zrodta historiograficzne z nielicznymi wyjatkami (zwlaszcza
w zwigzku z butgarska wyprawg Swiatostawa oraz drugim najazdem mongolskim na Polske
w 1. 1259-1260) przynosza jedynie fragmentaryczne informacje o ludach stepowych, a wzgledna
obfito$¢ informacji o Pieczyngach w zrodtach bizantynskich — jak thumaczy Autor — jest przede
wszystkim pochodng rozkwitu historiografii bizantynskiej X-XI w.

Trzy ostatnie artykuly wykraczaja poza zrodta narracyjne. Andrej V. Shabashov przedstawit
Die Erforschung turksprachiger Lehnworter in der postsowjetischen Turkologie (s. 199-210),
wykazujac, ze badania nad jezykowymi wptywami ludéw stepowych na jezyk starowschod-
niostowianski w nie mniejszym stopniu niz badania historyczne podlegaty naciskom politycz-
nym i ideologicznym, a powstanie na gruzach ZSRR nowych panstw wptyneto na te studia
ozywczo. W jeszcze wigkszym stopniu okolicznosci te wpltynely na badania archeologiczne,
ktore przedstawit Sergej Gizer, Die archdologische Erforschung der mittelalterlichen Nomaden
im nordwestlichen Schwarzmeergebiet (s. 213-226). Wreszcie Nijaz Ch. Chalitov i Nailja
N. Chalitova, Der doppelkdpfige Adler in der islamischen und in der turko-tatarischen Kunst
des Mittelalters (s. 227-237), w bardzo szerokiej perspektywie czasowej i przestrzennej, cho¢
stanowczo zbyt pobieznie, jak na taki temat, zbadali motyw dwuglowego orta w $redniowiecz-
nej sztuce muzutmanskiej i turko-tatarskiej. Na s. 238 zamieszczona zostala przegladowa
mapka obszaru uznanego za Slavia Asiatica, na s. 239-240 blizsze dane o autorach zbioru, a na
s. 241-260 staranny indeks ogélny.

Bez watpienia niezbyt obszerny tom zawiera znaczny materiat faktyczny, ktorego czg¢$¢ po-
zostawata dotad mato znana lub nawet zupelnie nieznana. Proponowany kierunek badawczy jest
z pewnoscig inspirujacy i wart poglebiania. Z punktu widzenia czytelnika polskiego publikacja
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jest cenna takze dlatego, ze przynosi wiele wiadomosci o nietatwych do obserwowania u nas
badaniach prowadzonych aktualnie w krajach bylego ZSRR i ich ideologiczno-politycznym tle.
Na marginesie nasuwa si¢ konstatacja niezbyt wesota, ale oczywista dla obserwatorow aktualnych
(takze w Polsce) tendencji i mechanizmow wspierania badan naukowych. Ani w Polsce, ani,
co zresztg nie bylo tajemnicg, w znacznie bogatszych Niemczech, nie zostaty dotad stworzone
warunki do prowadzenia naprawde dlugofalowych, wymagajacych czasu i pienigedzy, badan
naukowych. Po uptywie, trzeba przyznaé¢, dos¢ diugiego (2005-2012) okresu finansowania
omawianego projektu przez DFG, mimo pozytywnych opinii miarodajnych gremiow, dalszego
finansowania odmowiono i w chwili publikowania omdéwionego tutaj ,,cz¢sciowego bilansu” nie
byto wiadomo, czy uda si¢ go kontynuowac. Czasow Szafarzyka, Niederlego, Briicknera, Ty-
mienieckiego i Lowmianskiego, gdy giganci nauki historycznej mogli i potrafili tworzy¢ wielkie
dzieta, do ktorych obecnie trzeba by catych zespotow, bez instytucjonalnego ,,zewnetrznego”
wspierania, nie da si¢, niestety, wskrzesic. ..

Jerzy Strzelczyk (Poznan)

Kultura pisma w $redniowieczu. Znane problemy, nowe metody, red. Anna Adamska
i Pawel Kras (Colloquia mediaevalia Lublinensia, vol. II), Wydawnictwo KUL, Lublin
2013, ss. 284.

Recenzowany tom zawiera wyklady i referaty wygloszone na zorganizowanych 5-6 maja
2009 r. w Katedrze Dziejoéw 1 Kultury Europy Jagiellofiskiej KUL warsztatach mediewistycz-
nych ,, Talking about medieval literacy: old problems, new approaches” oraz dotgczone do nich
artykuty, gtownie rozbudowujace czgs$¢ problemowo powiazang z herezjami sredniowiecznymi.
Zroznicowany tematycznie zbidr, mimo spajajacej klamry piSmiennosci i szeroko rozumianej
kultury pisma, oddaje dobrze, z jednej strony, charakter wystapien na warsztatach, z drugiej —
zainteresowania badawcze gtdéwnego organizatora konferencji, Pawta Krasa. Byla ona spotkaniem
doskonale znanych w Polsce badaczy z Utrechtu, znakomitych reprezentantéw badan nad tzw.
pismiennoscig pragmatyczng, ktore wyrosty na samodzielng dyscypling: Anny Adamskiej i jej
meza Marca Mosterta, z mtodymi (pomijajac nieco tylko starszego organizatora) przedstawi-
cielami mediewistyki KUL-owskiej, do ktorych dotgczyt z Warszawy Andrzej Dabrowka, szef
Pracowni Literatury Sredniowiecza Instytutu Badan Literackich PAN. Materialy z warsztatow
naukowych, letnich szkot doktorantow itp. sg coraz czesciej, takze w Polsce, publikowane, co
oczywiscie nie dziwi, nie zawsze jednak udaje si¢ nada¢ im spdjnos$¢ problemows i potaczyé
w koherentng cato§¢ wystapienia ,,mistrzow” (jesli te w ogdle sa publikowane) z artykutami
referujacymi najczesciej wycinek badan ,,na stopien”. Takze i recenzowany tom ma wyraznie
dwie odrebne czgsci, na ktore sktadajg si¢ teksty syntetyczne, oferujace czytelnikowi wyktad
podstawowej wiedzy na poziomie podr¢cznika akademickiego, oraz studia bedace przyczynkami,
zwlaszcza o charakterze metodologicznym. Dziwi¢ jednak moze, ze nawet w artykutach referu-
jacych szczegotowe kwestie zdarzaja si¢ wprowadzenia rudymentarne. Jest w tym tomie jeszcze
jeden podzial, tematyczny, ktéry wyodrebnia rozprawy i drobniejsze przyczynki po§wigcone
znaczeniu pismienno$ci w szerzeniu si¢ (i zwalczaniu) heterodoksji.

Tom zgrabnie zatytulowano, dodajac podtytut: , stare problemy, nowe metody”. Czytelnik
moze mie¢ tu jednak watpliwosci, ktore zdajg si¢ podzielaé takze redaktorzy ksigzki i zarazem
autorzy wstepu. Czytamy w nim bowiem, ze ,,intensywny rozwdj badan nad piSmiennos$cia
i szerzej — nad komunikacja spoteczng — poszerzyt kwestionariusz badawczy o now e proble-
my”. Jest ich sporo.

Do tak potrzebnych, a brakujacych w Polsce, uje¢ syntetycznych dotyczacych rudymen-
tow $redniowiecznej kultury pisma naleza trzy pierwsze artykuty: Marca Mosterta, Andrzeja
Dabrowki i Anny Adamskiej. Ten pierwszy (Wytwarzanie, przechowywanie i uzytkowanie.
O roli tekstu pisanego w sredniowieczu, s. 17-35), jest thumaczeniem tekstu opublikowanego
weczeséniej po holendersku. Jest to znakomicie ilustrowany konkretnymi przyktadami z réznych



