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na konwersj¢ Mieszka i chrystianizacje jego kraju, wplyw czeski na kult §wigtych w Polsce,
wplywy literackie, import rekopisow). Wszystkie zjawiska jako$ si¢ oczywiscie ze sobg wiaza,
ale nie sg nawet synchroniczne i zwiazki te nie zostaly wyraznie wydobyte (na co miejsce byto
wilasnie w Zakonczeniu). Uchwycenie obustronnych powiazan byto jednak tym trudniejsze, ze
— 0 czym byla mowa wyzej — pomini¢to wiele waznych problemow, jak obrzadek stowianski,
autorstwo Bogurodzicy, sprawy architektury i sztuki, ideologia wtadzy, do czego dorzucitbym
jeszeze ksztaltowanie si¢ wzajemnej niechgci Polakow i Czechow (poswiadczonej juz na poczatku
XII'w. u Galla i Kosmasa). W ksigzce zbrakto tez naszkicowania ogdlnego tla stosunkow polsko-
-czeskich, bez czego poszczegolne ustalenia wisza niejako w prozni (cho¢ w roznych miejscach
mamy wspominane dobrze skadingd znane epizody wrogosci lub odwilzy).

Praca wydaje si¢ zatem nieco rozchwiana koncepcyjnie, z czym wigza si¢ tez pewne braki
konstrukcyjne. Wywod jest prowadzony zawile i rwany (np. rozwazania o osobistej roli Dobra-
wy mamy w dwoch réznych podrozdziatach), zdarzaja si¢ powtdrzenia. Jasnosci wyktadu nie
sprzyja tez bardzo rozwlekta maniera narracji. Wszystkie sprawy opisywane sa bardzo szeroko,
zawsze ze skupieniem uwagi na bardzo doktadnym referowaniu stanu badan i dyskusji, co
wobec ogromu istniejacej literatury (zestawianej tu z nadzwyczajng sumienno$cig) i mnogosci
wyglaszanych w niej sprzecznych pogladéw rozdyma kazdy z podrozdziatow. Nie chciatbym
jednak czyni¢ z tego Autorce zarzutu. Wtasnie bowiem to drobiazgowe zebranie stanu wiedzy
i krytyczne przedyskutowanie spornych kwestii uwazam za najwickszy walor jej pracy. Ksigzka
nie jest na pewno wyczerpujacym opracowaniem postawionego w tytule zjawiska. Do niektorych
z gloszonych w niej tez zachowuje, jak staralem si¢ pokazac, stosunek sceptyczny. Wytaniajacy
si¢ z poszczegdlnych rozdzialow obraz decydujacych na kazdym polu wplywow idacych z Czech
uwazam za przesadzony. W niektorych sprawach (np. zlotych kodeksow) widac, ze Autorce
zabrakto wyraznego pomystu na ich rozwigzanie. I w tych przypadkach jej rozwazania sg jednak
inspirujgce. W niejednym miejscu zresztg praca wskazuje kierunki dalszych poszukiwan (nawet
jesli nie sa to pomysty catkiem oryginalne, jak np. szerokie uwzglgdnianie wynikow badan
archeologicznych czy koncept kompleksowych badan nad patrociniami). Mimo wszystkich
podnoszonych zastrzezen jest to pozycja bardzo wazna, bez ktorej trudno bedzie prowadzi¢
dalsze badania nad poczatkami polskiego chrzescijanstwa.

Tomasz Jurek (Poznan)

JORG BOLLING, Zwischen Regnum und Sacerdotium. Historiographie, Hagiographie
und Liturgie der Petrus-Patrozinien im Sachsen der Salierzeit (1024-1125), (Mittelalter-
Forschungen, Bd. 52), Jan Thorbecke Verlag, Ostfildern 2017, ss. 454.

Ksigzka stanowi habilitacj¢ Autora przedstawiong w roku akademickim 2012/2013 na
uniwersytecie w Getyndze. Obraca si¢ na pograniczu zagadnien historycznych, teologicznych,
filologicznych, a nawet muzykologicznych. Koncept pracy wydaje si¢ na pierwszy rzut oka
niezbyt klarowny. Watpliwosci zaczynajg si¢ od lektury samego tytutu: wszak historiografia,
hagiografia czy liturgia nie moga by¢ traktowane jako atrybuty patrocinium (czyli wezwania
$wigtyni). Zdefiniowaniu celu, zadan i metodycznych zatozen rozprawy poswigcone jest (na-
stepujace po krotkim, wypetionym rozlicznymi podzigkowaniami stowie wstepnym, s. 11-12),
stosunkowo obszerne Wprowadzenie (s. 13-29). Autor wychodzi od badan nad problemem
stosunku wiadzy $wieckiej i duchownej (regnum i sacerdotium) w bardzo waznych (chocby
ze wzgledu na wypadajacy wtedy spor o inwestyturg) czasach dynastii salijskiej, wskazujac na
potrzebe ujecia tej problematyki w wymiarze regionalnym. Wybodr Saksonii jako obiektu badan
nie jest przypadkowy — jest to region, ktorego w kontekscie walki o inwestyture nie da si¢ jed-
noznacznie przypisa¢ do sfery promonarszej lub propapieskiej. Tradycja ,.krolewskiej krainy”
z czasow Ludolfingdw nalezata juz do przesztosci, a wobec nowej dynastii saskie elity odnosity
si¢ z dystansem (co w czasach Henryka IV doprowadzilo nawet do otwartej wojny domowe;j
z wladcg). Takze biskupi zajmowali chwiejne stanowisko, zmieniajac front i poglady. W tych
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warunkach istotne jest zbadanie stosunku do §wigtych patronéw, w odczuciu 6wczesnych ludzi
zapewniajacych kontynuacje i statos¢ w wymiarze wykraczajacym poza ziemska terazniejszosc,
a,,zaden $wiety nie miat dla stosunku regnum i sacerdotium tak daleko si¢gajacego znaczenia, jak
ksigzg apostotow Piotr” (s. 20). Wiasnie teksty o tym patronie staja si¢ ,,papierkiem lakmusowym”
okreslajacym pozycje¢ ich autorow w goracej atmosferze sporu o inwestyture. Odwotujac sie do
majacych spora tradycje badan nad patrociniami, J. Bolling zwraca uwagg na budzace si¢ co do
nich watpliwosci (drugorzedna z teologicznego punktu widzenia rola $wigtych patronow, skoro
glownym patronem i tak jest zawsze Salwator; ptynno$¢ i zmienno$¢ patronéw; konieczno$é
rozrdzniania migedzy patronami catej Swigtyni i patronami roznych jej czesci, a takze migdzy
oficjalnym tytutem $wiatyni i kultem ztozonych w niej relikwii); podkresla jednak, ze badania
takie nadal sg mozliwe i bardzo potrzebne, acz prowadzone nieco inaczej — ,,do wydobycia
jest zatem dynamika rozktadania akcentow, zmian i dostosowywania odpowiednich wezwan”
(s. 25). Przy takim koncepcie badawczym konieczne jest uwzglednienie szerokiego wachlarza
spraw i zrodel, a wiec lokalnej historiografii, zwltaszcza dziejow biskupstw, zwigzanych z po-
szczegolnymi osrodkami tekstow hagiograficznych oraz ksiag liturgicznych, cho¢ wszystkie te
gatunki niosg ze sobg wielorakie trudnos$ci zrodtoznawcze i interpretacyjne — np. dziejopisowie
rzadko podaja wezwania koSciolow, traktujac je jako rzecz powszechnie znang, a obecno$é
tekstow liturgicznych o $w. Piotrze nie musi wigza¢ si¢ z istnieniem formalnego patrocinium;
przy analizie dokumentow zbyt wicle uwagi poswigcano dotagd arengom (odbijajacym raczej
ogo6lne mysli) niz sankcjom (odwolujacym si¢ do gniewu konkretnych swietych).

Charakter wprowadzajacy ma takze czesS¢ I (s. 31-97), poswigcona ogdlnie kultowi §w. Piotra,
jego znaczeniu dla papiestwa, a zwlaszcza formom jego wyrazu. Omoéwiono w niej m.in. rézne
kategorie relikwii, §wieta Piotrowe, literature zwigzang ze $w. Piotrem, ,,emblematy i symbole”
(za takowe uznane zostaty klucze, miecze i czaszki), rozprzestrzenienie wezwan Piotrowych
poza Rzymem, patronat Piotra nad réznymi grupami spotecznymi (rybacy, klucznicy, odzwierni),
wreszcie rolg ksiecia apostotow w pismach polemicznych epoki sporu o inwestyture i w dziejo-
pisarstwie saskim. Cze$¢ IT dotyczy patrociniow $w. Piotra w Saksonii. Chodzi przede wszystkim
o cztery saskie katedry: Minden, Osnabriick, Brema i Naumburg. Trzy pierwsze nalezaty do
metropolii kolonskiej, przy czym Brema stata si¢ z czasem osrodkiem witasnego arcybiskupstwa
(przeniesionego do Hamburga), natomiast Naumburg podlegal metropolii magdeburskiej. W tych
czterech przypadkach sprawa wezwania, jego poczatkow i funkcjonowania zostala omoéwiona
bardzo szczegotowo, z szerokim wykorzystaniem rozmaitych przekazow, takze pdzniejszych
(np. w odniesieniu do relikwii). Krotko wyjasniono pominigcie westfalskiego Monastyru (Miin-
ster) z katedrg $w. Pawta, kojarzacego si¢ w oczywisty sposob z Piotrem. Na krotkg wzmianke
(i to w innym miejscu, gdyz juz we wstepie, s. 22) zastuzyto biskupstwo w Brandenburgu, ktore
mialo wprawdzie katedrg $w. Piotra, ale istniato jednak tylko w 1. 948-983, pdzniej za$ po poto-
wie XII w. Absolutnym milczeniem potraktowano natomiast Magdeburg, gdzie archikatedra tez
pierwotnie nosita wezwanie §w. Piotra, zanim wyparl je $w. Maurycy. Cho¢ formalnie pominigcia
te sg uzasadnione (gdyz sprawy nie mieszczg si¢ w przyjetych ramach chronologicznych pracy),
to jednak wydaje si¢, ze ogromnie zubozajg perspektywe prowadzonych badan. W osobnym
rozdziale na kilku zaledwie stronach (s. 132-138) Autor zajat si¢ niekatedralnymi ,.ko$ciotami,
klasztorami, kaplicami i oltarzami” $w. Piotra. Ze wzglgdu na skromniejsza sytuacj¢ zrodtowa
omoéwienie to jest o wiele bardziej ogdlnikowe niz w przypadku katedr. Zauwazalne jest, ze
popularnos$¢ patrocinidéw w terenie jest wigksza tam, gdzie i katedra miata wezwanie $w. Piotra.

Wiasciwy trzon analityczny pracy stanowi cze¢$¢ 111 (s. 139-253), poswigcona roli §w. Pio-
tra w historiografii, hagiografii i liturgii czterech wskazanych biskupstw. Dla kazdego z nich
omoéwione zostaja odpowiednie teksty (w kolejnosci akurat odwrotnej niz zastosowana w tytule,
a wiec najpierw liturgia, potem hagiografia, na koniec historiografia). Dla wszystkich czterech
osrodkow Autor wypelnia ten trojdzielny formularz, nawet tam, gdzie brak odpowiednich tekstow
z epoki. W przypadku Minden sigga po kroniki z XV w., dla Naumburga za$ po kalendarz z tego
samego czasu, starajac si¢ jednak zawsze z tych poznych przekazoéw wytuskac informacje dajace
odnies¢ si¢ do czasow salijskich. W kolejnej czgsci IV (s. 255-305) omdwione zostaty sprawy
zwigzane z ,,patronami dodatkowymi” (Nebenpatrone) i innymi kultami. W kazdej z badanych
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katedr odwotywano si¢ tez bowiem do innych §wietych, a ich promowanie przez miejscowy kler
mialo znaczenie dla funkcjonowania patrona gtdwnego. W czgsci V omowiony zostat wizerunek
$w. Piotra jako patrona. Najpierw (s. 307-317) pokazano to w odniesieniu do czterech badanych
katedr — co ma wymiar podsumowujacy wczesniejsze rozwazania analityczne — z podkresleniem
specyfiki kazdej z nich. Specyfike t¢ Autor opisuje przenosnie; jest wige Petrus piscator w Bremie,
Petrus princeps w Minden, Petrus pontifex w Osnabriick oraz Petrus et Paulus w Naumburgu.
W drugim rozdziale tej samej czesci (s. 318-335) otrzymujemy charakterystyke patrociniow
Piotrowych w przypadku nizszej rangi kosciotdw w diecezjach niemajacych Piotra za patrona;
mamy wig¢c obecnos¢ naszego patrona w Monastyrze, Paderbornie i Hildesheimie, za kazdym
razem zard6wno w samym miescie biskupim, jak i na terenie diecezji. Potem nast¢puje obszerne
podsumowanie (Zusammenfassung, s. 337-367), majace rzeczywiscie charakter streszczenia
poprzednich czgsci, z odpowiadajacym im podziatem. Przejrzystosci tego zakonczenia nie sprzyja
natomiast obcigzenie zbyt wieloma informacjami szczegdétowymi (np. ponowne wyliczanie
analizowanych dziet i rgkopisow, wraz z ich proweniencja biblioteczng), w ktorych obfitosci
ging sady syntetyczne i podsumowujace. Zdaje si¢ to oddawac rozterki Autora, ktory jakby nie
wiedziat niekiedy, co stuzy¢ mu powinno do zbudowania obrazu koncowego i co wlasciwie
chciatby przekaza¢ jako glowne swe tezy. Ksigzka nie jest w ogole tatwa w lekturze i odbio-
rze. Otrzymali$my raczej zbior analitycznych i wnikliwych studiow nad tekstami i zabytkami
z czterech biskupstw saskich. Do$¢ stabo osadzone one zostaty jednak w szerszym kontekscie
ogo6lnego funkcjonowania patrociniow $w. Piotra w Saksonii. Razi catkowite pominigcie
Magdeburga, bez ktorego nie da si¢ zrozumie¢ ich oddziatywania na wschodzie. Wydaje sie,
ze jezeli wlasciwym celem Autora byto zbadanie roli kultu $§w. Piotra w Saksonii w czasach
wielkiego sporu o inwestyturg, to nie byto dobra decyzja ograniczenie si¢ do czterech biskupstw,
w ktorych byt on patronem katedr. W pewnych miejscach J. Bolling czynit koncesje na rzecz
wychodzenia poza ich ramy (cho¢by w cz. V). Nie ma tez petnej konsekwencji w podejsciu do
zrodel, gdyz wykorzystywane sg takze przekazy poéznosredniowieczne, i to nie zawsze dajace
si¢ tatwo odnies$¢ do epoki Salijezykow (np. informacje o relikwiach).

Zapytac¢ oczywiscie trzeba, co w tym zainteresowa¢ moze i powinno polskiego czytelnika.
Polska jest w ksigzce praktycznie nicobecna. Sposrdd trzech odniesien wskazanych w indeksie
geograficznym tylko jedno dotyczy informacji o naszym kraju (zgota przypadkowej), pozosta-
le opierajg si¢ na nieporozumieniach (,,Pole” bowiem to po niemiecku roéwniez biegun) — co
swoja droga nie najlepiej $wiadczy o sumienno$ci indeksowania. Autor nie zauwazyl, ze takze
katedra w Poznaniu, najstarsza z polskich katedr, miala wezwanie $w. Piotra (potem $w.§w.
Piotra i Pawta), co wigza¢ si¢ mogto z oddziatywaniem magdeburskim i nie jest bez znaczenia
rowniez z saskiego punktu widzenia. Rozpoznanie sytuacji w Saksonii powinno pomdc i nam
W zrozumieniu wymowy poznanskiego wezwania. Praca J. Bollinga, podkres$lajaca znaczenie
patrocinium §w. Piotra w tym regionie, umacnia w przekonaniu, ze inspiracja dla tworcow pol-
skiego Kosciota szta wlasnie z tego kierunku. Ksigzka, skupiona na zupetnie innych sprawach,
nie przynosi jednak cennych w tym kontekscie informacji szczegétowych. Zebrany materiat
moglby by¢ jednak ciekawy dla porownania z funkcjonowaniem kultu §w. Piotra w Pozna-
niu czy innych diecezjach polskich w czasach pdzniejszych (bo dla XI i poczatku XII w. nie
mamy praktycznie zrodet). Zwrocic¢ tu warto uwage zwlaszcza na przechowywany w Bremie
jako relikwia miecz $w. Piotra, stanowigcy wyrazng analogi¢ do zabytku istniejacego do dzi$
(przynajmniej od XV w.) w katedrze poznanskiej; analogia ta nie byta znana dotychczasowej
literaturze na temat tego ostatniego. Niestety J. Bolling, piszac o bremenskim mieczu (s. 105-
106), zajat si¢ glownie wymowa teologiczng tej relikwii, nie za§ podstawowymi kwestiami
jej datowania, pochodzenia i funkcjonowania w Bremie. Zastuga wobec Polakow pozostanie
jednak przypomnienie tego zabytku, ktory powinien by¢ wprowadzony do dalszej dyskusji nad
zagadka miecza poznanskiego.

Tomasz Jurek (Poznan)



