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RYSZARD ERGETOWSKI

~

NIEZNANY FRAGMENT ROZPRAWY J. K. PLEBANSKIEGO
PT. PRZEGLAD PEDAGOGICZNY

W 1869 r. wladze carskie dazgce do rusyfikacji warszawskiej uczelni
usunely z niej cenionego i lubianego przez studentéw profesora historii
powszechnej — Jézefa Kazimierza Plebanskiego (1831—1896)!. Uczony
opuscit wowczas stolice i przenidst sie do swojego majatku w Izdebnie,
poswiecajac sie catkowicie gospodarowaniu. Rzadko wypowiadal sie w
tym okresie w sprawach naukowych, unikajac druku i rozglosu?. Dopiero
w 1878 r. powrdcil do dzialalnosci publicznej w charakterze radcy dy-
rekcji Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego. W 1880 r. zostal redakto-
rem ,,Biblioteki Warszawskiej”’, a w $lad za tym czlonkiem zespotu kie-
rujacego wydawaniem Encyklopedii wychowawczej3.

Przejecie redakcji ,,Biblioteki Warszawskiej” ozywilo badawczy war-
sztat Plebanskiego. Na lamach podleglego mu czasopisma oglaszal drob-
ne artykuly, recenzje, nieznane — a przez niego odkryte i opracowane
— literackie tekstyt. Wszystkie te publikacje wykazal Karol Estreicher
w Zestawieniu przedmiotéw zawartych w 136 tomach ,,Biblioteki War-
szawskiej” z lat 1851—1890 (cz. I, Krakow 1875; cz. 1I, Warszawa 1891)

1Podstawowg literature odnoszacg sie do J. K. Plebanskiego stanowi szkic Z. Li-
biszowskiej pt. J. K. Plebanski (1831—1896), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
¥.6dzkiego”, t. I. Nauki Humanistyczno-Spoteczne, £.6dZ 1956, z. IV, s. 73—104; oraz
pewne partie ksigzki J. Maternickiego, Warszawskie $rodowisko historyczne
1832—1869, Warszawa 1970, s. 167—269.

2 Bibl. Jag., rkps, syg. 8075/III, k. 477—479, List J. K. Plebanskiego do M. Bo-
brzynskiego, z dn. 16 III 1880 r. W epistole tej Plebanski wyja$nia przyczyny swego
milczenia piszgc: ,,Za uwage o mniejszej plodno$ci niech odpowiadajg okolicznosci,
ktore z gorliwo$ci pracownika na niwie dziejowej zrobily obowigzkowego plantatora
burakéw i dozorce cielgt”.

3R. Ergetowski, Epistolarna spuscizna J. K. Plebaniskiego, ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki”, 1974, nr 2, s. 321—330. i

4 Opublikowane przez J. K. Plebanskiego w ,Bibliotece Warszawskiej”, recen-
zje, artykuly i teksty wystepuja na przestrzenj lat 1865—1890.
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oprocz jednej pozycji, ktérg Plebanski oglosil anonimowo. Jest nig Prze-
glad pedagogiczny zamieszczc;ny w ,,Bibliotece Warszawskiej w 1881 r.,
w tomie drugim, na stronach: 70—80 oraz 249—268. Dokonczenie roz-
prawy miato ukaza¢ sie w tomie nastepnym, ale nigdy do tego nie do-
szto. Ze studium to jest dzielem bylego profesora Szkoly Gléwnej, Swiad-
czy rekopis skre$lony jego rekg pt. Przeglad pedagogiczny. Czesé¢ druga.
Szkota i stan mauczycielski, ktéry znajduje sie w Bibliotece Publicznej
m. st. Warszawy pod syg. Akc. 471. Mniemanie to potwierdza podtytul
partii wydrukowanej, zapowiadajacy w czesci drugiej: Szkota i stan nau-
czycielski: 1) Szkola elementarna; 2) Szkoly zefiskie. Tre§¢ manuskryp-
tu pokrywa sie z tg zapowiedzig i stanowi jej realizacje. Opracowanie
to posiada dwie wersje. Pierwsza graficznie niedbala (zapewne brudno-
pis), ze $ladami licznych skreslen i uzupelnien. Druga jest napisana sta-
ranniej, dopracowana stylistycznie, nieco zmodyfikowana przez stonowa-
nie zbyt dosadnych, poprzednich okre$len. Pewne fragmenty ulegly na-
wet opuszczeniu, jak np. rozwazania o protestanckim pietyzmie i.jego
wplywie na rozwdj oswiaty. Oba manuskrypty konczg sie wielokrop-
kiem sygnalizujgcym, Ze nie zostaly one ukonczone. Co wplynelo . na
przerwanie pracy nad nimi? Na' zaniechanie nadania im ostatecznego
ksztaltu? Odpowiedzi na te pytania udziela tre$¢ rekopisu. :

W czeSci pierwszej Przeglgdu pedagogicznego (drukowanej) Pleban—
ski po wstepnych dywagacjach o roli wychowawczej i dydaktycznej
szkoly ludowej omoéwil szczegélowo — wykazujae przy tym duze oczy-
tanie — wspdtczesng literature pedagogiczng oraz obowigzujace w po-
szczegblnych zaborach szkolne podreczniki. Podobnie dobrg orientacje za-
prezentowal relacjonujac dzialalno$¢ pedagogicznych towarzystw, opisu-
jac ich znaczenie w rozwijaniu i propagowamu nowych wzorcow wy-
chowania i nauczania.

Nawigzujgc do tego watku w swym rekopisie zaznaczal, ze wyrazone .
poprzednio opinie o naszej pedagogice i dydaktyce byly na ogél poblaz-
liwe. Jest to bowiem domena narazona na ciagle represje zaborcéow i
egzystuje w nader ciezkich warunkach. Jedynie Galicja uzyskala wzgled-
ng swobode w ksztaltowaniu narodowej edukacji. W zaborze zaréwno
. pruskim, jak i rosyjskim szkolmictwo przytloczyly natomiast tendencje
antynarodowe, co w sposéb ujemny wplyneto na jego poziom i role, jaka

winno ono odgrywaé¢ w warunkach normalnego rozwoju. v

Plebanski ograniczyl sie do oméwienia szkolnictwa ludowego, zakla-
dy $rednie i wyzsze uczelnie (poza Galicjg) calkowicie zmajoryzowane
przez zaborcéw nie mogly bowiem wchodzi¢ w rachube, jako oSrodki
polskie. Punktem wyjScia jego rozwazan byly teoretyczne zalozenia pe-
dagogiki niemieckiej. Zaskakuje przy tym, iz wymieniajgc jej promo-
. toréw, takich jak A. H. Niemeyer (1754—1828), J. B. Graser (1766—1841),
F. D. E. Schleiermacher (1768—1834), J. F. Herbart (1776—1841), H. Gri-
fe (1802—1868), W. J. G. Curtmann (1802—1871), T. Ziller (1817—1882),



NIEZNANY FRAGMENT ROZPRAWY J. K. PLEBANSKIEGO 157

nie.wspomnial o tak wybitnym rzeczniku szkoly ludowej w Prusach, ja-
kim byl F. A. W. Diesterweg.

- .:W poglagdach wzmiankowanych pedagogéw i filozoféw na system edu-
kacyjny zachodzily czesto znaczne réznice. Autor manuskryptu stwier-
dzil, ze niektérzy z nich, jak np. Grife, pragneli przygotowaé uczniéw
do, pracy zawodowej, odsuwajgc. przedmioty ogélnoksztalcagce na plan
dalszy. Inni, wsréd ktérych przodowali Grase i Curtmann, dzielili szko-
le elementarng na dwa stopnie, odpowiadajgce stanowemu pochodzeniu
uczniéw. Pozostali, na czele z Schleiermacherem, Zillerem i Herbartem,
zadali, aby szkola dawala wyksztalcenie og6lne i powszechne, na ktérym
mozna by oprzeé¢ dalszg teoretyczng badz praktyczng nauke.

- Wlasne stanowisko Plebanskiego w tej sprawie bylo nastepujgce:
»Szkola elementarna nie jest szkolg jednego stanu i jednego zawodu,
ale powinna by¢ szkolg poczatkowsg danego spoleczenstwa. Dlatego wlas-
nie, ze jest ona szkolg elementarng, powinna kazda wyzsza instytucja
szkolna na niej sie opiera¢, ale dla tej przyczyny powinny tez funda-
menta szkoly ludowej byé zdrowe i bardzo silne. Fundament ten opie-
ra¢ sie powinien na gruncie narodowym i moralnym, bo te idee dajg do-
piero . szkole potrzebne wychowawcze namaszczenie”. Plebanski zatem
nie sprowadzal zadan szkoly ludowej do waskiego pragmatyzmu, lecz
zgdal od niej ogdblnego przygotowania uczniéw, by stanowilo ono punkt
wyjScia dalszego ich ksztalcenia.

~Z kolei przystapil on do oceny szkolnictwa podstawowego w poszcze-
gb6lnych panstwach rozpoczynajac swoéj przeglad od Anglii.. Edukacja w -
tym kraju spoczywala w owym czasie przewaznie w rekach prywatnych,
co ‘uznal za zjawisko ujemne. Prowadzilo to bowiem do zakl6cenia pro-
porcji miedzy wiedzg ogolng a zawodowg na rzecz tej ostatniej. We Fran-
cji juz od 1802 r. byly widoczne dgzenia do nadania szkole elementarnej
odpowiedniej rangi oraz cech szkoly powszechnej. Dzialali w tym kierun-
ku F. Guizot (1787—1874) i V. Duruy (1811—1894). Ich dobre checi pa-
ralizowala jednak administracja terenowa i ,zacieklo$§¢ doktryneréw”,
chegcych catkowitej sekularyzacji szkoly, by wychowywala nie tyle oswie-
connych obywateli, co liberaléw i republikanéw. Podobnie ulozyly sie te
sprawy we Wiloszech, gdzie ,niebaczne” wladze pragnely stworzy¢ ze
szkoty ludowej narzedzie do ,,rozdmuchiwania namietnosci religijnych
i-politycznych”, a z jej wychowankéw urobi¢ wiecownikéw, socjalistow
i anarchistow. X

:Polskie szkolnictwo natomiast — zdaniem autora rekopisu — wprza-
gniete w systemy panstw zaborczych moze byé rozpatrywane tylko w
lgeznosci z panujgcymi tam zasadami i praktyksg. Nadmienial przy tym,
iz w chwilach kiedy polska my$l pedagogiczna mogla wypowiadac¢ sie
swobodnie, najczesSciej deklarowala sie po stronie. wychowania obywa-
telskiego, reprezentujgc kierunek rozwoju indywidualnego opartego na
jédnosci nauczania, na lgcznosci miedzy stopniami poszczegélnych szkoél.
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Niestety w okresach wzmozonego nacisku zaborcéw dawaly sie styszeé
TOwniez glosy uznajgce wyksztalcenie ogélne za rzecz szkodliwg i nie-
bezpieczng, domagajaca sie ograniczenia nauki do przedmiotéw wylacznie
zawodowych.

Przeglad zakladéw nauczania na terenie Polski rozpoczal Plebanski
od naszkicowania ich sytuacji w zaborze austriackim. Zwyciezyly tam
tendencje ciasnego pragmatyzmu, ktoére zresztg nie byly w pelni reali-
zowane z powodu slabego wyposazenia szk6l w warsztaty, doswiadczal-
ne dzialki, sady i ogrody. W Galicji bowiem, podobnie jak i w pozosta-
lych zaborach, oszczednosci finansowe podejmowano przede wszystkim
w resorcie oswiaty.

Najwyzej oceniat Plebanski szkolnictwo w zaborze pruskim. Przodo-
walo ono przez dluzszy okres zaréwno pod: wzgledem ilosci placowek
oSwiatowych, jak i stosowanych w nich metod nauczania, dopodki .,sa-
mowolne doktryny borusyfikacji depczac podstawy szkoét ludowych nie
wprowadzily do nich za pomocg bezwyznaniowego liberalizmu i okrutnej
germanizacji posréd ludnosci polskiej Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego,
Prus i Szlgska pozalowania godnej anarchii”. Jak wida¢, w latach osiem-
dziesigtych redaktor ,Biblioteki Warszawskiej” utozsamial idee liberal-
ne i laickie z anarchig i nacjonalizmem, a nawet czasami z socjalizmem.
Monarchiczny despotyzm zaréwno pruski, jak i rosyjski stat sie nato-
miast dla niego uosobieniem ,,0jcowskiej pobtazliwo$ci i troski” o pod-
leglte im ludy. Poglad ten szczegoélnie jaskrawo wystgpit przy omawia-
niu szkolnictwa w Kroélestwie Polskim. ‘

Autor rozprawy uwazal, ze edukacja ucierpiala tam przede wszyst-
kim z powodu niewlasciwego wykonywania woli cara przez reprezentu-
jacg go administracje. Swg oswiatowg polityke wobec Polakéw car Alek-
sander II opart na memoriale M. Milutina, z dnia 27 maja 1864 r. Elabo-
rat ten zawieral analize stanu szkolnictwa w Krélestwie Polskim w .la-
tach 1832—1864. Milutin doszed! do przekonania, ze wobec silnie roz-
winietej narodowej swiadomosci Polakéw préoby ich rusyfikacji sg bez-
celowe. Uwazal zatem, ze nalezy sie zgodzi¢ z ich nacjonalng odrebnoscig,
a dazy¢ jedynie do tego, aby jak najliczniej opanowali jezyk rosyjski,
jako jeden z przedmiotéw wyksztalcenia ogélnego. Wywody Milutina
sprowokowaly dwa carskie ukazy: z dnia 30 sierpnia 1864 r. i z dnia 5
stycznia 1866 r. Gwarantowaly one w szkotach ludowych uzywanie jezy-
ka ojczystego, a w razie przemieszan etnicznych — jezyka wiekszosci.iTe
»dobre zamiary” cara wypaczyli jednak rosyjscy panslawisci i liberalo-
wie, strajgc sie o ,,przeszczepienie kultury z jednego drzewa (wschodnie-
go) na drugie (zachodnie)”. Rezultatem tych zabiegow byl ogélny upa-
dek oswiaty i nieche¢ ludnosci polskiej do szkét rzgdowych. Sprawe te
pogorszyly zarzadzenia kuratora Wittego z 1865 r., ktore wprowadzily
do szkét jezyk rosyjski, a nawet druk polskich podrecznikéw grazdanka:
W rok potem zaczeto wymaga¢, aby uczniowie postugiwali sie¢ w szkole
wylacznie jezykiem rosyjskim, nawet w rozmowach miedzy soba.
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Dotkniecie tak drazliwej dla o6wczesnej rzeczywistoSci sprawy, jak
podjeta przez carat rusyfikacja szkolnictwa w Polsce, przesadzalo o nie-
uchronnym konflikcie z cenzurg. Plebanski zatem, ktory jako redaktor
,Biblioteki Warszawskiej” zawsze staral sie unika¢ z nig jakichkolwiek
klopotéw, wolal najwidoczniej nie wystepowa¢ z drugg czeScig Przeglg-
du pedagogicznego i zaniechal ostatecznego wykonczenia tego studium.
Nie ma przeto juz w rekopisie mowy o ksztalceniu dziewczat (poza malo
istotnymi wzmiankami), cho¢ zapowiadal to cytowany poprzednio podty-
tul rozprawy.

- W poglagdach Plebanskiego na szkolnictwo ludowe wida¢ wyrazny
odwrdt od tych, jakie wyznawal w okresie swej nauczycielskiej pracy w
szkole $redniej w Lesznie i Wroclawiu w latach 1857—1862. Hotdowatl
wtedy haslom mieszczanskiego liberalizmu o zacieciu antyklerykalnym
i antyfeudalnym?. Glosit wiare w postep spoleczny oparty na wartoSciach
intelektualnych, ktére miala rozwija¢ szkola, poczynajac od ludowej, a
kohczgc na wyzszej. Z czasem, jak wida¢, liberalizm poczal kojarzyc¢ z
postawg antyklerykalna, a te z kolei utozsamial z moralno$cig. Ostoja
spolecznego i moralnego ladu stal sie dlan — rzecz szokujgca — prusko-
carski despotyzm.

Niezaleznie od tego zwrotu ku reakcji Plebanski w swych wywodach
ukazal duzg wiedze o wspolczesnej dydaktyce i pedagogice. Potrafil wig-
za¢ zjawiska szczegdtowe z tendencjami ogdlnymi, charakterystycznymi
dla szkolnictwa calej Europy. Nawet w tekscie tak kontrowersyjnym
ujawnit dobrg szkole H. G. A. Stenzla, R. Roepella, L. Rankego i C.
Griinhagena, w ktérej zdobywal swe badawcze umiejetnoSci. Woltg w
swych poglagdach wystawil sobie wprawdzie nie najlepsze $wiadectwo,
ale i takie jest rowniez dokumentem epoki.

PHILIAPJ] SPTETOBCKU

HEU3BECTHEIVI ®PATMEHT PABOTHI K. IITEBAHBCKOI'O
L2JIETATOTUIECKUN OB30P”

ConepxaHue

B 1881 r. B ,,Bubnmorexke BapiuaBckoit” BellJIa nepsas uyacTb paborer K. Ilie-
6aubekoro ,,Jlemarorumyeckmit 0630p”, B KOTOPOi1 06GCYyXJajIoCh COBPeMEHHOEe COCTOfA-
HMe TIOJIbCKOTO ofpa3oBaHmMs Ha (DOHe APYrMX eBPONeiiCKux CTpaH. OJHOBPEeMEHHO
aBTOp coo6lliajl B CBOEM HaMEPEeHuM IIOATOTOBMTHL K Ile4aTy BTOPYIO 4acTb paboTbr —
JIIkona m yumrenbckoe cocioBue: 1. HauvanbHble 1koJabl, 2. JKeHCKMe INKOJBI’.
Dra pabora Hukorza He 6bua onybiamkoBaHa. B apxuBe Ilne6aHbCKOro, nepeiaHHOM
IIy6imuHOli BapIIABCKOM O6MOIMOTEKE, COXPAHMJIOCH PYKONMCHOE IIPOAOJKEHUe BbI-
mexamerr B ceer paborel. IIo Becelt BEPOATHOCTY, ABTOP He 3aKOHYMUJ IIOATOTOBKY

5 R. Ergetowski, Studia J. K. Plebanskiego i pierwsze lata jego mauczyciel-
skiej pracy, [w:] Studia i materialy z dziejéw nauki polskiej, 1977, S. A, z. 14 s. 67—
—116. . -
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pyKonucu K IleYaTy IO LeH3yPHBIM coobOpaxeHuAM. PaccmaTpuBas COCTOAHME CHU-
eTeMbl obpazoBaHuMsa B lammuuy ¥ Ha Teppuropuax Ilosabluy, aHHEKCUMPOBAaHHBIX
IIpyccueii, IIneGaHbCKM OCTAHABIMBAETCA HA BOIpoce pycmudmxaumy mkoyasl B Ko-
ponectBe ITOJILCKOM, YTO 3aBEAOMO MCKJIOYAJIO BO3MOXKHOCTE Nybimxamuy paGoTsbl
B ,,Bubanorexe BapmaBckoi”. :

COoXpaHMBILIMECA MaTepPMasbl CBUAECTEJLCTBYIOT O TOM, uyTo IInebGaHbCKM mnpe-
KPaCHO OPMEHTMPOBAJICA B COBPEMEHHBIX IeJJarOTMYeCKMX HaNpaBJieHMsX, B Teope-
TUYECKMX M NPaKTUMYECKMUX BOIpocax IpenojaraHusa. OAHAKO 10 CPaBHEHMIO C IIe-
pHMOZOM mperozaBaTesbcKoil paborsr Ilnebanbeckoro B JlemHe u BQ Bpomiase, B ero
B3rJAJaX OTMEYaeTCsl ABHBNI perpecc. B uMcjie NPOTUMBHMKOCB IIOJBCKOJ IIKOJBI OH
HaspiBaeT aubGepajioB, NMAHCIABMCTOB, AHAPMXCTOB M aTeMCTOB. B 3amuTy NOJLCKOM
ILIKOJIbI BBICTyIIaeT, 10 MHeHuio IlnebaHBLCKOro, caM uMmOepaTop — HepajuBble uC-
TOJIHUTEIN Pa3pyLIaloT ero ,,J00pble 3aMbICHbI”.

HecmoTpsa Ha oTka3 I1neb6aHbLCKOrO OT NPOrPECCUMBHBIX M CBOOOJONMIOOMBBIX B3rJA-
IOB ¥ €ro mnepexoj] Ha PeakUMOHHbIE KOMMCCHMM, OH TI0Ka3ajyl ceba JOCTOMHBIM yd4e-
unkoMm Illrenuens, Paukero, Penenss u I'puHrareHa. :

IlepeBesna Tatbsna KinéHoBuy

RYSZARD ERGETOWSKI

»PEDAGOGICAL REVIEW” — AN UNKNOWN PART OF J. K. PLEBANSKI'S
TREATISE

Summary

The first part of J. K. Plebanski’'s article ,Pedagogical Review” analyzing the
_position of Polish schooling against a general European- background appeared in

the Warsaw Library in 1881. The announced concluding part of the article, in ~

which the author was to discuss ,,The School and Teachers’ State: 1. The Primary
School, 2. Giirl Schools”, was never published. A manuscript representing a conti-
nuation of the printed part has however been preserved among Plebanski’s papers
deposited in Warsaw’s Public Library. Even this manuscript was never quite com-
pleted, probably because of anticipated troubles with the censorship, due to the
subject which, in addition to a description of the situation of Polish schools . in
Galicia under the Prussian domination, dealt with the Russification of schools in
the Polish Kingdom. This problem precluded the prmtmg of the work in the War-
saw Library.

In the preserved manuscript Plebanski displayed an excellent knowledge of
contemporary pedagogical views and a good orientfation in didactics and literature
on the subject. There occurred an obvious retardation in this views compared with
times he worked as a teacher at Leszno and in Wroclaw. He singled out liberals,
pan-Slavists,  anarchists and atheists as persecutors of the Polish school and saw
defenders of the Polish language.in teaching pursuant to the ,good will” of the
tsar and emperor. Only unfair executors of this will quenched those ,healthy” ten-
dencies.

Regardless of the 1deological retreat from previously .acknowledged beliefs -in
progress and freedom to a reactionary position -Plebanski proved again that he
graduated from the meritorious research school of Stenzel and Ranke, Roepell and
Griinhagen. % . : g
. Translated by Jan Rudzki .. .



