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JANINA SCHOENBRENNER

POCZATKI POLSKIEGO ZWIAZKU NAUCZYCIELSKIEGO
I STOWARZYSZENIA NAUCZYCIELSTWA . POLSKIEGO
W MATERIALACH ZESPOLU TOWARZYSTWA NAUCZYCIELI
SZKOL WYZSZYCH ARCHIWUM AKT NOWYCH W WARSZAWIE

WSTEP
Jedynym zbiorem Zrédel archiwalnych bezposrednio odnoszacym sie
do dziejéw Polskiego Zwigzku Nauczycielskiego (PZN) i Stowarzyszenia
Nauczycielstwa Polskiego (SNP) jest zespét Towarzystwa Nauczycieli |
Szk6t Srednich i Wyzszych (TNSW) w Archiwum Akt Nowych w War-
szawie (AAN). Liczy on 22 metry biezgce i chronologicznie dzieli si¢ na
~ dwie czeSci. Pierwsza — od 1885 r. do 1920 r. — zawiera materialy tzw.
poprzednikéw Towarzystwa (2 mb): redakcji »Przegladu Pedagogiczne-
go”, PZN (1905—1916) i SNP (1905—1920). Brak tu archiwaliéw jeszcze
jednego poprzednika — mianowicie galicyjskiego Towarzystwa Nauczy-
cieli Szk6l Wyzszych 1, z ktorym SNP polgczylo sie po odzyskaniu przez
Polske niepodlegloici, zmieniajgc nazwe na Towarzystwo Nauczycieli
Szkét Srednich i Wyzszych, z zachowaniem skrétu TNSW 2.

Materialy drugiej czesci — od 1920 r. do 1939 r. — zachowane nie-
mal w cato$ci, uporzgdkowane chronologicznie i problemowo (20 mb),
stanowig podstawe do poznania dziejéw TNSW w Drugiej Rzeczpospo-
. litej.

Archiwalia poprzednikéw TNSW nie dajg takich mozliwosci: sg to
utamkowe pozostalosci, wykazujgce duze luki chronologiczne. Trafiaja
sie r6éwniez rekopisy nieczytelne, nieraz brak dokladnych dat, a w li-
stach — adresatéw lub nadawcéw. Protokolty zebran zarzgdéw i zgroma-
dzen ogélnych obu organizacji do r. 1915 byly prowadzone w jezykach

1 Towarzystwo Nauczycieli Szk6t Wyzszych, zaloZone w 1884 r., z siedzibg
we Lwowie, skupilo wylgcznie nauczycieli szk6l §rednich. Zgodnie z terminologia
niemiecky, szkola $rednia nazywana byla w Galicji wyzszg (hohere Schule), za$s
uniwersytety i inne uczelnie akademickie okre§lano jako Hochschule.

2 Do Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego zostal wlgczony w styczniu
1917 r. Polski Zwiazek Nauczycielski. Zjednoczenie to bylo jednak krétkotrwale. .
Lewicowi nauczyciele — nie godzac sie na polgczenie z TNSW — w r. 1919 utwo-
rzyli Zwigzek Zawodowy Nauczycielstwa Polskich Szkét Srednich.
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polskim i rosyjskim, a sprawozdania sekcji — wylacznie po polsku, za-
pewne nie podlegaly one kontroli wladz. Arch1wa11a poprzednikow
TNSW — mimo zdekompletowania — pozwala]a glebiej i dokladniej
wnikng¢ w liczne sprawy organizacji warszawskich nauczycieli szko6t
Srednich, wymagaja jednak dla zrozumienia ich tresci zestawien ze zréd-
lami drukowanymi i ze zmieniajgcg sie ogdlng sytuacjg kraju. Przede
wiszy'stkim materialy te rzucajg $wiatlo na polityczne podloze SNP
i PZN. Brak jednosci w $§rodowisku warszawskich nauczycieli dawal znaé
o sobie juz w koncu XIX wieku, lecz wyraznie wystgpil pod wplywem
wydarzen rewolucji 1905 r. Trudnos¢ badania owego zagadnienia — naj-
istotniejszego w kazdym ruchu spolecznym nieautonomicznym — polega
na tym, iz inspiratorzy polityczni nie wystepowali z hastami stronnictw
i partii w $rodowiskach nauczycielskich otwarcie, zas ogromna wiekszos¢
nauczycieli nie orientowala sie w kulisach wplywow politycznych.

Artykul niniejszy stanowi probe rozpatrzenia powyzszego problemu
poprzez konfrontacje materialéow zespolu TNSW z lat 1890—1907/08
z wybranymi zrdédiami drukowanymi.

1. MATERIALY REDAKCJI ,,PRZEGLADU PEDAGOGICZNEGO”

Wsréd zachowanych w zespole TNSW rekopiséw redakceiji ,,Przegladu
Pedagogicznego” przewazaja dokumenty odnoszgce sie do strony orga--
nizacyjno-finansowej spélki istniejgcej od 1885 r. ,,w celu poparcia pi-
sma pod tytulem »Przeglad Pedagogiczny«” 3.

Pozostatosci te — chronologicznie niepelne — wskazujag, iz w latach
dziewieédziesigtych w zespole redakcji skupili sie przedstawiciele réz-
nych kregéw warszawiskiej inteligencji, ludzie o odmiennych spolecznych
i filozoficznych pogladach. Trzon gléwny stanowili nauczyciele prywat-
nych szko6l Srednich, a wsrdd nich wlasciciele znanych szkél warszaw-
skich 4. Obok nich czlonkami sp6iki byli rowniez lekarze — dr Franci-
szek Sliwicki i dr Ignacy Baranowski, krytyk i wydawca ,,Ruchu Mu-
zycznego” — Joézef Sikorski, historycy — Tadeusz Korzon i Adolf Pa-
winski, mecenas — Adolf Peplowski, oraz przemystowiec — Karol

3 Sprawy organizacyjne ,Przegladu Pedagogicznego” zostaly przedstawione
przez czlonkéw spbtki w pracy pt. ,Przeglagd Pedagogiczny” 1882—1905 (mono-
grafia), Warszawa 1907, oraz opracowane naukowo w pracy doktorskiej Tadeusza
Kaminskiego pod tym samym tytulem, obronionej na Wydziale Pedagogicznym
UW w 1977 r. (maszynopis).

4 Wér6d nauczycieli szkél prywatnych i tajnych kompletéw byli m. in.:
M. Bialowiejski, J. W. Dawid, A. Jaczynowski, F. Lagowski (redaktor pisma od
1886 do 1890), W. Polkotycki (wydawca — administrator pisma), P. Sosnowski,
K. Tosio, S. Dickstein oraz wtla$ciciele szk6l meskich: W. Gorski, E. Konopczynski
i dyrektor J. Pankiewicz, a takZe przelozone pensji zenskich: H. Czarnocka, A. Ja-
siefiska, J. Smolikowska, J. Sikorska.

. ’
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Szlenkier, z zong Marig. Wszysscy nie szczedzili funduszéw na wydaw-
nictwo nie przynoszace korzysci materialnych. Pragneli bowiem — wo-
bec rusyfikacyjnej polityki caratu — utrzymaé¢ jedyne w Kroélestwie
Polskim pismo pedagogiczne. Ich wspélpraca znajduje odbicie w proto-
kole ogélnego zgromadzenia wspolwlascicieli ,,Przegladu”, odbytego 23 li-
stopada 1890 r.% w szkole Wojciecha Gérskiego i pod jego przewodnic-
twem. Dyskutowano projekty ustawy nowej spélki i instrukcji dla re-
dakeji, ktérych autorami byli: Jan Wladystaw Dawid, Wojciech Goérski,
Jerzy Kiihn i Maksymilian Biatowiejski. Projekty te zostaly przyjete po
wprowadzeniu drobnych poprawek. Dawid na owym zebraniu wystepo-
watl jako redaktor ,,Przegladu”, wybrany uprzednmio ,,w $ciSlejszym gro-
nie Komitetu Redakcyjnego”. Zgromadzenie zastrzeglo, aby w powola-
nym przez Dawida Komitecie pozostat Florian Lagowski, dotychczasowy
redaktor ,,Przeglagdu”. W. Gérski natomiast przewodniczyt wybranej na
tym zebraniu trzyosobowej delegacji, pelnigcej role nadrzedng w stosun-
ku do redakcji i administracji pisma.

Roczniki pisma z lat 1891—1896 méwia o wysokim poziomie pisma,
o kierunku nadanym przez Dawida. W zespole TNSW brak dokumentéw
redakeji i sp6tki z tego okresu. Pozostaly tylko nieliczne listy z konca
1896 r. i z 1897 r. Odnoszg sie one do odej$cia Dawida z wydawnictwa.
Sprawe te polemicznie o$wietlit Wactaw Nalkowski®, zas historyczne
opracowanie problemu znajdziemy w pracy W. Bulata i T. Sarnowskie-
go, wydanej w 1963 r.7

W materialach archiwalnych zachowaly sie oryginaly kilku listow
z listopada 1896 r. od wspotwlascicieli pisma, deklarujacych dodatkowe
subsydia. Prawdopodobnie listéw takich musialo byé wiecej. 24 listopada
1896 r. dr F. Sliwicki obiecuje nie tylko subsydium, lecz takze znale-
zienie nowych protektoréw ,,Przegladu” 8. 25 listopada t.r. M. Szlenkier
zawiadamia o wystaniu 20 rb. i o zwigkszeniu tej sumy po powrecie
meza . Podobnej tresci list rowniez 25 listopada t.r. wystosowat dr I. Ba-
ranowski 9. Alarmujgcy list przeslal 26 listopada mecenas A. Peplow-
ski 1. Poczytuje on ,upadek” grozgcy pismu ,za kleske”, deklaruje na
razie 300 zlotych polskich subsydium. W koncu XIX w. za 1 zloty liczono
15 kopiejek. 1 rubel liczyt 100 kopiejek. Za wszelke ceng bowiem trzeba
nie dopusci¢ do upadku jedynego pisma pedagogicznego. Listy te zdaja

5 AAN, TNSW, syg. 38, s. 2, 3.

8 W. Natkowski, Nowy kurs ,Przeglgdu Pedagogicznego”, ,Glos”, 1899,
nr 41, 42, 43. Przedruk: Epizod z rugéw polskich, [w:] Jednostka i ogdt, Krakéw
1904, s. 208—234. s ; :

7W. Butat, T. Sarnowski, Jan Wiadystaw Dawid, Warszawa 1963.

8 AAN, TNSW, syg. 38, s. 24.

9 Tamze, s. 28.

10 Tamze, s. 25.

1 Tamze, s. 27.
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sie by¢ odpowiedzig na nie znang blizej akcje ogranizowang w celu stwo-
rzenia wokél ,,Przeglagdu” atmosfery zagrozenia. Staje przeto pytanie,
co pismu grozilo, przed czym nalezalo je ratowaé¢? Nie chodzilo wylgcznie
o sprawy materialne; z zachowanych dokumentéw wynika bowiem, ze
w razie finansowego kryzysu wspolwlasciciele ratowali nieraz wyda-
wnictwo dodatkowymi subsydiami na warunkach pozyczek 12. -

Wedlug relacji W. Natkowskiego po raz pierwszy w dziejach pisma
rok 1895 zostal zamkniety bez deficytu, a nawet z nadwyzks. Brulion
protokotu Komisji Rewizyjnej z 12 listopada 1899 r. stwierdzal ré6wno-
wage dochodéw i rozchodéw w roku oddania pisma nowej administracji
(czyli 1 stycznia 1898 r.) 13. Nalkowski pisal o ataku prasy na ,,Przeglad”
z_powodu nadanego przez redakcje kierunku, budzacego niepokdj ludzi
nobawiajgcych sie naruszenia réwnowagi spotecznej”.

Sprawe Dawida ocenit w r. 1932 artykul redakcyjny 6wczesnego orga-
nu TNSW, ,Przegladu Pedagogicznego” 4. Autorzy podkreslili wycho-
wawcze wartosci pisma w latach 1890—1896, naukowe znaczenie wyda-
. wanych wéwezas dodatkéw, lecz jednoczesnie zamiescili wzmianke:.,,na-
wet wlasni rodacy rzucali klody pod nogi redakcji, bo konserwatywnym
kolom spoleczenstwa nie podobal sie radykalizm ,,Przegladu” 15.

Kazimierz Krél we Wspomnieniach dawnego redaktora wskazuje, iz
przywodca opozycji przeciw Dawidowi byt Wojciech Goérski 6, Nie po-
daje jednak .przyczyn ataku na redakcje pisma. Zachowana w zespole
TNSW powielona odbitka rekopisu z 21 pazdziernika 1896 r.17 pozwala
choé w czesci wyjasnié sytuacje wytworzong w tym czasie wsréd czton-
kéw spoéiki. Pod rekopisem widniejg trzy podpisy ,,0piekunéw pisma” —
W. Gorskiego, E. Konopczynskiego i M. Bialowiejskiego. Strona mate-

12 Tamze, s. 4, zalgcznik do protokolu zebrania czlonkéw spé6iki z 2 listopada
1890 r.; s. 10 (na odwrocie), lista czlonkéw spéiki z r. 1891, deklarujgcych dodat-
kowe subsydia na pokrycie 600 rb. deficytu. ‘

13 Tamze, s. 38, 39, rekopis pisany i podpisany przez W. Goérskiego; w skladzie

. Komisji wymienieni sg réwniez E. Konopczynski i W. Potkotycki.

4 Organem Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego w 1906 i 1907 r. bylo
pismo ,,Szkola Polska”, stanowigce kontynuacje ,Przegladu Pedagogicznego”. Za-
wieszone przez wladze carskie w kofcu 1907 r. wychodzilo nadal pod nazwg
»Sprawy Szkolne” w ciggu 1908 r., a nastepnie od grudnia 1908 r. do 1916 r.
wlgceznie pod tytulem ,,Wychowanie w Domu i w Szkole”. Po polgczeniu PZN -
i SNP przywr6cono nazwe ,Przeglad Pedagogiczny”, ktéry nastepnie stat sie
organem TNSW w latach 1920—1939. :

15 Artykut redakcyiny ,Przeglad Pedagogiczny” 1882—1932, ,Przeglad Pedago-
giczny”, 1932, nr 1, s. 2—5, punkt 4. )

16 K, Kro6l, Ze wspomnierr dawnego redaktora, [,,Przeglad Pedagogiczny”, 1932,
nr 11, s. 21—22. ,Dodaé tu nalezy, ze zmiany nastgpily gléwnie dlatego, Ze sprawg
zajal sie blizej kolega Wojciech Gorski. Byly jakie§ nie znane mi bliZzej roznice
pogladéw i starcia miedzy Dawidem a Gorskim; zdanie Gorskiego podzielaly za-
pewne inne osoby, stgd wynikl! nowy uklad sit kierowniczych w ,Przegladzie”.

17 AAN, TNSW, syg. 38, s. 43, 44, odbitka powielona rekopisu.
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‘rialna wydawnictwa wystepuje tylko ubocznie, powraca natomiast sfor-
mulowanie, iz ,,Przeglad” w warunkach, w jakich jest, ,,nadal nie mozé
pozostawa¢ [..] nie wolno dopusci¢ do upadku jedynego u nas pisma
pedagogicznego”. W tym celu trzej czlonkowie sp6ilki — pomijajgc re-
daktora i komitet redakcyjny — wystepuja jako ,opiekunowie »Prze-
gladu« i zwoluja na dzienn 24 paZdziernika 1897 r. do lokalu szkoty Gor-
skiego zebranie czlonkéw solidaryzujacych sie z ,,0sobami najblizej
»Przegladu« stojacymi”, aby przedyskutowaé¢ $rodki majgce pismo ra-
towadé. ,

Poniewaz — wedlug stéow rekopisu — Dawid zadat, ,,aby go od obo-
wigzku podpisywania pisma zwolni¢”, przeto ,,opiekunowie” propono-
wali ,,wybér osoby, ktéra by swa dotychczasowa dzialalnoscig budzila
szacunek i zaufanie zaréwno wsréd protektoréw, jak i prenumeratoréw
pisma i mogla pelié ten zaszczytny, lecz jednocze$nie ucigzliwy obo-
wigzek — bezplatnie”. Natomiast wydawce Wiadystawa Polkotyckiego —
ktéry domagal si¢ zwolnienia od bezplatnej pracy — autorzy rekopisu
pragneli ,,uprosi¢” o pozostanie na dotychczasowym stanowisku. Do Ko-
mitetu Redakcyjnego — stwierdzali ,,opiekunowie” — trzeba zaprosié¢
»czlonkéw myslacych i czujgeych z inteligentnymi warstwami spote-
czenstwa”, ktorzy ulatwia ,,Przegladowi” pelnienie jego zadan, zwigkszo-
nych wobec postulatu zamiany dwutygodnika na tygodnik. Powinien on
»odzwierciedlaé nie tylko ruch naukowy, lecz i biezagcg chwile zycia pe-
dagogicznego”. Siedzibe redakcji trzeba przenie$¢ do. lokalu, w ktérym
bedzie mozna urzgdzi¢ czytelnie dla nauczycieli, gromadzi¢ rozproszone
sily nauczycielskie dla zorganizowania towarzystwa, opracowujgcego
wraz z redakcja ,,Przegladu” podrecznik naukowy. Calosé listu zawiera
krytyke pracy dotychczasowego Komitetu Redakeyjnego, ujeta w postaci
postulatéw zmian stawianych przed przyszla redakcja ,,Przegladu”..

Atak na osobe Dawida zawarty w okresleniu zalet wymaganych od
przyszlego redaktora jest wyrazny. Wotum nieufnosci wyrazono zreszta
réowniez Komitetowi Redakcyjnemu, na jego miejscu bowiem chcieli
»opiekunowie” widzie¢ ludzi mys$lacych ;zgodnie z inteligentnymi war-
stwami spolecznymi”. Tej cechy nie posiadali dla autoré6w rekopisu
czlonkowie 6wczesnego Komitetu, zlozonego z przedstawicieli wysoko
uspolecznionej, naukowo wyksztalconej, radykalnej inteligencji 18.

- W zakonczeniu rekopisu czytamy o konieczno$ci powolania ,opieki”,
od ktérej redaktor i Komitet mieli by¢ uzaleznieni. :

Przebieg zebrania 24 pazdziernika 1897 r. — wobec braku w ze-
spole TNSW odnos$nego protokolu — nie jest znany. Z rocznika ,,Prze-

18 W sklad Komitetu Redakcyjnego ,Przegladu Pedagogicznego” wchodzili

- woOweczas: W. Nalkowski, J. Szczawinska-Dawidowa, H. Wernic, M. Werycho,

A. Szycowna; wérdéd autoréw byli: L. Krzywicki, S. Karpowicz, W. M. Kozlowski,
J. Moszczeniska, Z. Daszyfiska-Golifiska. : :
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gladu” 1898 dowiadujemy sie, iz wydawca pozostal W. Potkotycki, nato-
miast na redaktora powolano nie znanego dotychczas w srodowisku nau-
czycielskim Wladyslawa Skrzetuskiego, ktérego nazwisko w wykazie
czlonkéw spotki pojawilo sie wtedy po raz pierwszy. Wedlug relacji
Natkowskiego ,,za plecami Skrzetuskiego ukrywala sie istotna dusza no-
wego »Przeglgdu«” — pan Wojciech Gorski”. W Komitecie Redakcyj-
nym wymieniony jest Dawid, ktéry pelnil funkcje sekretarza redakcji,
a z dawnych czlonkéw — Aniela Szycéwna.

Siedzibe redakcji przeniesiono z mieszkania Jana Wiadystawa i Ja-
dwigi Dawidoéw do szkoly Gorskiego. Osrodek ruchu nauczycielskiego
zostal podporzadkowany opozycji przeciw cztonkom spotki, reprezentuja-
cym postep spoleczny, pedagogiczny i naukowy.

Ostatnie starcie miedzy Dawidem a nowg redakcjg ,,Przegladu” na-
stgpilo na zebraniu ogbélnym wspéiwlascicieli ,,Przegladu” 3 grudnia
1899 r. 1 Przewodniczyl T. Korzon, protokolowal K. Krél. Sprawozdanie
Komisji Rewizyjnej czytal E. Konopczynski pod nieobecnos¢ W. Gor-
skiego. Utrzymane bylo ono w tonie optymistycznym: nastgpil miano-
wicie wzrost prenumeratoréw, a dlugi dadzag sie pokryé¢, oczywiscie za
pomocg subsydiow. Dawid wypowiedziat wtedy szereg uwag krytycznych
pod adresem ,,Przegladu”. Jego zdaniem ,,pismo nie daje pojecia o ru-
chu zagranicznym w dziedzinie pedagogiki, pomija i waZne sprawy miej-
scowe, natomiast daje wiele rzeczy bez wartosci; w ogoble pismo sprawia
wrazenie, jakoby redakcja brala do druku, co tylko jej wpadnie do rgk
przygodnie. Nalezaloby rozwazyé¢ rzecz zasadnicza, czy wydawanie ta-
kiego pisma jest polaczone z pozytkiem ogbtu, czy nie stoi na zawadzie
innym, ktérzy by potrafili lepiej wywigza¢ sie z tego zadania”. Na po-
® stawione mu zarzuty usuwania sie od wspéltdziatania z »Przeglagdem”
Dawid oznajmil, iz nadal nie przyrzeka swego udziatu, i zazadal, aby
,»jego uwagi zostaly zaprotokolowane”, zeby tym samym l,,pozostal' $lad
samowiedzy w tym kierunku”. Od owego zebrania nazwisko Dawida zni-
ka ze skladu os6b wspédlpracujacych z ,,Przegladem”. Zagadnienie odejscia
Dawida z ,,Przeglagdu Pedagogicznego” — wobec niewystarczajacej ilosci
materialéw archiwalnych i niejasnych opinii autoré6w wspomnien —
mozna tlumaczy¢ tylko hipotetycznie na tle dwczesnej sytuacji w kraju.

Sprawozdanie z dzialalnosci Ligi Narodowej za rok 1896/1897 20 jako
jedno z gléwnych zadan wymienia zwrdcenie uwagi na prase i kierowa-
nie dzialaczy do pracy w organizacjach prasowych. Wprawdzie nazwiska
autor6w oméwionego wyzej rekopisu nie figurujg w spisie cztonkéw Ligi

19 AAN, TNSW, syg. 38, s. 54—55, rekopis K. Kroéla, czlonka redakcji od
1898 r.

20 Sprawozdanie z dzialalno§ci Ligi Narodowej za rok 1896/1897 dla KomIS]l
Nadzoru Skarbu Narodowego w Rapperswilu. Przedruk w ,NiepodlegloSci”, 1933,
t. 7, s. 422. .
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Narodowej 2!, wprawdzie mogli oni nie by¢ wtajemniczeni bezposrednio
w cele Komitetu Centralnego Ligi i Stronictwa Narodowego Demokra-
tycznego, powolanegd przez Lige w 1897 r., lecz metody stosowane przez
,,opiekunéw” ,,Przegladu” znane s z innych posunieé¢ Ligi, podporzadko-
wujgcej wybranym przez siebie ludziom istniejgce stowarzyszenia i in-
stytucjé. Mozna przypuiszczaé, ze czes¢ udzialowcoHw spoiki znalazla sie
w kregu wplywoéw Ligi, zmierzajgcej do tworzenia jednego ogb6lnopol-
_skiego stronnictwa, w ktérym hegemonie mialyby klasy posiadajace. Jed-
nocze$nie Dawid coraz wyrazniej wigzal sie z lewicg robotniczg, a kie-
runek nadawany przez niego ,,Przegladowi” zwracal sie przeciw staro-
$wieckiej rutynie, wiskazywal droge zdobywania naukowych i $wieckich
podstaw wychowania. Budzito to niepok6j wiekszosci wlascicieli prywat-
tnych szk6l i zamoznych sfer warszawskich ksztalcgcych dzieci w tych
szkolach. Rekopis zachowany w zespole TNSW, rozpatrywany w takim
kontekscie, wskazuje, iz spor wsrod czlonkéw spoiki ,,Przegladu Pedago-
gicznego” byl odcinkiem zaostrzajgcej sie ideologicznej walki miedzy
radykalng inteligencjg a inteligencjg konserwatywna, nazywang wsrod
nauczycielstwa ,,umiarkowang”.

O wplywie zmian w redakcji na poziom pisma moéwig roczniki sPrze-
gladu” z lat 1898, 1899: analiza tresci artykuléw prowadzi do wniosku
0 obnizeniu poziomu. Administracyjna strona pisma réwniez nie byla
prowadzona systematycznie, o czym pisal we wspomnieniach K. Krél 22,
a co zdajg sie potwierdzaé zachowane w zespole TNSW bruliony spra-
wozdan Komisji Rewizyjnej 23. Tego rodzaju sytuacja wywolala krytyke
ze strony czlonkow spéiki i Komitetu Redakcyjnego. Potwierdzenie tego
stanu rzeczy widaé w dwu protokolach zgromadzenia ogblnego wspotwla-
$cicieli z 27 maja 24 i 1 czerwca 1900 r. 25 Oceniono ujemnie poziom pisma
i zalezno$é redakcji od ,,opieki”. Kierunek pisma zebrani powierzyli re-
daktorowi obieranemu na trzy lata i powolujgcemu komitet ,,przez siebie
uznany za stosowny”. Na redaktora zostal wybrany Kazimierz Kroél.
Zgromadzenie bez dyskusji przyjelo do wiadomosci ,,0$wiadczenie
p- Wojciecha Gorskiego, iz prosi o zwolnienie go nadal od wszystkich
pelnionych obowigzkow’ 26,

Nadruki redakcji ,,Przegladu Pedagogicznego” w listach wysytanych
przez redaktora K. Kréla w latach 1901—1903 swiadczg o zmianie adresu

21§, Kozicki, Historia Ligi Narodowe] (1887—1907), Londyn 1964, aneks
26 (niepelny spis czlonké6w Ligi NarodoweJ)

2 Kro6l, Ze wspomnienr dawnego redaktora.

23 AAN, TNSW, syg. 38, s. 38, 39, 52.

% Tamze, s. 57, rekopis K. Kroéla.

25 Tamze, s. 59, rekopis K. Krola.

26 W. Gorski pozostal nadal udzialowcem ,Przegladu Pedagogicznego”, lecz
nie bral udzialu w pracach redakcji.



92 JANINA SCHOENBRENNER

redakeji 2. Przeniesiono ja ze szkoly Goérskiego do prywatnego mieszka-
nia przy ulicy Zérawiej 4 m. 5. _

Brak obszerniejszych materialéw archiwalnych sprawia, iz gléwnym
zrédlem stajg sie dla lat 1901—1904 roczniki pisma. Nazwiska pojawiajg-
ce sie¢ na jego lamach prowadzg do wniosku, ze — mimo przezytego
kryzysu — wspoélpraca nauczycieli warszawskich o réznych przekona-
niach nie zostala przerwana. Duzy wplyw musialy tu mie¢ zabiegi redak-
cji o zatozenie kasy oszczednosciowej, prowadzone pod kierunkiem Pawla
Sosnowskiego. Szczegbély tej akcji — zakonczonej w roku 1902 utworze-
niem Kasy OszczednoSciowo-Zapomogowej Nauczycieli i Nauczycielek
Prywatnych Wyznania Chrzescijanskiego — drukowal systematycznie
»Przeglad”. : .

W zespole TNSW zachowat sie tylko jeden dokument Kasy z r. 1904,
mianowicie wykaz nazwisk jej 216 czlonkéw 28. Wsr6d nich sg réwniez
nauczyciele i nauczycielki lewicowi, ktérzy w grudniu tego roku powo-
lali Kolo Wychowawcéw, odcinajace sie od polityki Narodowej Demo-
kracji 29. i

Wyjasnienie wspélpracy warszawskich nauczycieli — mimo dzielg-
cych ich przekonan — moze byé wobec braku materialow archiwalnych
réwniez hipotetyczne. W 1899 r. Liga Narodowa utworzyla Towarzystwo
Oswiaty Narodowej, ktore w imie hasel patriotycznych i rzekomo apoli-
tycznych zmierzalo do pozyskania nauczycieli ,,radykalno-socjalistycz-
nych” 30, Duzg role odgrywalo Warszawskie Kolo TON 31 Jego dwie
wybitne dzialaczki — Maria Dzierzanowska i Cecylia Niewiadomska 32 —
zostaly czlonkami spéiki ,,Przeglad Pedagogiczny”, a nastepnie nalezaty
do Kasy Oszczednoéciowo-Zapomogowej. W tym samym czasie W. Je-
zierski, znany ze swych liberalnych i demokratycznych pogladéw czlonek
Komitetu Redakcyjnego ,,Przegladu”, i A. Szycowna prowadzili wyklady

27 AAN, TNSW, syg. 38, s. 67—11, listy K. Kro6la z lat 1901, 1902.

28 TamZe, s. 16.

29 Byli to: S. Kalinowski, Jan Michalski, Helena Radlifiska, Antoni i Helena
Sujkowscy, Wtadyslawa Weychert, Wiadystaw Bukowinski i inni. s

% Kozicki, Historia Ligi Narodowej.., s. 354—358 i 400—407; tenze, To-
warzystwo O$wiaty Narodowej 1902—1906, ,Przeglad Wszechpolski”, 1924, s. 116—
127. ‘ .

31 Ideologie Warszawskiego Kola Towarzystwa OS$wiaty Narodowej okresla
Helena Ceysingier6wna jako ,niepodleglo§ciowa, solidarystyczna z akcentami de-
mokratyzmu”. Kolo przed wybuchem rewolucji 1905 r. pozostawalo w kolizji ,ze
sztabem gléwnym” Ligi Narodowej wobec jego przejScia z pozycji niepodleglto-
Sciowej na droge ,symbiozy polskich aspiracji panstwowych z panstwowoscig
cudza”. H. Ceysinger6wna, Liga Narodowa i Zwigzek Unarodowienia Szkét
w walce o szkole polskq, [w:] Nasza walka o szkote polskq, pod red. B. Nawro-
czynskiego, t. II, Warszawa 1934, s. 11.

32 AAN, TNSW, syg. 38, s. 51. Lista obecno$ci na ogblnym zgromadzeniu wsp6t-
wla$cicieli sp6iki ,,Przeglad Pedagogiczny” z 3 grudnia 1899 r.
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na kursach dla wiejskich nauczycieli, organizowanych przez dwa roézne
osrodki: TON i grupe dzialaczy zmierzajacych do samodzielnego ruchu
ludowego, skupionych wokét Stefana Juliana Brzezinskiego. szykladéw
podobnej wspélpracy mozna przytoczyé¢ wiecej.

- Redakcja ,,Przeglagdu” i Kasa Oszczednoscmwo-Zapomogowa byty
w Warszawie, a $SciSle méwigc, w warszawskim s$rédmiesciu, jedynym
osrodkiem zawodowym nauczycieli- szk6} Srednich przed wybuchem re-
wolucji 1905 r.

2. POWSTANIE STOWARZYSZENIA NAUCZYCIEISTWA POLSKIEGO
I POLSKIEGO ZWIAZKU NAUCZYCIELSKIEGO. W 1905 R.

W zespole TNSW nie zachowaly sie materiaty z 1905 r. odnoszgace sie
do genezy SNP i PZN. Zdani tu jesteSmy wylgcznie na zZrodla druko-
wane, przede wiszystkim na prase i druki ulotne oraz na wydawnictwa
wspomnieniowe, przygotowane przez uczestnikow walki o szkole polska
z okazji 25-letniej rocznicy strajku szkolnego 33.

Wspdlna dzialalnos¢ warszawskich nauczycieli wystgpila wyrazme je-
sienig 1904 r. w akcji przeciw przelozonym pensji zensklch, godzacym
sie¢ na uzyskanie praw szkot rzgdowych za cene przyjecia rosyjskich dy-
rektorow 34, Wspolpraca ta trwala jeszcze w pierwszych tygodniach po
wybuchu rewolucji i strajku szkolnego %,.-az do pamietnego wiecu 19 lu-
tego 1905 r. Koto Wychowawcow, opierajac si¢ na uchwale wiecu ,,stwo-
rzenia polskleJ szkoly i zamkniecia obecnie istniejacych szkét, az do zor-
ganizowania zadanej szkoly polskiej” 3 domagalo sie objecia strajkiem
réwniez prywatnych szko6l polskich, w ktorych nadal obowigzywal jezyk
wykladowy rosyjski 3.

Z relacji P. Sosnowskiego wynika, ze utozsamial on kierownictwo
nauczycielskiej Kasy ze Stowarzyszeniem Nauczycielstwa 'Polskiego, nie

3 Walka o szkole polskq (w 25-lecie strajku szkolnego), pod red. S. Drze-
wieckiego, Z. Nowickiego i T. Wojeniskiego, Warszawa .1930; Nasza walka o szkote
polskqg, pod red. B. Nawroczynskiego, t. I, Warszawa 1932, t.. I, Warszawa 1934;
P. Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego, Warszawa 1930.
(Préba opracowania oparta na nie istniejgcych dzi§ materialach ‘Stowarzyszenia).

3 H Radlinska, Wspomnienia nauczycielki i uczennicy, cz. II, ,Niepod-
legloéé”, 1932, t. 6, s. 42. ,PorozumiewaliSmy sie z dzialaczami réznych obozéw.
Niewielkie ,zi‘eszta réznice istnialy woéwczas w $§wiecie czynu. Porozumienie z Ma-
ria Dzierzanowska i kolem jej wspélpracownikow bylo latwe” [z Kolem War-
szawskim TON — J. Sch.]. Ceysinger6éwna, Liga Narodowa i Zwiqzek Una-
rodowienia Szk6l..., s. 10. Autorka podkresla wsp6lng akcje z Kolem Wychowaw-
coOw w tej sprawie. :

35 Radlinska, Wspomnienia..; Ceysinger6éwna;, Liga Narodowa..

3% Uchwala wiecu 19 lutego 1905 r., przedruk w Walka o szkole polskq, s. 209.

37S. Kalinowski, Gar§é wspomnier 2z czaséw strajku szkolnego, [w:]
Walka o szkole polskq, s. 114, 115, Patrz-takze: Radlinska, Wspomnienia..,
9. 49—51. ol
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istniejgcego jeszcze w lutym 1905 r. Wedtug jego stow ,,Stowarzyszenie
nie przygotowywalo strajku i nie organizowalo go”, lecz uznalo decyzje
zebrania nauczycieli, przyjeta wieczorem 19 lutego t.r., ograniczajacg
strajk wylacznie do ,bojkotu” szkoly rzadowej, rosyjskiej 38. Sosnowski
nie tlumaczy jednak, ze byl to punkt widzenia zgodny z pozycja Kola
Warszawskiego TON i Zwigzku Unarodowienia Szkél, utworzonego na
zlecénie Ligi Narodowej %.

Wedlug dalszej relacji Sosnowskiego postanowienie o zalozeniu orga-
nizacji nauczycielskiej zapadlo w Zarzadzie Kasy dopiero 31 maja
1905 r. 40 Jednoczes$nie dwaj cztonkowie kierownictwa Kasy — Sosnowski
i Mieczystaw Brzezinski, weszli do Tymczasowego Zarzgdu Polskiej Ma-
cierzy’ Szkolnej, ktére ZUSz powierzyl popieranie prywatnej szkoly pol-
skiej elementarnej i $redniej.

' Mimo wyraznych powigzanh organizatoréw Stowarzyszenia z kotami
Narodowej Demokracji, nie rezygnowali oni ze wspélpracy z ,radykal-
nymi” czlonkami Kasy, cho¢ Kolo Wychowawe¢déw od marca t.r. nalezalo
do lewicowego Zwigzku Towarzystw Sameopomocy Spolecznej. Jesienig
1905 r. przyptyw nowej fali walk rewolucyjnych poglebil réznice dzie-
‘lgce spoleczenistwo-polskie; ogblna sytuacja polityczna musiala odbié sie
réwniez w $rodowisku nauczycielstwa warszawskiego. Jeszcze 21 paz-
dziernika Stanistaw Kalinowski wszedl do Komisji Organizowania Sto-
warzylszenia, powolanej na Walnym Zebraniu Kasy .. W poczgtkach
grudnia na liscie ,zalozycieli” Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego
brak juz jego nazwiska, choé figurujg na niej inni dzialacze Kola Wy-
chowawcow — Wiladyslaw Bukowinski, Jozef Grodecki, Wiadystawa
Weychertéwna. ‘ ‘

W zespole TNSW znajduje sie jedyny dokument SNP z 1905 r., mia-
nowicie protokot pierwszego zebrania Komisji Balotujacej SNP z 29 grud-
nia 42. Jako date zalozenia SNP protokét wymienia dzien 9 grudnia: Po-

3 P. Sosnowski, Kartki z przesztodci szkoty $redniej i jej mauczycielstwa
w Kroélestwie Kongresowym (ze wspomnieri osobistych), [w:] Nasza walka o szko-
te polska, s. 265. |

¥ Kozicki, Historia Ligi Narodowej, s. 250. Sprawozdanie Komitetu Cen-
tralnego Ligi Narodowej do Komisji Skarbu Narodowego w Rapperswilu za 1904—
1905 r., ,Niepodleglo§é”, 1934, t. 10 s. 286. ,Liga uzyla wszystkich §rodkéw, aby od-
ruchowe wystgpienie mlodziezy [strajk szkolny — J., Sch.] zamienié w $§wiadomg
walke narodowsa o szkole polskg. Zorganizowany przez Lige i pozostajacy pod jej
rozkazami Zwigzek_Unarodowienia Szk6l pokierowal sprawg bezpoSrednio wéréd
miodziezy [..] bojkotowaé szkole rzgdows, tworzyé polsky szkole prywatng oto jej
hasta [...]". -

% Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 2. .

41 Tamze, s."115, Spis czlonk6éw zalozycieli Stowarzyszenia Nauczycielstwa Pol-’
skiego. \

42 AAN, TNSW, syg. 4, s. 7, Ksiega protokoléw Komisji Balotujgcej  SNP
1905—1919. Komisja ta zostala wybrana 9 grudnia na zebraniu zalozycieli. SNP.
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‘wtarza si¢ ona réwniez w dwu rekopisach z lat 1913 i 1915 43, Rekopis
z 1913 r. podaje wiadomo$¢ o drugim Walnym Zebraniu Kasy z dnia
9 grudnia 1905 r. Bezposrednio po nim zebrali sie ,,poufnie” organizato-
rzy Stowarzyszenia. Powolano wtedy Tymczasowy Zarzad Stowarzysze-
nia 4. W tym samym dniu — wedlug protokolu Komisji Balotujacej —
Bukowinski i Weychertéwna zostali wybrani' na czlonkéw tej Komisji,
mimo iz Bukowiniski od 3 grudnia nalezal do Zarzgdu Zwigzku %5, a na
wiecu ZTSS w Filharmonii w dniu 8 grudnia referowal zasady ujawnio-
nego wowczas Polskiego Zwigzku Nauczycielskiego 4. Lecz wlasnie
29 grudnia oboje wycofali sie ze ‘Stowarzyszenia. Swiadczy o tym
dopisana na marginesie protokolu uwaga: ,,Na miejsce p. Bukowinskiego,
ktéry sie¢ zrzekl! mandatu, powinna by wejs¢ p. Weychertéwna, ale ze
p. Weychertéwna zrzekla sie mandatu, wiec wiskutek najwiekszej ilosci
glosow do Komisji Balotujgcej weszla p. Leonia Rudzka” 47. Rekopis
z 1915 r. stwierdza, iz w grudniu 1905 r. z inicjatywy Kasy Oszczedno-
$ciowo-Zapomogowej powstalo Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego;
wysunieto wtedy wniosek o porozumieniu sie ,,z wydawnictwem »Prze-
glad Pedagogiczny« w celu uczynienia go organem Stowarzyszenia, czesS¢
numeru odda¢ do rozporzadzenia nauczycielom ludowym”. Pod data
21 grudnia znajduje sie¢ w tymze rekopisie wiadomos¢ o zmianie nazwy
pisma na ,Szkola Polska” i o powolaniu na jego redaktora Kazimierza
Kujawskiego wraz z M. Brzezinskim, redagujacym dzial ,Szkola Lu-
dowa”. ' '

Dokumenty archiwalne, w zestawieniu z relacjami P. Sosnowskiego
i wiadomosciami z prasy, wskazujg, iz w koncu 1905 r. ostatecznie
uksztaltowaly sie dwie organizacje nauczycieli szk6l srednich; obie wzie-
ly poczatek z Kasy OszczednosSciowo-Zapomogowe]j. Sosnowiski z perspek-
tywy 25 lat nazywa fakt utworzenia oddzielnych organizacji ,,bledem

2 Tamze, syg. 7, s. 76—79 i 125—127. Rekopisy te sg zapewne brulionami do
sprawozdan z dzialalnosci SNP, od 9 grudnia 1905 r. poczynajac. Pierwszy z r. 1913
(jak wynika z treSci) zawiera po lewej stronie karty notatke o wydarzeniu, po
prawej wnioski. Drugi z 1915 r. pisany jest bardzo czytelnie na papierze z na- -
drukiem: Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego, Al. Jerozolimskie, tel.. 76-60.

“4 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia.., s. 3, oraz tablica nr 3. Do Tym-
czasowego Zarzadu SNP weszli: Mieczystaw Brzezifiski (prezes), Kazimierz Kul-
wieé¢ i Kacper Tosio (sekretarze), ksigdz Marcin Szkopowski, ksigdz Jan Gralew-
ski, Adam Sznuk, Paulina Hewelke, Julia Jankowska, Emilian ‘Konopczynski.

45 Kurier Warszawski”, 11 grudnia 1905, nr 342, s. 4. Zwigzek Nauczycielski
Polski: Do Zarzgdu PZN zostali 3 grudnia wybrani: Wiladystaw Bukowinski, Sta-
nistaw Ehrenkreutz, Maria Gomoélinska, Jozef Grodecki, Waclaw Jezierski, Stani-
staw Kalinowski,  Michal Kreczmar, Iza Moszczenska, Stefania Sempolowska.

"4 H ‘Orsza, Wiec Polskiego Zwiqzku Nauczycielskiego, ,JOgniwo”, 1905,
nr 50, s. 1052—1053. ]

47 AAN, TNSW, syg. 4, s. 7, Ksiega protokoléw Komisji Balotujacej SNP.
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spolecznym”, a brak jednosci uwaza za ceche ,polska” 4. Podzial ten
wystapil jednak réwniez w innych organizacjach inteligencji i byt uwa-
runkowany ukladem stosunkéw spolecznych charakterystycznych dla
imperializmu, za§ w danej sytuacji rozwojem walki rewolucyjnej. Na-
tomiast sprawa Polski byla czynnikiem laczacym spoleczenstwo, zwla-
szcza w sytuacji narodowego ucisku, specjalnie bolesnie odbijajacego sie
na nauczycielstwie, o§wiacie i szkolnictwie pod rzgdami caratu.

3. STOWARZYSZENIE NAUCZYCIELSTWA POLSKIEGO I POLSKI ZWIAZEK
NAUCZYCIELSKI W 1906 I 1907 R.
2

Z poczatkiem 1906 r. Polski Zwigzek Nauczycielski i Stowarzyszenie
Nauczycielstwa Polskiego wkroczyly w trudny okres staran o legaliza-
cje. W styczniu t.r. wladze wydaly zakaz dzialalno$ci nie .zarejestrowa-
nych zwigzkéw i towarzystw. Rekopis z r. 1913 wskazuje jednak, iz nie-
legalny Zarzad SNP prowadzil nadal prace: utworzono sekcje przedmio-
towe i Sekcje Nauczycieli Ludowych, Wydzial Rekomendacji Pracy; dru-
kowany projekt programu seminarium nauczycielskiego zostal oddany
Polskiej Macierzy Szkolnej do realizacji. Autor rekopisu na poczet Sto-
warzyszenia zapisal Zjazd Delegatéw Szkét Srednich Krélestwa, choé
Stowarzyszenie nie moglo jawnie organizowaé stosunkowo licznego zjaz-
du %. Odby? sig¢ on 3 czerwea 1906 r. w Warszawie i przyjal wazne wnio-
ski: 1. ,cale spoleczenstwo powinno rozpoczaé akcje w celu zapewnienia
istnienia szkolom prywatnym meskim i zenskim przez odpowiedzialne
grona os6b, towarzystwa i instytucje publiczne. 2. Dazyé¢ do zwigkszenia
ilosci szk6l ogélnych i zawodowych utrzymywanych przez korporacje
spoteczne, cechy rzemieslnicze, gromady wiejskie i gminy” 5°.

W trzynascie dni po z1ez:d21e 20 czerwca 1906 r., nastgpila rejestracja
Stowarzyszenia w oparciu o ustawe. 7 pazdziernika t.r. pierwsze legalne
Zgromadzenie Ogélne SNP wybralo Zarzad, powotujac na prezesa Pawla
Sosnowskiego 51. Liczebno$¢ Stowarzyszenia wedlug rekopiséw 1913
i 1915 r. wynosila: przed legalizacja — - czlonkéw ,,0kolo” 300, w' paz-

4 Sosnowski, Kartki z przesziosci.., s. 237—238. ,Nie byloby to nauczy-
cielstwo »doé§é polskime«, gdyby wlasnie w czasach niejakiej wolnosci nie zaakcep-
towalo pewnych w swym }onie odrebno$eci”.

-~ # W zwolaniu zjazdu zapewne pomogly. Stowarzyszeniu oérodki. PMS, ZUSZ
i terenowe Kola TON. W poczatkach 1906 r. TON, przeksztalcomy w Organizacje
Narodows, prowadzil dzialalno§é wyborczg do Dumy ¥Panstwowej. ‘Patrz: Ko-
zicki, -« Towarzystwo Oéwzat'y Narodowej 1902—1906, ,Przeglad Wszechpolski”,
1921, s. 116. &

“AAN'I'N‘SWsyg75125 2 n
) 51. Tamze, s. 126; Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia.., s. 3, tabl. III:
w sklad. pierwszego legalnego Zarzadu SNP weszli:czlonkewie Zarzadu Tymcza-
sowego. Sosnowski pelnil funkcje prezesa od 7X 1906 r. do 6 IX 1912 r. Wybrany
ponownie 8 II 1913 r., byl prezesem SNP do 17 VI 1915 r.



POCZATKI PZN I SNP W MATERIALACH ZESPOLU TNSW 97

dzierniku 1906 — 292, w lutym 1907 r. — 290, w styczniu 1908 — 438.
Byla to wiec organizacja nieliczna, skupiajgca na razie nauczycieli war-
szawskich.

Odnosnie do PZN brak w zrédlach danych statystycznych, niewatpli-
wie Zwigzek musial liczy¢ jeszcze mniej czlonkéw, nie opieral sie bo-
wiem na szkolnictwie prywatnym 52. Jego legalizacja nastgpila dopiero
w styczniu 1907 r.

Zrédla archiwalne do dziejéw genezy PZN — materialy ZTSS i Kola
Wychowaweéw — ulegly zniszczeniu w latach drugiej wojny Swiato-
wej 53, W zespole TNSW nie znajdujemy dokumentéw Zwigzku z konca
1905 r. i z 1906 r., z wyjatkiem rekopisu zatytulowanego Regulamin Za-
rzqdu Zwigzku, z dopiskiem oléwkowym: ,,Z czasé6w przed legalizacjg” 54
Wigze sie on treéciowo z projektami organizacji Zwiazku, pochodzacymi
z poczatku 1907 r. 5 Cze$¢ z nich Zwigzek wydal drukiem juz po legali-
zacji, w lutym 1907 r., jako dopelnienie ustawy PZN %. Rekopisy te
i broszury, zestawiane z drukami ulotnymi Kota Wychowawcéw i z za-
lacznikiem do "ustawy PZN, $wiadezg o trudnej pracy kierownikéw
PZN — dostosowywaniu podstaw Zwigzku do Owczesnej sytuacji.
W omawianym zespole znajdujg sie teksty ustaw obu organizacji 57. Nad
sformulowaniem ich podstawowych zasad toczyly sie dyskusje od po-

52 Wyrazem protestu Kola Wychowawcéw przeciw stanowisku ZUSz-u i utwo-
rzonego w lutym 1905 r. Kota Pan Przelozonych — ograniczajgcych strajk szkolny
wylgcznie do ,bojkotu” szkét rzadowych — bylo zrzeczenie sie przez niektérych
lewicowych nauczycieli lekcji w szkotach prywatnych. Patrz: Kalinowski,
Gar$¢ wspomnief z czaséw strajku szkolnego; W. Weychert-Szymanow-
ska, Ze wspomniefi o strajku szkolnym, [w:] Walka o szkote polska, s. 119—123;
Radlinska, Wspomnienia..; Orsza, Wiec Polskiego Zwigzku Nauczycielskiego.
Na wiecu tym moéwcey ostro atakowali wiascicieli szk6t prywatnych, utozsamiajgc
nauczycieli z wyzyskiwanym przez burzuazje proletariatem.

53 Patrz H. Radlinska, Pisma pedagogiczne, t. 111, Z dziejow pracy spo-
tecznej i oSwiatowej, cz. IV, Wroclaw 1964, s. 258 (przypisy).

54 AAN, TNSW, syg. 47, s. 15, 16.

55 Ta‘mie; rekopisy pisane tym samym charakterem pisma: s. 212—223, Regu-
lamin Zarzadu Zwiazku, bez daty; s. 214—216, Regulamin wewngtrzny PZN, Dez
daty; s. 217, Regulamin Sekcji Warszawskiego Oddzialu PZN z dnia 18 lutego
1905 r. do uchwalenia na zebraniu og6lnym.

56 AAN, TNSW, syg. 83, Druki, data recznie wpisana 16 lutego 1906, stempel
»Drukarnia Naukowa”, Hoza 60. Poréwnaj: Druki ulotne Kola Wychowawcéw
i PZN w Bibliografia drukéw ulotnych rewolucji 1905—1907 w Krélestwie Pol-
skim, t. I.

57 AAN, TNSW, syg. 7, a) Ustawa Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego,
Warszawa 1911, broszura, przedruk wg tekstu z r. 1906. Rekopis w jezyku rosyj-
skim, tekst identyczny z drukowang Ustawq. b) Ustawa PZN, broszura, r. 1906,
stempel Drukarni Naukowej, Hoza 60, 7 lutego 1907. Rekopis w jezyku rosyjskim,
tekst identyczny z drukowang Ustawaq. Tre§é obu ustaw podaje i interpretuje
H. Kiepurska, Inteligencja zawodowa Warszawy 1905—1907, Warszawa 1967,
s. 311—313.

7 — Rozprawy z dziejow o§wiaty, t. XXI
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czatku 1905 r. Sosnowski wspomina, iz ,,grupa nauczycieli szkét srednich
uznala stanowisko apolityczne korporacji za niewystarczajgce.i przygo-
towala inny statut, w ktérym wprowadzono postulaty polityczne, m. in.
oSmiogodzinny dzien pracy” 5. Musialo to byé w okresie wzniesienia sie
fali rewolucyjnej, gdy Kolo Wychowawcéw, a nastepnie PZN otwarcie
glosily powigzanie nauczycielstwa z ogélnym ruchem zawodowym, z re-
wolucjg i walkg proletariatu. W ustawie PZN, stanowigcej podstawe jego
rejestracji, tego rodzaju sformulowan nie moglo byé¢. Brak wiec zgdania
osmiogodzinnego dnia pracy. Statuty wszystkich jawnych stowarzyszen
i zwigzk6w musialy bowiem stosowaé si¢ do wydanych 17 marca 1906 r.
Tymczasowych przepiséw o zwigzkach i stowarzyszeniach 5. Natomiast
ustawa SNP w pierwszym paragrafie stwierdza: ,,W calej swej dzialal-
nosci Stowarzyszenie stoi poza stronnictwami politycznymi i nie moze
stuzy¢ za teren agitacji politycznej”. Ustawa PZN nie okresla wyraznie
stosunku Zwiazku do polityki, lecz zawarty w niej, szeroko rozbudowany
program budowy demokratycznego szkolnictwa, program podporzgdko-
wany naczelnemu celowi PZN — ,idei bezplatnej, powszechnie dostepnej
szkoly, opartej na spolecznych podstawach” — zakladal koniecznosé gle-
bokich zmian politycznych: obalenia caratu i wprowadzenia demokra-
tycznych stosunkéw spolecznych.

Ustawa PZN wywodzi sie z teoretycznych zalozen ,,Zmowy powszech-
nej przeciwko rzadowi”, z dazen ZTSS do szeroko rozbudowanej samo-
pomocy spolecznej, przy jednoczesnym bojkocie zaborczego panstwa.
Autorzy ustawy SNP natomiast liczyli na dalsze ustepstwa wladz car-
skich, zwlaszcza na dzialalno$¢ Kola Polskiego w Dumie Panstwowej.
Ustawa okre$la konkretnie dgzenia Stowarzyszenia do doskonalenia pry-
watnej szkoty polskiej, méwi o podniesieniu poziomu szkoly elementarnej
i zapowiada zakladanie seminariéw nauczycielskich, méwi o szkolnictwie
$rednim i szeroko zakrojonej spotecznej akcji oswiatowej. Ustawa Stowa-
rzyszenia opiera si¢ na zalozeniach spoleczno-o§wiatowych Ligi Narodo-
wej sprzed lat dziesieciu, dostosowanych do nowych warunkéw, do istnie-
nia jawnych szk6l prywatnych z polskim jezykiem nauczania. SNP
w swych podstawach politycznych, nie znanych szerokim kregom nau-
czycieli, stanowilo jedng wiecej placowke oswiatowg narodowo-demokra-
tyczng, wbrew zapowiedzianej apolitycznosci.

Obie ustawy podajg nazwiska znanych nauczycieli odpowiedzialnych

58 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 32.

% Tymczasowe przepisy o zwigzkach i stowarzyszeniach z 17 marca 1906 r.
zezwalaly wylgcznie na dzialalno§é samopomocowsy: ,nie wolno im bylo robié
niemal nic z tego, co stanowilo istote ruchu klasowego. Zakazywano przeto zaj-
mowania sie kwestiami wysoko$ci ptac, dlugoéci dnia roboczego i organizowania
walki o postulaty w tym zakresie”. Patrz J. Kancewicz, Rozwdj ruchu zawo-
dowego w latach rewolucji 1905—1907, [w:] Ruch zawodowy w Polsce, t. I, cz. I,
Krélestwo Polskie i Biatostocczyzna, Warszawa 1974, s. 58.
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za organizacje. Sg nimi w ustawie PZN wylgcznie ,mauczyciele pry-
watni” 8, za§ w ustawie SNP obok szesciu nauczycieli wymieniono dwie
przelozone pensji zenskich, jednego wlasciciela szkoly meskiej i jednego
ksiedza prefekta 61,

Archiwalia obu organizacji z lat 1906, 1907/8 sg bogatsze niz z okresu
poprzedzajgcego legalizacje. Zachowaly sie czeSciowo ksiegi protokolow
SNP i PZN, sprawozdania sekcji, korespondencje. Protokoét pierwszego po
legalizacji zebrania Zarzadu Gléwnego i Zarzadu Oddzialu Warszawskie-
go PZN z 18 lutego 1907 r. podaje nastepujacy sklad obu Zarzadéw, od-
bywajacych z zasady wspoOlne zebrania: Zarzad Glowny: prezes S. Kali-
nowski, wiceprezes W. Jezierski, sekretarz J. Grodecki, skarbnik J. Mi-
chalski. Zarzad Oddzialu Warszawskiego: prezes W. Jezierski, sekretarz
S. Szober, skarbnik Antoni Swiatowicz 62.

W trzy dni'p6zniej jednak Kalinowski ustapil ze stanowiska prezesa
i w ogéle z Zarzgdu Zwigzku. Pisze o tym zagadkowo Aureli Drogoszew-
ski w swych wspomnieniach: ,,od razu wybuchl spér na tle wcielenia
w zycie jednej idei Zwigzku. Kalinowski ustgpit 21 lutego i pierwszym
prezesem zostal W. Jezierski, ktéory wytrwal na tym stanowisku do
10 czerwca 1907 r. Zastgpil go Jan Michalski [...]” 63 >

Istote sporu ujawnia protokél zebrania z 21 lutego 4. Réznica pogla-
déw wystgpila odnosnie do sprawy powierzenia lekcji religii ksiedzu
w szkolach poczgtkowych Zakladéw Gazowych, nad ktérymi'PZN spra-
wowat opieke pedagogiczng. Z zachowanej w zespole korespondencji mie-
dzy Zarzagdem Zakladéw a<J. Grodeckim — pelmomocnikiem PZN
(2 i 16 lutego 1907 r.) wynika, iz Komitet Opiekunczy Szké6! domagatl sie
wprowadzenia do szko6t ksiedza zgodnie z zyczeniem rodzicéw uczniéw,
czemu sprzeciwil sie Grodecki 8. Wokél tej sprawy rozwinela sie dy-
skusja, szczegdélowo zapisana w protokole., Kalinowski zajat stanowisko
zgodne z ideg szkoly Swieckiej i stanowczo przeciwstawil si¢ zgdaniom
Komitetu Opiekuniczego: ,,PZN powinien trzymaé sie gloszonych zasad
i nie uciekaé sie do przykrywki swych czynno$ci sutanng, PZN prowadzi
bezwzgledng walke z klerykalizmem”. Wigkszo$¢é obecnych na zebraniu
opowiedziala si¢ za rozwigzaniem kompromisowym, za wprowadzeniem
wybranego przez Zarzad odpowiedniego ksiedza. Kalinowski usitowat
przekonaé zebranych, ze ustepstwo nie rozwigze problemu, zmienila sie

60 Feliks Werminski, J6zef Szuster, Julian Ozieblowski, Kazimierz Woycicki,
Jan Kreczmar.

61 W Ustawie SNP wsér6d os6b odpowiedzialnych wymieniono: przelozone
J. Jankowska i P. Hewelke i wla$ciciela szkoly E. Konopczyﬁski\ego oraz ksiedza
M. Szkopowskiego.

62 AAN, TNSW, syg. 44, Ksiega protokotéw Zarzadu Gléwnego PZN, s. 1, 2.

8 A, Drogoszewski, Polski Zwigzek Nauczycielski 1905—1916 r., [w:]
Nasza walka o szkole polska, t. II, s. 255.

64 AAN, TNSW, syg. 44, Ksiega protokol6w Zarzagdu Gléwnego PZN, s. 2.

65 AAN, TNSW, syg. 47, s. 257 i 268.
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ostatnio sytuacja, Komitet Szkét opanowala Narodowa Demokracja, prze-
to Zwigzek bedzie ,tak czy tak z tych szkét wyrzucony”. W glosowaniu
trzy osoby opowiedzialy sie za pogladami Kalinowskiego, cztery poparly
kompromis. Grodecki zrzekl sie wtedy obowigzkéw pelnomocnika PZN,
objal je Jezierski, upowazniony do wyszukania ksiedza i przeprowadzenia
mediacji z Komitetem Opiekunczym. Wobec tego Kalinowski usunal
sie z Zarzgdu PZN.

Najblizsza przyszlosé wykazala stuszno$¢ przewidywan Kalinowskie-
go. Wzmianki w protokolach posiedzen Zarzadéw w lutym, marcu, kwiet-
niu i czerwcu 1907 r. oraz urzedowe pisma Zakladéw Gazowych % stwier-
dzaja, iz Zwigzek zostal pozbawiony opieki pedagogicznej nad szkolami
Gazowni. Sprawa powyzsza ujawnila roznice taktyczne istniejgce wsréd
nauczycieli dazacych do $wieckiej moralnosci, do tolerancji, do walki
z klerykalizmem.

W tym samym czasie w Stowarzyszeniu Nauczycielstwa Polskiego
powstala Sekcja Ksiezy Prefektéw. Sosnowski nazwal jg ,,efemeryds”,
ktéra — jego zdaniem — w ciggu 1907 r. ,,prace swg zadokumentowata
dobrze pomyslang konferencja z przelozonymi oraz nauczycielstwem
w zakresie spraw moralnosci i religii. Potem uznano za lepsze zorganizo-
wanie osobnego Kola Ksiezy Prefektoéw, niezaleznie od SNP” 67, Sprawo-
zdanie Sekcji Ksiezy Prefektéow z 30 grudnia 1906 r. — zachowane w ze-
spole TNSW — stwierdza, ze Kolo Prefektéw istniato juz od 1903 r., lecz
w listopadzie 1996 r. ,za zezwoleniem wladzy duchownej weszlo do
SNP jako jego Sekcja, aby ,,i§¢ zgodnie z ¢#®ym spoleczenstwem w pracy
dla przyszlosci” 8. Sekcja liczyla 80 czlonkéw, w tym 20 spoza Warszawy.
Zarzad tworzyli ks. Budny, ks. Seweryn Poptawski i ks. prefekt Jamiol-
kowski, wszyscy trzej — zaltozyciele SNP. Plan pracy na rok 1907 prze-
widywat opracowanie katalogu dziel chrzescijanskich o tresci naukowej,
beletrystycznej i praktycznej. Na posiedzeniu w grudniu 1906 r. tematem
byl projekt kélek etycznych wsréd miodziezy. Ks. profesor Przezdziecki
wyglosil na poczatku 1907 r. wyklad w Stowarzyszeniu o etyce w ogoble
i o etyce chrzeScijanskiej. Sekcja skierowala do wlascicieli szk6t poczat-
kowych druk z datg 10 czerwca 1907 r., proponujgc zorganizowanie kon-
troli prefektéw nad lekcjami religii prowadzonymi przez katechetki 9.
W sumie pozostatosci po Sekcji sg nieliczne.

Ksigega posiedzen Komisji Balotujgcej SNP wykazuje jednoczeénie, iz
jeszcze w okresie przed legalizacjg ksieza wchodzili do grond zalozy-
cieli SNP, za$ od wrzesnia 1906 r. przez caly rok 1907 nastepuje masowe
zglaszanie sie ksiezy — i nie wylgcznie prefektéow — do Stowarzysze-

66 Tamze, s. 262. Patrz takze Drogoszewski, PZN 1905—1916, 255—256.
67 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 10.

68 AAN, TNSW, syg. 14.

6 AAN, TNSW, syg. 16.
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nia 7. Czy wobec tego mozna uzna¢ Sekcje Ksiezy Prefektéow za ,,efeme-
ryde” zajmujaca s1e wylgcznie religijno-moralnym wychowaniem?

Siegnijmy do relac31 S. Kozickiego 71, z ktérej dowiadujemy sie, i
w 1896 r. przy udziale czlonkéw Ligi Narodowej, a przede wszystklm
Aleksandra Zawadzkiego, powstalo zlozone ze specjalnie dobranych ksie-
zy Collegium Secretum. Prowadzilo ono tajng prace w seminariach du-
chownych, wspo6lpracowalo ze swieckg inteligencja. W styczniu 1901 r.
na wniosek kierownictwa Ligi, zmierzajacej do zacie$nienia wspoélpracy
z ,lepszg czeScig duchowienstwa”, rozwigzano Collegium, a jego czlon-
kowie zaczeli wstepowaé¢ do Ligi Narodowej, uczestniczyé w pracach
TON, w kolportazu ,,Polaka”, oddzialujgc na $rodowiska wiejskie i ro-
botnicze. Dawni czlonkowie Collegium w porozumieniu z Ligg Narodowa
redagowali w latach 1903—1904 pismo ,,Dla Swoich”.

Zestawienie nazwisk duchownych cytowanych przez K011ck1ego Z na-
zwiskami ksiezy wymienionych w spisie czlonkéw zatozycieli SNP 72
i w protokotach Komisji Balotujacej ? wskazuje, iz ks. Seweryn Poplaw-
ski, redaktor pisma ,,Dla Swoich”, i ks. Franciszek Ggsiorowski — obaj
czlonkowie b. Collegium Secretum — nalezeli do zalozycieli SNP.
W 1907 r. wstapili do Stowarzyszenia dwaj inni czlonkowie b. Colle-
gium — ks. Franciszek Zientara i ks. Stanistaw Wesotowski, czlonek re-
dakceji ,,Dla Swoich”. Byl to okres wyboréw do Drugiej Dumy i wzmo-
zonej aktywnosci politycznej Narodowej Demokracji. Po wyborach ustat
naplyw ksiezy do SNP, a jednocze$nie usamodzielnita sie Sekcja Ksigzy
Prefektow. Stanowila ona kontynuacje Kola Prefektow i dzialala nadal
poza Stowarzyszeniem, jako osrodek ksiezy zwigzanych z SND. Wsréd
duchowienstwa istnial oczywiscie podzial polityczny, tego jednak nie
uwidaczniajg materialy archiwalne zespotu TNSW. WyraZnie zaangazo-
wani w akeji na rzecz Narodowej Demokracji byli ks. Jan Gralewski
i ks. Marcin Szkopowski. Wlasnie w okresie walk wyborczych zarysowat
sie ostry konflikt miedzy Zarzgdem PZN a ks. Szkopowskim.

W zespole TNSW zachowal sie rekopis odezwy PZN i wycinek z ,,Ku-
riera Warszawskiego” z dnia 2 marca 1907 r. z drukiem owej odezwy.
Zawiera ona protest przeciw wcigganiu mlodziezy szkolnej i nauczycieli
w rozgrywajace sie w koncu lutego wydarzenia polityczne, w walke réz-
nych kierunkdw zabiegajacych o mandaty w dniach wyboréw do Dumy,
ukrywajgcych niejednokrotnie swe istotne cele pod postacig klerykalizmu.
,»W dniu tym mlodziez szkolna i pozaszkolna powolana zostala do szere-
gow, aby walczy¢é w imie nazwisk przyszltych postéw kazdego wspédi-

7 AAN, TNSW, syg. 4; tak np. na ogélng liczbe 232 nowych czilonkéw przy-
jetych w koncu 1905 r. i w ciggu roku 1906 bylo 60 ksiezy.

 Kozicki, Historia Ligi Narodowej, s. 408—414.

2 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 3, tabl. III.

3 AAN, TNSW, syg. 4.
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ubiegajgcego sie stronnictwa [..] wyciggnieto mlodziez z muréw szkol-
nych w imie intereséw partyjnych” 74.

W odpowiedzi juz 3 marca 1907 r. ukazal sie w ,,Kumerze Warszaw-
skim” 75 list otwarty ksiedza Szkopowskiego do Polskiego Zwigzku Nau-
czycielskiego, przypominajacy czlonkom Zwigzku, Ze oni to przeciez na
zebraniu 4 listopada 1905 r. [na wiecu ZTSS — J. Sch.] stwierdzili, iz
»mlodziez powinna bra¢ udzial w Zyciu politycznym chwili”, ze nalezy
ja ,,wyproWadzaé na ulice, gdyz moze si¢ tam nauczy¢ wiecej niz w szko-
le”. Natomiast — zdaniem ks. Szkopowskiego — niebezpieczenstwo kle-
rykalizmu jest tylko urojone, o wiele wigksze zagrozenie stanowi agita-
cja bezwyznaniowa, prowadzona ,,z fanatyczna zacieklocig, wprowadza-
jaca zamet do szkoly”. Ks. Szkopowski przeto ,,odmawia PZN prawa
do ciskania spoleczenstwu w oczy swego »protestu«” 76

Zarzad PZN odby! specjalne zebranie, na ktérym zredagowano odpo-
wiedz na zarzuty Szkopowskiego. Stwierdzono mianowicie, ze nalezy od-
rézni¢ polityke poszczegdlnych ipartii od ,,polityki szkoty, instytucji spo-
lecznej i narodowej, ktérej kierownictwo powinno spoczywaé w reku na-
uczycielstwa polskiego [...] i ktéra powinna znaé¢ tylko wlasng polityke,
zmierzajgcg do wychowania przysziych obywateli, wolng od uroszczen
partyjnych” 7. Co do ,bezwyznaniowosci” — Zarzad PZN wuznal, iz
ks. Szokopowski utozsamil z nig przeciwstawianie sie postepowego nau-
czycielstwa ,nietolerancji, zasadom przymusu stosowanego przez ducho-
wienstwo, ktére z powolania swego ‘powinno sie¢ opiera¢ na idei mitosci
i przebaczenia, a gruntowaé swg wladze na ludzkim uczuciu, nie zas na
przywileju wladzy dusz” 78.

Rozpoczeta w marcu 1907 r. polemlka miedzy Zarzgdem PZN a Szko-
powskim — jednym z czlonkéw Zarzgdu SNP — trwala przez marzec
i kwiecien, znalazla stosunkowo szerokie odbicie w prasie i byla tematem
narad na zebraniach ZG PZN. Podsumowatly sprawe ,,Nowe Tory”, nie-
oficjalny organ PZN 7.

Niewatpliwie konflikt powyzszy ujawnil wyraznie fikcje teorii apoli-
tycznosci obu nauczycielskich organizacji. Zatargi polityczne towarzy-
szyly réwniez PZN i SNP przy tworzeniu ogniw terenowych. Zgodnie

7 AAN, TNSW, syg. 47, s. 107, 108.

% Kurier Warszawski”, 'nr 62, 1907, 3 marca wydanie poranne.

™ Tamze. Patrz takze ,Nowe Tory”, 1906, s. 921, 922, 924 — przedruki odezw
milodziezy szk6! Srednich, protestujgcej przeciw wizytowaniu szkél polskich przez
arcybiskupa W. Chos$ciak Popiela.

7 AAN, TNSW, syg. 47, s. 10

7 Tamze.

® JNowe Tory”, 1907, s. 442—443, Kronika. W zakonczeniu podsumowania

czytamy, iz obfita korespondencja, zamieszczona ostatnio w ,Kurierze Warszaw-
skim” woko6t tej sprawy, utrzymana na poziomie ,plotkarskim”, a skierowana ,ku
zdyskredytowaniu PZN”, nie nadaje sie do dyskusji, wobec czego Zarzad powzigl
decyzje nieodpowiadania na tego rodzaju insynuacje. ’
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z relacjg A. Drogoszewskiego na zebraniu organizacyjnym ZG PZN 16 lu- -
tego 1907 r. utworzyly si¢ — obok Zarzgdu Oddzialu Warszawskiego —
oddzialy w Bedzinie, Suwalkach i Lublinie 8. P. Sosnowski stwierdza, iz
w latach 1906 i 1907 istnialy prowincjonalne oddzialy Stowarzyszenia
w Lublinie, Piotrkowie i odzi, liczace wszystkie trzy lgcznie 55 czlon-
kéw 81, Protokoly zebran ZG PZN w lutym 1907 r. zawierajag wzmianki
o wyjazdach w teren W. Jezierskiego — do Lublina i Radomia, S. Szo-
bera — do kiodzi i W. Weychertéwny — do Czestochowy 82, W marcu
t.r. do Zarzadu Gléwnego wplyneta deklaracja dwudziestu zatozycieli od-
dzialu Zwigzku w Suwatkach i dwudziestu trzech zaltozycieli oddziatu
w Bedzinie 8; Jadwiga Dziubifiska nadestala zawiadomienie o tworzeniu
oddzialu PZN dla Wloctawka i okolicy, Koszuttéwna (brak w liScie imie-
nia) — dla Kiele, Z. Zajgczkowski zadeklarowal oddzial w Radomiu 8.
Nadto w zespole TNSW przechowat sie druk Ustawy Towarzystwa ,,Ko-
lo Nauczycieli Ziemi Radomskiej”, zarejestrowanego 9 lutego 1907 r.
Wstep stwierdza, iz Kolo jest towarzystwem oséb ,,pracujqeych na polu
nauczania i wychowania w obrebie guberni radomskiej, bez réznicy plci,
wyznania i narodowosci, jako tez dzialaczy na tym polu”. Tres¢ powyz-
szej Ustawy jest jednoznaczna z tekstem Ustawy PZN 8. Listy zacho-
wane w zespole TNSW z lutego i marca 1907 r. odslaniajg kulisy za-
targébw towarzyszacych organizowaniu sie¢ nauczycielstwa w terenie. Oto
dwa listy z Radomia 8, Pierwszy, bez daty i adresata, z podpisem ,,Syl-
wester” (nazwisko nieczytelne), donosi, iz Radom jest dla Zwigzku stra-
cony, gdyz miejscowa Narodowa Demokracja agituje za Stawarzyszeniem,
a ludzie postepowi wulegaja jej. ,, Artykul Pana — czytamy w liscie —
ogloszony w ,,Nowych Torach” zrobil na wstecznikach wrazenie, a kry-
tykowaé nie $mig, poniewaz figuruje tam [w artykule — J. Schi] ich
prezes, Pawel Sosnowski” 8. Ten sam Sylwester listem z 12 marca
1907 r. zawiadamia, iz zwolane na 9 marca t.r. zebranie Kota Wycho-
wawcow Ziemi Radomskiej nie doszlo do skutku: ,,Prawie nikt nie przy-
szed!?’ do Szkoly Handlowej, wyznaczonej na miejsce spotkania, Rada
Opiekuncza szkoly — to wstecznicy, wkraczajacy w kompetencje Rady

® Drogoszewski, PZN 1905—1916, s. 255.

8t Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 10, tabl. III.

82 AAN, TNSW, syg. 44, Ksiega protokoléw Zarzadu Gléwnego PZN; protokoly
z 21 i 28 lutego 1907 r.

8 Tamze, protok6l z 14 marca 1907 r.

4 Tamze, protok6t z 25 marca 1907 r.

8 Tamze, syg. 47, s. 87.

86 Tamze, s. 92, 93, 94, 95.

¢7 Zapewne autor listu mial na my$li artykut Jozefa Grodeckiego w ,,Nowych
Torach” (luty 1907), w ktéorym autor nawigzat do wypowiedzi P. Sosnowskiego na
lamach ,Szkoly Polskiej”: ,nasza szkola polska nie jest w wiekszo$ci wypadkoéw
ani polska, ani dobra”. Oba listy byly — jak wynika z treSci — przestane do
Grodeckiego, sekretarza ZG.
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Pedagogicznej 8. A. Sujkowski — w liscie z 10 lutego 1907 r. ,,do Jéze-
fa” — donosi z Kalisza,-iz nie da sie tu $ciagngé wiecej niz dwudziestu
nauczycieli postepowych. Kalisz opanowala Narodowa Demokracja z ksie-
dzem J. Gralewskim na czele. Autor listu stwierdza, ze wprawdzie kilku
nauczycieli ma zamiar wstapi¢ do PZN, lecz jako czlonkowie Warszaw-
skiego Oddzialu 8. Z Siedlec A. Dgbrowski zawiadamia J. Grodeckiego
listem z 18 marca 1907 r., iz, cho¢ Rada Opiekuncza ,naszej szkoly” skla-
da sie¢ przewaznie z czlonkéw PZN, lecz z zalozeniem lokalnego oddzialu
trzeba zaczeka¢ do ,,po $wietach albo pézniej z czysto miejscowego Ppo-
wodu” 9. Faustyna Morzycka w dwu listach, z 10 lutego i 19 marca
1907 r. 9, przedstawia trudnosci zorganizowania oddzialu Zwigzku w gu-
berni lubelskiej, piszac o fatalnych warunkach komunikacyjnych, unie-
~ mozliwiajacych kontakty z wiejskimi nauczycielami i o zbyt wysokiej
dla nich skladce zwigzkowej. Wspomina réwniez tarcia miedzy ,,Swia-
ttem” a Polskg Macierzg Szkolna, ktorej dzialalno$é jest bardzo zaawan-
sowana i ktérej czlonkowie ,,uwazajg sie, a moze i sg ludzmi postepo-
wymi”. Morzycka sgdzi jednak; ze mozna zalozyé oddzial PZN w Nale-
czowie.

Zarzad Glowny wystosowal 21 czerweca 1907 r. list ,,Do Zarzadow
i Zalozycieli Oddzialéw Polskiego Zwigzku Nauczycielskiego: Bedzin,
Leczyca, Lublin, Suwalki, Wloclawek, Warszawa 92. Znajdujemy w nim
potwierdzenie trudnosci, z ktérymi borykajg sie lokalne oddzialy Zwigz-
ku. Jednak — wobec nie ukonczonej legalizacji wiekszosci oddzialéw pro-
wincjonalnych — Zarzgd Gléwny nie moze jeszcze zwola¢ ogdlnego zjaz-
du PZN, zmuszony jest do odlozenia terminu do 15 wrze$nia 1907 r.

Niewatpliwie SNP znajdowal sie w lepszej niz PZN sytuacji, dziatal
bowiem opierajac sie na zasobnej PMS i ma kolach SND, wczes$niej uzy-
skal legalizacje i juz jesienig 1906 r. powolal jawny Zarzad SNP. Jednak
niewielka liczba czlonkdéw Stowarzyszenia na prowincji w 1907 i 1908 r.
$wiadczy, ze i SNP napotykalo trudnosci w terenie. Mozna przypuszczac,
ze walki polityczne — ktérych tylko drobng cze$¢ ujawniaja zachowane
materialy archiwalne — musialy ujemnie wplynaé¢ na zycie szkoly i na
nauczycielskie srodowiska. Zdawali sobie z tego sprawe kierownicy obu
organizacji, z obu stron bowiem wychodzily propozycje wspélpracy.
Zwtlaszcza dazenia do pporozumienia widoczne sa po zakonczonej kampanii
wyborczej do Dumy i utworzeniu w niej Kola Polskiego. Wedlug proto-
kotu posiedzenia ZG PZN z 14 marca 1907 r. Zarzad przyjal propozycje

88 AAN, TNSW, syg. 47, s. 95.

89 Tamze, s. 90.

% Tamze, s. 97. ‘ S

91 Tamze, s. 89 i 88.

92 Tamze, s. 18—20, rekopis powielony, podpisany: Jan Michalski (za prezesa),
Jozef Grodecki, sekretarz. Stempel ,Polski Zwigzek Nauczycielski” (adres PZN,
Warszawa, Polna 48).
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Grodeckiego zwrdcenia sie do Zarzadu SNP w sprawie odbycia wsp6lnej
konferencji ,,w celu okreslenia punktéw stycznych dzialalnosci zwlaszcza
w robocie statystycznej oraz w Sekcjach, ktére bedg sobie tego zyczy-
" 1y” 9. Jednoczesnie SNP réwniez wystgpilo z inicjatywg porozumienia:
na zebraniu ZG PZN 15 marca 1907 r. odczytano list od Zarzgdu SNP,
zapraszajacy delegacje PZN do udzialu w zjezdzie wychowawcoéw, prze-
widzianym od 5 do 9 maja t.r. Wobec powyzszego J. Michalski i A. Szy-
c6wna mieli uda¢ sie na najblizsze posiedzenie Sekcji Pedagogicznej SNP.
Nastepnie zredagowano ostatecznie list do Zarzgdu SNP w sprawie wspol-
nej dzialalnosci ,,na polu pedagogicznym” 9. Zapewne w tym czasie mu-
sialy powstaé rekopisy regulaminéw Komisji Mieszanej . Brak jednak
materialéw odnos$nie do ich ostatecznej redakcji. Sosnowski podaje, iz
do spraw wspolnych nalezaly przede wszystkim: statystyka szkolnictwa
i nauczycielstwa, opracowanie regulaminéw wspélnych zjazdéw, powola-
nie sgdu rozjemczo-kolezenskiego %.

6 maja 1907 r. Szober referowal na posiedzeniu Zarzadu Gléwnego
PZN wyniki wspo6lnego zebrania obu Zarzadow. Ze strony PZN byli
obecni: Jezierski, Michalski, Grodecki, Szuster, Szober; ze strony SNP:
Sosnowski, Zydler, Szkopowski, . Kulwie¢, Hewelke, Janina Lowieniecka,
sekretarka Zarzadu SNP, oraz Kujawski, jako redaktor ,Szkoly Pol-
skiej”. Protoko! nie podaje tresci dyskusji, po ktérej przyjeto wnioski
Sosnowskiego o mozliwosci wspélnej pracy obu towarzystw i o powola-
niu Komisji Mieszanej 97. W ciggu maja t.r. trwala wymiana listow mie-
dzy przedstawicielami obu Zarzadéw na temat wyboru czlonkéw Komisji
Mieszanej i wspdlnych prac Sekcji%. Wg listu zarzadu SNP z 8 maja
1907 r. do ZG PZN w sklad Komisji weszli: Grodecki, Jezierski, Szober —
wybrani przez czlonkéw SNP, oraz Kazimierz Czerwinski, Sosnowski
i Lucjan Zarzecki — wybrani przez czlonkéw PZN 9,

22 maja t.r. Komisja Mieszana powziela uchwale zwroécenia sie czton-
kéw Komisji do sekeji swej korporacji z zapytaniem, czy sekcje przyj-
mujg propozycje wspélnych prac: a) posiedzenia sekcji majg odbywaé
sie¢ kolejno w lokalu PZN i SNP, b) wspo6lna prenumerata pism i zakupu
dziel, c¢) gléwne cele polgczonych sekcji: organizowanie zjazdow i akcje
wydawnicze 100, Zachowal sie protokoé! zebrania kierownikow sekcji przed-
miotowych Zarzadu SNP z 7 czerwca 1907 r., na ktéorym wiekszosc¢ig

98 AAN, TNSW, syg. 44, s. 5.

9 Tamze, s. 11.

9% AAN, TNSW, syg. 47, s. 9, Projekt regulaminu Komisji Mieszanej, s. 11,
,s,Regulamin Komisji MxeszaneJ (Na obu rekopisach dopiski: ,,projekt nie dysku-
towany”).

% Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 96—97.

97 AAN, TNSW, syg. 44, s. 14.

9% AAN, TNSW, syg. 47, s. 250, 251, 252, 253, 254.

9% AAN, TNSW, syg. 47, s. 252; Sosnowski, Dzzeje Stowarzyszenia..., s. 96.

100 AAN, TNSW, syg. 47, s. 256.
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14 gloséw na 17 obecnych przyjeto uchwale o wspélpracy sekcji 191, Ksie-
gi protokoléw i roczne sprawozdania sekcji wykazuja, iz postanowienia
powyzsze weszly w zycie. Najlepiej zachowaly sie materialy Sekcji Geo-
graficznej 102, P

Kierownictwa obu organizacji wychodzily jednak odno$nie do roli
Komisji Mieszanej z odmiennych zalozen, o czym méwig fragmenty
listu Sosnowskiego do PZN z 26 kwietnia 1907 r. i brulionu listu czlonka
- PZN (zapewne Kalinowskiego) bez daty. Sosnowski uwazal Komisje Mie-
szang za polSrodek, nie moggcy usungé ,,niedomagan” wzajemnych sto-
sunkéw, ktérych przyczyna jest ,istnienie dwu korporacji tam, gdzie
winna byé jedna” 103, Inaczej-patrzyl na zagadnienie autor brulionu listu
PZN. Dwie organizacje to rezultat ewolucji historycznej spoleczenstwa
i stanu nauczycielskiego: wobec znacznej rozbiezno$ci pogladéw, wobec
zagadnienia walki przekonaniowej w dobie obecnej ,,pojedyncze stowa-
rzyszenie nie mogloby skupi¢ w sobie wielu wiecej przedstawicieli nau-
czycielstwa polskiego niz obecnie kazde z istniejgcych oddzielnie”. PZN
i SNP skupiajg na razie tylko jedng trzecig ogélu warszawskich nauczy-
cieli. Dla wzrostu $wiadomo$ci mauczycieli lepiej jest utrzZzymaé dwie
organizacje, pracujace wspdlnie. ,Nie nazwa bowiem ani jeden zarzad,
ani jeden lokal uczynig jedno$é nauczycieli, tylko szczere poczuwanie sig
do solidarnosci zawodowej, do wspdlnosci obowigzkéw spotecznych i na-
rodowych oraz zadan przez te obowigzki nakladanych” 1%. W materialach
powyzszych brak dowoddw objecia dzialalnosciq Komisji Mieszanej Sekcji
Nauczycieli Ludowych obu organizacji. Zachowaly si¢ natomiast pozo-
stato$ci archiwalne Sekcji Nauczycieli Ludowych PZN i Sekcji Nauczy-
cieli Ludowych SNP.

Nauczycielstwo szkél poczatkowych — zwigzane przede wszystkim
zé szkolami na wsi, a takze z malymi miasteczkami i osadami — w la-
tach rewolucji w wiekszosci wlaczyto sie do walki o jezyk polski w szkole.
Krzyzowaly sie wsréd niego dwa wplywy. W Polskim Zwigzku Ludowym
wiejscy nauczyciele stanowili podmiot radykalnego, samodzielnego ruchu
- ludowego, a najbardziej Sswiadomi oddzialywali w tym kierunku na
swych kolegéw i ma ludnosé, wsréd ktérej pracowali. Oni to wlasnie na
zjezdzie w Pilaszkowie (1 pazdziernika 1905 r.) powolali Zwigzek Nau-

101 AAN, TNSW, syg. 15, s. 5.

102 AAN, TNSW, syg.” 7, Ksiega protokol6w Sekcji Geografii SNP obejmuje
szczegoOlowe sprawozdania z zebran od marca 1906 r. do 1917 r. Zawierajg one
wiadomoS$ci odnoszace sie do nauczania geografii, oceny podrecznikéw. Jak wynika
z wykazu os6b biorgcych udziat w tych zebraniach, byli wéréd nich w r. 1907
W. i A. Nalkowscy, W. Jezierski, S. Sempotowska, A. Sujkowski — dojezdzajgcy
z Kalisza, i inni czlonkowie PZN. 8 grudnia tr. zapadla decyzja o wspélnej pracy
obu sekcji. Od 13 stycznia w protokotach czytamy: ,Posiedzenie zjednoczonych
Sekcji Geografii”. 3

103 AAN, TNSW, syg. 47, s. 256.

194 Tamze, s. 248.
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czycieli Ludowych. 8 grudnia t.r. Zygmunt Nowicki wystapil na wiecu
w Warszawie, wyrazajac solidarnosé Zwigzku z Polskim Zwigzkiem Nau-
czycielskim. Bezposrednio po legalizacji w liscie Zarzagdu Gléwnego PZN
do tworzgcych sie oddzialéw terenowychz 9 lutego 1907 r. czytamy: ,,we-
dlug tego, co dotychczas wiemy, nastgpi w Warszawie zlanie sie Zwigz-
ku Nauczycieli Elementarnych z naszym Zwigzkiem i dlatego powinni-
$my zwrdci¢ baczng uwage na $cigganie do Zwigzku nauczycieli elemen-
tarnych postepowych” 95, Na posiedzeniu Zarzgdu PZN 28 lutego 1907 r.
Grodecki referowal problem porozumienia z nauczycielami elementar-
nymi, a 7 marca t.r. Zarzad przyjat uchwale do zatwierdzenia na ogo6l-
nym zgromadzeniu PZN: ,czlonkowie Zwigzku Nauczycieli Elementar-
nych zostajg czlonkami PZN bez oplaty wpisowego” 106, Tym samym
uznano lgcznosé PZN ze Zwigzkiem Nauczycieli Ludowych. Nazwa ZNL
zostala nieco zmieniona, by¢ moze, ze wzgledow konspiracyjnych. Jednak
czlonkowie ZNL — jak wskazujg materialy — nie wstepowali groma-
dnie do PZN. Zapewne na przeszkodzie stanely represje wobec nauczy-
cieli ludowych za ich udzial w ruchu szkolnym 1905 r., a zwlaszcza roz-
bicie przez aresztowania Polskiego Zwigzku Ludowego. W maju 1907 r.
zostali uwiezieni w redakcji ,,Zagona” czolowi dzialacze PZL i ZNL —
S. Najmota, Z. Nowicki, L. Suda. W tych warunkach naplyw do legalnego
PZN nie byt wskazany. Protokoly posiedzenn ZG PZN podaja w kwietniu
1907 r. wstapienie do PZN K. Klimka i J. Brzozowskiego, pracujacych
w szkole Towarzystwa Kultury Polskiej na Pelcowiznie; wéréd uczestni-
k6w zebran Zarzadu w roku 1907 wymienieni s Antoni Swiatowicz, kie-
rownik tejze szkoly, oraz Bronistaw Chroscicki. Wedlug wypowiedzi
Swiatowicza z 6 maja 1907 r. Sekcja Elementarna dziatala stabo, od lu-
tego wygloszono tylko jeden referat10?. W o6wczesnych warunkach ten
stan Sekcji jest zrozumialy, zwlaszcza ze nauczyciele szk6l poczgtkowych
pracowali przewaznie daleko od Warszawy i nie mogli z Sekcjq utrzy-
mywaé stalych kontaktow. Totez dalszego ciggu dziejow ZNL trzeba
szukaé przede wszystkim w ruchu ,,Zarania”. Jesienig 1907 r. — zgodnie
z zapisem Ksiegi protokoldow Komisji Balotujacej SNP 108 — Maksymi-
lian Malinowski wystgpil ze Stowarzyszenia, a 28 listopada ukazal sie
pierwszy numer ,,Zarama

Zarzad Gléwny — niezaleznie od dz1alalnosc1 Sekcji — podjal w mar-
cu 1907 r. starania na odcinku ksztalcenia nauczycieli ludowych. Jak wy-

105 Tamze, s. 3.

196 Tamze, syg. 44, protokoly z 28 lutego i 7 marca 1907 r.

107 Profokoly posiedzen ZG i ZOW PZN wskazuja, iz dopiero w 1911 r. wstapili
do PZN dawni dzialacze PZL i ZNL: Bolestaw i Stanistaw Gluchowscy, S. Naj-
mota, Z. Nowicki, J. Rytel; w r. 1912 — Franciszek Dgbrowski. W protokole
z 18 stycznia 1912 r. znajduje sie informacja o powolaniu przy PZN autonomicz-
nej Sekcji Elementarnej.

08 AAN, TNSW, syg. 4, Ksiega protokolé6w Komisji Balotujgcej SNP.
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nika z szeregu wzmianek w protokolach posiedzen ZG PZN, powolano
Komisje do Spraw Kurséw i Wykladéw dla Nauczycieli Elementarnych,
F. Morzycka zglosila inicjatywe oddziatu PZN w Naleczowie prowadzenia
w tej miejscowosci letnich kurséw. Projektowany byl zjazd nauczycieli
elementarnych w Warszawie w pierwszg niedziele po Wielkiejnocy. Brak
jednak dowodoéw, aby zjazd sie odbyl. Rozwazano sposoby zdobycia fun-
duszOw na prowadzenie zaje¢ z nauczycielami, powolujagc w tym celu
specjalng komisje, o ktorej dzialalnosci w dalszych protokolach nie ma
wzmianek 19, Zachowaly sie natomiast materialy $wiadczace, ze odbyt
sie w maju 1907 r. kurs w Warszawie; sg to listy mauczycieli z prowincji
z zapytaniami o szczegbly majgcego sie odbyé¢ kursu, spisy prelegentéw,
plany wykladéow i, wreszcie, pismo shtuchaczy skierowane do kierownic-
twa kursu oraz odpowiedz J. Michalskiego, tlumaczaca przyczyny trud-
nos$ci organizacyjnych kursu 119, W roku 1908 Zarzad Gléwny zrezygnowat
z kurséw w Warszawie, natomiast prowadzi¢ je mial nadal w Naleczowie
tamtejszy oddzial Zwigzku.

Sekcja Nauczycieli Ludowych SNP rozpoczela prace w 1906 r., a wiec
jeszcze w czasach dzialalno$ci tajnego Towarzystwa Nauczycieli i Nau-
czycielek Ludowych (TN i NL). Pod szyldem legalnej Polskiej Macierzy
Szkolnej Towarzystwo prowadzilo w latach 1906 i 1907 letnie kursy dla
ludowych nauczycieli, roczny kurs pedagogiczny dla uczniéw wydalonych
za strajk szkolny z seminariéw rzgdowych, jesienig 1906 r. odby? sie
nawet XXIII Zjazd Walny 111, Materialy Sekcji Nauczycieli Ludowych
SNP mnie wykazujg jej zwigzkéw z kierownictwem TN i NL. Sekcja gru-
powala wylacznie nauczycieli warszawskich, w omawianym okresie jej
liczebno$¢ nie przekraczala 30 os6b 112, Sosnowski natomiast stwierdzat,
ze juz 3 stycznia 1906 r. odbylo sie zebranie Komisji, reprezentujgcej
103 nauczycieli szk6t poczatkowych Warszawy, ktorzy nastepnie wstgpili
do SNP 113, Jednak Ksiega protokoléw Komisji Balotujacej SNP nie wy-
kazuje przyjecia w 1906 r. tak duzej grupy nowych czlonkéw 114, a spra-
wozdanie Sekcji Nauczycieli Ludowych podaje dzien 31 pazdziernika
1906 r. jako date zalozenia Sekcji w celach samopomocy kolezenskiej
i opracowania programu szkot pociat‘kowwh. Dwie podsekcje — jezyka
polskiego i arytmetyki — przeprowadzily w listopadzie i grudniu t.r. kaz-
da po trzy zebrania 115, Dokumenty z roku 1907 wskazuja, iz gléwnym

109 Tamze, syg. 44, protokoty z 23, 28 i 29 marca 1907 r.

110 Tamze, syg. 47, s. 3, 4, 9, 117.

1t M, Arcichowski, Towarzystwo Nauczycieli Ludowych Krolestwa Pol-
skiego, ,,Przeglad Wszechpolski”, 1924, s. 738—743.

12 AAN, TNSW, syg. 14, s. 12, 13, 14 i 33.

18 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia...,, s. 113. v

14 AAN, TNSW, syg. 4, Ksiega protokol6w Komisji Balotujacej SNP, rok
1906.

115 Tamze, syg. 14, s. 12, 13, 14.
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tematem wywolujacym dyskusje w-Sekcji byla sprawa usuwania dzieci
nauczycieli ludowych ze szk6! srednich za niezaplacenie ,,wpisu” (oplaty
za nauke).

8 lutego 1907 r. Sekcja wyslala pismo do ZG SNP: przypominajgc
0 memoriale zlozonym uprzednio do Zarzagdu w sprawie ksztalcenia dzieci
nauczycieli w polskich szkolach $rednich wezwata korporacje do zbioro-
wego wystgpienia 116, Na zebraniu wyborczym Sekcji 13 lutego t.r. powo-
lano nowy Zarzad, z przewodniczacym Rochem Olszewskim 7. Przewa-
zajacg czeS¢ zebrania wypelnilo omawianie sprawy ,,wpisow”. Kacper
Tosio — czlonek Zarzadu Gléwnego — przedstawil zaleglosci rodzicow
w oplatach oraz podal wykaz sum, ktére Zarzad SNP moze zaplaci¢ za
swych czlonkéw. Podjeto uchwale opodatkowania sie¢ czlonkéw Sekeji
na rzecz wpiséw i postanowiono wyslaé prosbe do przelozonych o nie-
usuwanie dzieci nauczycielskich ze szkél 118, Zaplanowano na rok 1907
zebrania wszystkich czlonkéw Sekcji, ktére mialy odbywaé sie w obec-
no$ci delegata Zarzgdu Gléwnego SNP, Stanistawa Thilla. Wedlug spra-
wozdania za 1907 r. Sekcja wyrazila podziekowanie przelozonym za ulgi
lub calkowite zwolnienie dzieci od optat na skutek interwencji P. So-
snowskiego i M. Szkopowskiego 119. Sprawozdanie Sekcji z 1908 r. mowi
o nie zrealizowanych ,,z przyczyn od Sekcji niezaleznych” prgbach zdo-
bycia funduszéw na pokrycie wpiséw oraz o uchwale Zarzadu Sekcji
wylgczajagcej sprawe oplat szkolnych z dalszej dzialalnosci Sekeji 120,
Sprawozdania z lat 1909, 1910, 1911 i 1912 S$wiadczg, iz prace Sekcji
ograniczyly sie do omawiania podreczniké6w i do samoksztalcenia peda-
gogicznego. Pomocy udzielali nauczyciele zwigzani uprzednio z TON,
TN i NL oraz z PMS 121, .

Brak w materialach Sekcji wzmianek o kontaktach z nauczycielami
z prowincji, brak dowodéw wspélpracy z nig tak wybitnych dzialaczy
SNP, jak Michal Arcichowski i Mieczyslaw Brzezinski, prowadzgcych
w ,,Szkole Polskiej” dzial ,,Szkota Ludowa”. ‘

Ustawy obu organizacji wsréd swych celéow podajg obrone zawodo-
wych intereséw nauczycieli i 0s6b pracujgcych na polu pedagogicznym 122,

16 Tamze, syg. 14, s. 22,

17 Tamze, syg. 14, s. 15, 16, 17. Sklad nowego Zarzgdu: Roch Olsiewski, Ma-
ria Galadykowa, Stanistaw Gaczenski, Walery Lisowski, Bronistaw Malanowski.
Do delegacji do spraw oplat szkolnych weszli: W. Lisowski, R. Olszewski i M. Ga-
tadykowa.

118 Tamze, syg. 14.

19 Tamze, syg. 7, s. 147, 148, 149, 150.

120 Tamze, syg. 14, s. 33.

12t Materialy Sekcji wymieniajg m. in.: Cecylie Niewiadomskg, Adama Do-
rota i Andrzeja Legata, nauczycieli Szkoly Poczatkowej im. K. Szlenkiera, Adama
Teofila Koziare, kierownika Szkoly Cwiczehi przy Kursach Pedagogicznych PMS.

122 Ustawa Polskiego Zwiqzku Nauczycielskiego, rozdz. 1, § 1, punkt d; Ustawa
Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego, § 1, punkt. 3.
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7

zas Sosnowski pisze: , Nienormowane stosunki miedzy gléwnym czynni-
kiem pracy w szkole a jej wlascicielami nastreczaly w zyciu sporo wat-
pliwosci, ktore trzeba bylo poddaé rozwadze os6b kompetentnych, a bez-
posrednio niezainteresowanych’ 128,

Zagadnienie obrony nauczycieli stanelo na porzadku dziennym Zgro-
madzenia Ogélnego SNP 2 lutego 1907 r., na ktérym przyjeto dwa
wnioski: a) wniosek K. Tosio: ,,SNP winne-reprezentowaé¢ ogé! nauczy-
cieli polskich i zgda¢ sprawiedliwosci dla kazdego nauczyciela, ktéry sie
do Stowarzyszenia zwréci, domagajac sie sprawiedliwosci”: b) wniosek
M. Dzierzanowskiej: ,,Przelozony zakladu, ktéry w ciggu roku zrywa
umowe z nauczycielem, winien da¢ na jego zgdanie wyczerpujgce obja-
$nienie” 124,

Whnioski te zapewne wigzg si¢ ze sprawg niepokojaca $rodowisko nau-
czycieli warszawskich od jesieni 1906 r. W materialach PZN zachowaly
sig rekopisy listéw i oSwiadczen 125 odnoszgcych sie do zwolnienia z pra-
cy trzech nauczycielek: Heleny Jaskiewiczéwny, Wandy Haberkantéwny
oraz Rychteréwny 126 przez dyrektora szkoly Zboru Ewangelicko-Augs-
burskiego pastora J. Machlejda, cztonka SNP. Trzy zwolnione nauczy-
cielki nalezaly do PZN, kt6éry nie moégl stangé w ich obronie, jako orga-
nizacja jeszcze niezalegalizowana. Materialy zespolu TNSW nie pozwa-
lajg na dokladne odtworzenie zatargu. Istote problemu wyjasniaja ,,Nowe
Tory” 127, natomiast dokumenty archiwalne $wiadcza o wspdlpracy w tej
sprawie Zarzad6éw obu organizacji: wsp6lnie powolywano Komisje rzeczo-

,znawcéw, czlonkéw sgdu honorowego. Ostatecznie dyr. J. Machlejd uznal

128 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia..., s. 64.

124 Tamze, s. 30. AAN TNSW, syg. 5, Ksiega protokoléw Zarzagdu SNP. Pro-
tok6t z 2 lutego 1907 r., s. 42.

125 AAN TNSW, syg. 47, s. 170—180.

126 Helena JaskiewiczOwna, nauczycielka jezyka rosyjskiego, historii i geo-
grafii Rosji; Polka, unitka, formalnie przez wladze carskie uwazana za Rosjanke.
Wspominana przez uczennice jako goraca patriotka, §wietna wychowaweczyni, umie-
jaca pokazaé mlodziezy piekno i ogélnoludzkie warto$ci postepowej literatury ro-
syjskiej. Wanda Haberkantéwna, nauczycielka biologii, doktorat nauk przyrodni-
czych Uniwersytetu w Genewie. Jej lekcje, prowadzone metodg pogladows, po-
budzaly do aktywnej pracy. Autorka prac z zakresu nauczania przyrody w szkole.
Patrz np. Z. Gruszczynska, Czterdzieci lat w szkole, Warszawa 1959, s. 33;
J. Zanowa, W stuibie oSwiaty, Wroctaw 1961, s. 66; W. Karpowicz Nasi
biologowie, [w:] Szkola na Wiejskiej, Krakéw 1974, s. 230.

127, Nowe Tory”, 1907, s. 576, Kronika; s. 580, Komunikat Zarzadu Polskiego
Zwigzku Nauczycielskiego, zawierajacy przedruk warunké6w, ktére musieli podpi-
sywaé nauczyciele angazowani do szkoly Zboru Ewangelicko-Augsburskiego: § pia-
ty brzmial: ,,W razie uznania przez dyrektora gimnazjum dzialalno§¢ W. Pana
(Pani) za szkodliwg dla szkoly i zatwierdzenia decyzji dyrektora przez Wydziatl
Szkolny — Zarzad pozostawia sobie prawo zwolnienia W. Pana (Pani) od obo-
wigzkéw przed wymienionymi wyzej terminami za uprzednig zaplatg trzy mie-
sigczne} pensji”.
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H. Jaskiewicz ,,za osobe godng szacunku” 128, Skarga Kazimiery Kaszub-
skiej, nauczycielki pensji Stefanii Tolwinskiej i wychowawczyni klasy V,
skierowana w dniu 31 maja 1907 r. do PZN, przedstawia sprawe o za-
barwieniu politycznym 129, Oto wigkszo§¢ uczennic klasy V byla w dniu
1 maja t.r. nieobecna w szkole, wobec czego przelozona zarzucila nauczy-
‘cielce agitacje polityczng i zwolnila jg z pracy 130. J. Michalski i J. Gro-
decki wystali listy do A. Szycéwny, S. Kalinowskiego i -S. Srebrnego,
zapraszajgce na narade w sprawie Kaszubskiej 131, Dalszego ciggu sprawy
w dokumentach zespolu TNSW brak. Nawet owe nieliczne pozostatosci
odslaniajg trudnosci obrony nauczycieli w é6wczesnych warunkach, wska-
zuja, ze wystepowaly one nie tylko w szkolach stanowigcych wilasnosé
jednostek, lecz takze w prowadzonych przez tzw. korporacje.

Materiaty archiwalne drugiego,péirocza 1907 r. i pierwszego 1908 r
' wykazuja zahamowanie w dzialalnosci obu organizacji, wigzace si¢ nie-
watpliwie przede wszystkim z 6wczesng sytuacjg polityczng Kroélestwa.
Zawiodly bowiem nadzieje na szybkie zwyciestwo sit rewolucji, lecz
jednoczesnie przegraty rachuby na dalsze ustepstwa rzadu w stosunku
do Polakéw. Koto Polskie w II Dumie spotkalo sie z opozycjg wiekszosci
w stosunku do projektu reformy szkolnej Kroélestwa 132, Od lipca 1907 r.
wladze rozpoczely kampanie przeciw Polskiej Macierzy Szkolnej, kiero-
wang przez premiera i ministra spraw wewnetrznych Stolypina. Zarzu-
cano PMS szowinizm, dzialalno$¢ antyrzadows, a nawet... rewolucyjnos¢.
Rozporzadzeniem general-gubernatora warszawskiego Skalona z 14 grud-
nia 1907 r. Macierz zostala zamknigta 133, Spoleczenstwo polskie — bez
wzgledu na dzielgce je réznice przekonaniowe — przyjelo ten fakt jako
ogélnonarodowsg kleske. Daly temu wyraz réwniez ,,Nowe Tory” 134, Kie-
rownictwo Macierzy uzyskalo zezwolenie na przekazanie swych fundu-
sz6w innym instytucjom, m. in. réwniez Stowarzyszeniu Nauczycielstwa
Polskiego 135, SNP nie stracilo podstaw swej dzialalnosci, szkoly prywatne
bowiem zostaly przez general-gubernatora wyraznie oddzielone od dy-
skryminowanej PMS. 3 listopada 1907 r. ,,Szkola Polska” ulegla zawiesze-

128 AAN, TNSW, syg. 47, s. 179.

129 Tamze, s. 186, list Kazimiery Kaszubskiej z 31 maja 1907 r.

130 Tamze, przytoczone stowa przelozonej: ,nie urzadzaé strajkéw, bo od tego
jest Cytadela”.

131 Tamze, s. 187.

132 J Lbukawski, Koto Polskie w rosyjskiej Dumie Panstwowej 1906—1909
Warszawa 1967, s. 113, 114.

133 Reakcja Stolypinowska w Krolestwie Polskim 1907—1910, zebrat i opra-
cowal H. Rappaport, Warszawa 1974. Dokumenty do sprawy zamkniecia Polskiej
Macierzy Szkolnej: nr 44, s. 55—57, nr 53 s. 63—66, nr 141, s. 132—133, nr 193,
s. 164—165.

134  Nowe Tory”, 1907, s. 383—385, 1908, s. 532.

185 Sosnowski, Dzieje Stowarzyszenia.., s. 45, 46, Zapis Polskiej Macierzy

Szkolnej.
/
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niu. Zarzad Stowarzyszenia podjgl starania o koncesje na kontynuacje
swego organu pod zmieniong nazwg ,,Sprawy Szkolne”. Pierwszy numer
tego pisma ukazatl sie juz w styczniu 1908 r. 136,

Polozenie Polskiego Zwigzku Nauczycielskiego okazalo sie o wiele
gorsze. Zawiodla teoria zaczerpnieta ze ,,Zmowy powszedniej przeciwko
rzgdowi”, na ktérej opierajac sie kierownicy PZN pragneli budowaé
demokratyczny system szkolny, tworzy¢ szkoly bezplatne i powszechne.
Nie sprawdzily sie marzenia o samopomocy spolecznej w klasowo podzie-
lonym narodzie. Fragmenty protokoléw zebran ZG i ZOW PZN 137 poka-
zuja wyraznie nie tylko wycofanie sie Zwigzku z opieki nad szkolami
gazowni, lecz réwniez przekreslenie jego dazen do zakladania koeduka-
cyjnych szkét elementarnych wobec odmowy koncesji przez inspekcje
szkolng. Zawiodly starania o uzyskanie pomocy finansowej od Towarzy-
stwa Kultury Spolecznej 138, PZN nie posiadal wlasnych szkél, a jego
czlonkowie pracowali w elementarnych szkolach TKP, w terenie w szko-
tach przyfabrycznych 139, w Warszawie i innych wiekszych miastach
w Srednich szkolach prywatnych, w ktérych czesto nie byli chetnie wi-
dziani.

Protokoly posiedzen Zarzadéw PZN z jesieni 1907 r., nawet w swej
postaci zewnetrznej, wskazuja na pewien nietad panujacy wsrod kierow-
nictwa Zwigzku 140, 10 listopada przeprowadzono ponownie wybory do
Zarzgdu Oddzialu Warszawskiego 141, Burzliwie musialo przebiegaé¢ ze-
branie Zarzadu w dniu 28 listopada 142: padly zarzuty, iz od poczatku ro-
ku Zarzad nie zbieral si¢ w komplecie ,,z powodu wyjazdéow badz usuwa-
nia sie od udzialu w Zarzadzie czesci czlonké6w”’. Powotano nowy Zarzad
Tymczasowy ,,spoSrdd bardziej czynnych w Zwigzku ludzi”. Pozostali
w nim J. Michalski, od czerwca t.r. pelnigcy obowigzki prezesa, i S. Szo-
ber, powroécit w krytycznej sytuacji S. Kalinowski. Zarzad wyznaczyl ter-
min pierwszego og6lnego zjazdu PZN na 4 stycznia 1908 r. i dokonal
przejecia od S. Kalinowskiego ,,Nowych Toréw”, od tej chwili legalnego
organu PZN.

Dalsze protokoty z grudnia 1907 r. i stycznia 1908 r. pisane sg calko-
wicie nieczytelnie. Zdani tu jesteSmy przeto na relacje A. Drogoszew-

136 Tamze, s. 37.

137 AAN, TNSW, syg. 44, s. 17, 8.

138 Tamze, syg. 47, list z 13 kwietnia 1907 r. od Towarzystwa Kultury Pol-
skiej — odmowa finansowania szk6l PZN, poniewaz TKP ,moze stale zasilaé
swoimi funduszami tylko te instytucje, ktére samo zaklada lub kontroluje”. Pod-
pis sekretarza Zarzadu TKP Janina Bemoéwna.

139 AAN, TNSW, syg. 47, listy nauyczycieli szk6t fabrycznych i prywatnych
szk6l prowadzonych we wsiach i osadach — w sprawie kurséw letnich PZN
z kwietnia 1907 r.

40 Tamze, syg. 44, s. 21.

141 Tamze, s. 23.

142 Tamie,.s. 26.
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skiego 3, w ktérej czytamy: ,,7 grudnia 1907 r. uproszony zostal [na
prezesa ZG PZN] znowu Stanistaw Kalinowski, ktéry nastepnie wycho-
dzit z wyboréw na zjazdach delegatéw i prowadzit Zwigzek od 17 lutego
1908 r. do potowy 1910 r.” Drogoszewski réwniez podaje wiadomost ze
sprawozdania Zarzadu z 1 czerwca 1908 r.: ,Zarzagd Gléwny w kwestii
prowadzenia szkot dostrzegal zawsze sprzecznosé, jaka tkwi w roli Zwigz-
ku jako przedsiebiorcy finansowego i po drugie jako obroncy moralnego
i materialnych praw swych czlonkéw. Z tego powodu Zarzad przychylat
sie niekiedy do zdania, ze wlasciwie z przedsiebiorczo$cig szkolng PZN
nie moze mie¢ nic wspélnego, natomiast winien on braé kierownictwo
pedagogiczne szko6l”. Jednak do realizacji tych zamierzen nie doszto. Wy-
dzial Szkolny PZN nie powstal. W zespole TNSW sg wprawdzie pro-
jekty organizacji takiego wydziatu, lecz brak dokumentéw $wiadczacych
o probie ich realizacji.

Rok szkolny 1907/1908 mozna uzna¢ w dziejach PZN i SNP za przej-
Scie od poczatkéw zycia organizacyjnego, zrodzonego w toku wydarzen
~ rewolucyjnych lat 1905—1907," do nowego trudnego okresu dziatalno$ci
juz uksztaltowanych organizacji w latach tzw. reakcji stolypinowskiej.

Przeglad powyzszych materialéw archiwalnych i zrédel drukowanych
prowadzi do postawienia zagadnien zarysowujgeych sie w nich, lecz wy-
magajacych dalszych gruntownych badan.

1. Czy Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego i Polski Zwigzek
Nauczycielski mozna uznaé za organizacje ruchu zawodowego nauczy-
cieli? W najnowszym opracowaniu dziejéw ruchu zawodowego w Pol-
sce 14 prak hasel nie tylko tych dwéch organizacji, lecz réwniez innych
zrzeszen nauczycielskich Krélestwa i Galicji w indeksie instytucji i orga-
nizacji zawodowych. Jednak w tekScie znajdujemy wzmianki o Zwigzku
Nauczycielstwa Ludowego i o Towarzystwie Nauczycieli i Nauczycielek
Ludowych oraz o Polskim Zwigzku Nauczycielskim 145, Wydaje si¢ przeto
konieczne okreslenie cech warunkujacych ,,zawodowos¢” danej organi-
zacji, a nastepnie zbadanie, czy i w jakim czasie PZN i SNP te cechy po-
siadaty..

2. Co nalezy rozumieé przez czesto spotykane uogdlnienie: ,Nauczy-
cielstwo postepowe zrzeszalo sie¢ w Polskim Zwigzku Nauczycielskim,
natomiast ulegle wplywom endecji w Stowarzyszeniu Nauczycielstwa
Polskiego” 148,

a) Narodowa Demokracja nie byla monolitem, a w latach poprzedza-
jacych rewolucje 1905 r. kierownictwo jej zdecydowanie zmieniato linie
polityczng Stronnictwa. Z materialéw zespotu TNSW wynika, ze w Sto-
warzyszeniu, wsréd jego zalozycielek, byly czlonkinie Kola Warszaw-

1 Drogoszewski, PZN 1905—1916, s..255. .
14 Ruch zawodowy w Polsce. Zarys dziejow, t. I, Warszawa 1975, s. 533—553.
145 Tamze, s. 122 i 123.

16 S, Kieniewicz Historia Polski 1795—1918, Warszawa 1970, s. 460.

8 — Rozprawy z dziejow os§wiaty, t. XXI
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skiego TON, pozostajacego w opozycji do polityki géry SND. W latach
1906—1907 nastgpil rozpad Ligi Narodowej, a do tzw. frondy nalezal
Aleksander Zawadzki, przywédca TN i NL. Nalezy przeto zbadaé, jakie
wplywy endecji oddzialywaty nie tylko na kierownictwo SNP, ale i na
szeregowe nauczycielstwo. Opierajac sie na znanych zrédlach sklonna
jestem sadzi¢, ze byly to wplywy przede wszystkim TON, a nastepnie
Polskiej Macierzy Szkolnej.

b) Termin ,,postepowy” w danym konteksScie nie oznacza postepu
pedagogicznego, lecz ma zabarwienie polityczne. Kierownictwo PZN
skladalo sie z sympatykéw PPS. Jedynym czynnym czlonkiem PPS byl
J. Grodecki, w r. 1905 redaktor jej nieoficjalnego organu, ,Kuriera Co-
dziennego”. Znane Zrdédia nie wykazujg wyraznych kontaktéw czlonkow
Zarzadu Zwigzku z fabrycznym proletariatem, natomiast niewatpliwie
uczuciowo ludzie PZN byli zwigzani z rewolucyjna walkg mas pracu-
jacych. Postepowosé PZN polegala — w moim przekonaniu — na wierze,
ze rozwigzanie sprawy szkoly polskiej uwarunkowane jest zwycigstwem
rewolucji. Zalamanie si¢ owej wiary tlumaczy chwilowy nielad w dzia-
lalnoéci kierownictwa PZN. Jednak mniebezpieczne byloby utozsamienie
swiadomosci przywodcéw PZN i najbardziej aktywnych jego czlonkéw
ze $wiadomos$cig ogélng nauczycielstwa Krélestwa Polskiego. Podobnie
nie nalezy kazdego czlonka SNP zaliczaé¢ do ,,endeké6w”. Niezwykle waz-
ny problem $wiadomos$ci nauczycieli, zaledwie zarysowany w materia-
lach zespolu TNSW i we wspomnieniach rocznicowych, wymaga poszu-
kiwan przede wszystkim w pamietnikach, i to nie tylko nauczycielskich.

3. Zesp6t TNSW zawiera przede wszystkim materialy odnoszgce sie
do nauczycieli szk6t srednich prywatnych. Z nielicznych dokumentéow
Sekcji Elementarnych obu organizacji wynika, ze Stowarzyszenie przy-
jelo w stosunku do nauczycieli szk6t poczatkowyeh zasade — sformuto-
wang jeszcze 1899 r. przez Lige Narodowg — ograniczenia samodzielnosci
nauczycieli ludowych, odgérnego kierowania ich pracami przez osoby za-
slugujace na pelne zaufanie. W danej sytuacji opieke nad Sekcjg spra-
wowal delegat Zarzgdu SNP. Natomiast PZN, nawigzujac do tradycji
Polskiego Zwigzku Ludowego, przyznal swej Sekcji Elementarnej auto-
nomie. 4 )

W materialach TNSW z lat 1914—1916 znajdujg sie dokumenty swiad-
czgce, iz autonomiczna Sekcja PZN w 1916 r. nie wstgpila wraz z catym
PZN do Stowarzyszenia i dala poczatek Zrzeszeniu Nauczycieli Polskich
Szko6t Poczgtkowych. Brak natomiast archiwaliéw rzucajacych $wiatlo
na droge przebytg przez dzialaczy sekcji PZN — od ,;stabo pracujacej”
grupy kilku ludzi do zalozenia Zrzeszenia. Sgdze, ze badania nad dzie-
jami przemian zachodzacych w $rodowisku nauczycielstwa polskiego lat
1906—1918 oprze¢ nalezy na materialach zrédlowych szeroko pojetego
ruchu ludowego i ruchu robotniczego (zwlaszcza Polskiej Partii Socjali-
stycznej), a takze na dokumentach prawicy spolecznej, nie rezygnujacej



POCZATKI PZN I SNP W MATERIALACH ZESPOLU TNSW 115

z dgzen do hegemonii w szkolnictwie i oSwiacie. W Swietle tego rodzaju
badan niejeden dokument zachowany w:- zespole TNSW stanie sie zro-

zumialy i poglebi wiedze o organizacjach nauczycielstwa w Krélestwie
Polskim. '

Préba oméwienia materiatéw zespoléw TNSW prowadzi do wniosku
o ich przydatnosci dla opracowania dziejow kierownictw Polskiego Zwigz-
ku Nauczycielskiego i Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego. Mate-
rialy te stanowig niewgtpliwie punkt wyjsciowy do dalszych zrédtowych
badan. '

Wérszawa, 10 czerwca 1977 r.

JANINA SCHOENBRENNER

THE BEGINNINGS OF POLISH TEACHERS' ASSOCIATION (PZN) AND THE
UNION OF POLISH TEACHERS (SNP) IN MATERIALS FROM THE
COLLECTION OF SOCIETY OF HIGH SCHOOL AND COLLEGE TEACHERS
: - IN NEW DATA ARCHIVES '

Summary

The collection of Society of High School and College Teachers (TNSW) in
new Data Archives (AAN) in Warsaw contains incomplete archives belonging to
the predecessors of the Society i.e.: editorial staff of Pedagogic Review (1895—
1905), Polish Teachers’ Association (1905—1917) and Union of Polish Teachers
© (1905—1919). These materials compared with published sources and examined in
connection with changing political situation of the country let us penetrate deeper
into history of genesis of the two Polish teachers’ organizations in the Kingdom
of Poland on the turn of the 19-th century. - i

The present paper aims at examining archival remains of materials from the
years 1890—1907 first of all from the viewpoint of political influence on the
teacher — those forces which led in the years of revolution 1905—1907 to the
formation of two organizations of high school teachers in the Kingdom of Poland.

In the first chapter the present writer analyses retained in the collection of
TNSW documents of the company and editorial staff of the Pedagogical Review
as the only centre assembling high school teachers. The authoress compares these
documents with published memoirs of the members of the staff. Because«of the
lack of some minutes of meetings of the company and editorial staff, incomplete
list of correspondence and superficial accounts contained in the memoirs the
authoress goes beyond the framework of the Review. Reaching for reports of the
National League (LN) (1896—1897) and published statements of active members
of the LN and the National Education Society (1900—1904) the authoress comes
to the hypothetical conclusion that the only centre of movement of Warsaw
teachers got in the hands of so-called moderate teachers because of the influence
of the National Democracy. However facing the policy of TON and for want of
another centre leftist teachers co-operated with the Review circle and founded
by them Savings and Relief Fund Bank till the outbreak of the revolution in
1905.

In the second chapter discussing formation of PZN and SNP in the course
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of the revolution the authoress found that the materials of 1905 were lacking,
which necessitated the use of 1930 data based on then existing archives of the
Society. The collection of TNSW contains only the first minutes of the Balloting
Committee of SNP of December 29-th 1905. Comparison with the printed lists of
the founders of SNP shows that till December 15-th there were also there names
of the founders of PZN. December events decided that the existence of the two
organizations became a fact.

Much more materials remained of the years 1906—1907 when the two organi-
zations strove for legalization of their activity. Valuable information is also
contained in the two manuscripts of the years 1913 and 1915 presenting details
of activity of SNP from the year 1905 on. These manuscripts clearly show
connection of the Society with the Polish Mother-Country School and suggest
a number of teachers’ campaigns out of the town and organization of the teachers’
congress in Warsaw before the legalization with the help of local circles of TON.
The manuscripts give statistic data testifying a relatively small number of SNP
members in the years 1906—1908.

As far as PZN is concerned there are regulations of the management of the
Association published before the legalization and other manuscripts issued after
it. Confrontation of the materials issued before the legalization with the PZN
law leads to the conclusion that the management of the Association wanted to
adopt the law, which conditioned its legalization, to the demands of the czar’s
goverment. The analysis of the laws of the two organizations whose - texts are
in the collection of TNSW shows the existence of deep differences in the views
of their authors, despite the common goal of the Polish school.

These differences occur in archival materials of the year 1907: in minutes of
meetings of PZN and SNP managements, in exchange of correspondence, in reports
of Object sections and in minutes of their sessions. The documents of PZN clearly
reflect the leaning towards cost-free universal school and also towards secular
school. At the same time the Union of Polish Teachers forms a Section of prefect
priests and in consequence of this priests pour into the Union.

Different standpoints concerning the entering of school into politics during
the election to the Second Duma (Parliament in Russia 1906—1917) are revealed
by, recorded in the minutes, sharp argument with a priest — a member of the
SNP management who charged the Union with propaganda. and irreligiousness.

Political conflicts of this period are reported in letters sent from the provinces
connected with the formation of cells of PZN and SNP in small towns. At the
same time there are clear proofs in the documents of the two organizations that
they tended to co-operation. A concrete result of these tendencies was the
formation of the Mixed Board and organizing of joint assemblies of Object
Sections. ‘

Apart from Object Sections the two organizations formed separated Elemen-
tary School Teachers’ Sections. The reports-of their activity point out that they
worked ineffectively and confined themselves to the teachers from. Warsaw and
its vicinity.

Certain materials concerning the defence of teachers against the licence of
the owners and headmasters of the private schools show joint campaign organized
by “corporations”. The leaders of the two organizations — judging from the
materials which remained — thought it just to defend the teachers despite their
membership. :

Archival materials of SNP and PZN of the school year 1907/1908 let
us observe a certain set-back of the previously vivid activity of the two organiza-
tions. It must have been due to ever increasing czar’s attacks on education and
schooling connected with Stolypin’s reaction. This set-back is especially apparent



POCZATKI PZN I SNP W MATERIALACH ZESPOLU TNSW 117

in the minutes of the PZN headquartes; in November 1907 we observe a crisis in
the headquarters of PZN, however the management came out of its even stronger.
On January the 4-th 1908 the first general assembly of PZN was summoned. -

At the end of her paper the authoress proposes that further research on this
subject should be carried on. It seems particularily important to base the research
on materials going beyond the sources directly connected with teaching and
education, and to consider the connection of the teachers’ movement with autono-
mous social movements and to determine the teachers’ place in the latter.

Translated by Adam Zabokrzycki
. )

SAHVUHA INEHBEPEHHEP

3AYATKM IIOJIbCKOI'O COKO3A VYMUTEJEN U ACCOLIMALIUU ITOJIBCKUX
VYUTEJIENL

Pesome

B mMartepmanax ,,Acconmanuu y4uresied cpemHux H Beicmmx mkoir”’ (AYCB), coGpaHHBIX
B donnax Apxuea HoBeHmmX HOKyMeHTOB (AHJI), HaX0AATCS Pa3pO3HEHHBIE HOKYMEHTHI Opel-
IIECTBEHHAKOB 3TOM AcCOLMaNMH: pedakuuu XypHajia ,,Ileparormveckmii 063op” (1885—1905),
Tomsckoro corwosa yumrenedt (1905—1917) m Accommsmm monbckmx yumrenedt (1905—1917).
Comocrasiias 9TH HOKYMEHTHI C IIEYaTHBIMHA MCTOYHMKAMH M paccMarpuBas MX Ha (ome obire-
IOJIUTHYECKON CATYallMH B CTPAHE MBI B COCTOSIHAM JIyYINE INOHATH HCTOKA M UCTOPHIO ABYX Y4~
tenbekax opranmsanmii IToasckoro Koponectsa ma pyOexe XIX m XX Bexa.

B HacTosmeil cTaTbe NPeJUPAHATA NOMBITKA H3YYEHHS aPXHBHBIX JOKYMEHTOB, OCBEIIAIOLINX.
ZeATENbHOCTh mpexmecTBeHHEKOB AYCB B mepmox 1890—1907 r.r. OCHOBHOEe BHHMMaHME Yie-
JISETCS HMONUTHYECKAM HACTPOEHMSM Y4MTENIeH M BO3AEHCTBHIO Ha 3TY CPEAY Pa3iIMYHBIX IIOJIH-
THYECKHX NApTHUil, BCIEACTBHE Yero B roanl pesosronuu 1905—1907 B KoponecBTBe BO3HHKIIN OBE
OpraHu3alui NpenonaBaTeNeil CpeHUX IIKOJI.

IlepBas Ii1aBa IOCBAINEHA aHANH3y coxpaHuBmmXCs B honpax AYCB noxkyMeHTOB oOIIecTBa
¥ penakuuu ,,Jlemarormyeckoro o63opa’” kak €IMHCTBEHHOTO IEHTPA, OOBEAMHSAIOMErO IIPEo-
naBartesieii cpeHed IMKOJBL. ApPXWBHBIE MaT€pPUalibl CONOCTABIAIOTCA C U3JAHHBIMH BOCIIOMU-
HaHWAMH WICHOB peakumu. B cuiry menoro psga o6CTOATENBCTB: OTCYTCTBHSA HEKOTOPBIX IPOTO-
KOJIOB coOpanwmii o6mmecTBa u penakuun ,,Ilenarorudeckoro c63opa”, a Takxe Majlo KOHKPETHOTO
XapaxTepa BOCHOMHHAHHUM, aBTOp BBIHYXIEH OOpaTHTBCS K MaTepualaM, BBIXONAIIUM 3a Ipe-
nensl ,,Ilenaroruyeckoro o63opa’. Ha ocHoBammu otyetoB Hammonanvuoit Jlurm (1896—1897),
BbICKa3blBaHuit B mevaTH mearteneit Jlurm m O6mectBa HapomHoTo npocsemenus (1900—1904)
aBTOP HpEINoJaraeT CHILHOE BiHsAHAe HalmoHAIBHO-IEMOKPATHUECKON NAPTHM, BCIE/ICTBHE
Yero eJWHCTBEHHBIA IEHTP HOJIMTHYECKOM OOphOBI BapIIABCKUX YYHTENed OYyTHJICA B pyKax T.H.
yMepenHblx. Opmaxo Onaromapsa TakTuKe pykoBoicTBa OOmecTBa HApOAHOTO HPOCBEIICHUS
M B CBSI3M C OTCYTCTBHEM ADPYTHX BO3MOXHOCTEH, JIEBble TPYNIHPOBKE COTPYIHKYAIN C PelaKIueit
,,Jlenaroruueckoro 0630pa” ¥ Co3naHHOlM MO ero MAMLUmMATHBE COEperaTeNbHON Kaccoi u kaccoi
B3aWMONOMOIIM BIUIOTH A0 peBojroumu 1905 r.

Bropast rnaBa mocesmena ¢opmuporanuio ITonbckoro coro3a yuurteneih u Acconmaunuu
NOJIBCKUX Yy4uTesel B nepuoxn pesomouuu 1905 r. U-3a orcyrctBus B doune AYCB apxuBHBIX
JIaHHBIX, OTHOCAIIUXCS K 9TOMY TIEPHOJY, aBTOD BHIBYXIEH o6paTrThes k paGoram 1930 r., B xOTO-
PBIX HCHOJIL30BAMCH €le CYIECTBYIOMHME B TO BpeMsl apXuBHble MaTepuansl Acconuamma. B dpon-
nax AYCB coxpaHuIICs BCETO JIMIIb OIHMH JOKYMEHT, OTHOCSImmCsA K 1905 r. — mepBslif NpOTOKCIT
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GamtoTHpOBOYHOM KoMuccEA OT 29 nexabps 1905 r. B 4acTHOCTH, B 3TOM IPOTOKOJIE HAET peib
o HasHayeHwmH (9 mexabps) B KOMHCCHIO ABOHMX WICHOB yXe CYIlecTBYiomero ITomsckoro corosa
y4uTeNe, omgaxo Ha cobpanuu 29 nexabps npeacrasurenu IT0IBCKOro COO3a BBIIUIM U3 COCTaBa
xoMmuccrr. Kak CBHIETENLCTBYIOT ONMy6IMKOBAaHHBIE CIIACKM OCHOBaTeNed ACCOLmalyH, IO cepe- .
muabl gexabps B Hux ¢urmpupyior damumum ocHoBateneir Coroza. B pesyrbTate IekaGpbCKux
coObITHlf HanMYMe ABYX Opranu3auyii crano dakrtom.

Topasno Gosblle MaTepuanoB COXpaHWIACh o mepuone 1906—1907 r.r., 03HAMEHOBABIIEMCS
OXUBJICHHOM [I€ATENILHOCTHIO PYKOBOJCTBA OOSHMX OpraHM3aumii ¥ UX CTPEMIICHHEM NOBGHTHLCH
nerama3auu. Llennyio madopManmio comepxar IBe PYKOIWCH, martapoBaHHble 1913 m 1915 r.,
OCBEIIAOIIHE AeATENHHOCTh Acconumanma ¢ 1095 r. Otu MaTepHabl SBIAIOTCA SPKAM CBHIECTEIIb-
CTBOM TOTO, 4TO Accoumamms yiuTeneli 6bUia TECHO CBfi3aHA C IOJBLCKAM 0OOmIecTBOM ,,Mateps
Ixompras’. Llensli psJ KOCBEHHBIX NAHHBIX, COACPXKAINUXCA B BBINEYNOMAHYTHIX PYKOIHCSX,
OCBEINAIOT HEKOTOPHIE HAYMHAHNS, NPEANPHHATEIE AcConpanuel Ha MeCTax H MMOATOTOBKY K Che3Ay
yuutesiei B Bapmase. Ota [eATENIbHOCTh OTHOCHTICS K IIEPHOLY O Jierajm3anmd ACCOLUALNH,
B OpraHHM3alldd Che3Ja IIPHHAMAIM YJaCTHE MeCTHBHIE opraHm3auud OOmecTBa HAPOZHOrO HpO-
cemenus. CTaTHCTHYeCKHEe NAHHBIC, NPHBEJCHHblE B IMTHPOBAHHEIX HMCTOYHHKAX, CBHZETEIIb-
CTBYIOT O TOM, 4TO B mepaon 1069—1908 Accoumanus GbUIa OTHOCHTELHO HEMHOTOYHCIICHHOM
opranu3anuei. ’

Yro xacaercs Co03a MONBCKEX YYHTENEH, COXPAHMIIACH HEKOTODhIe APXHBHBIC MATEPHAIEI,
OCBEIAIONIHE AEATENbHOCTD 3ToM opranu3amuu 10 1907 r. (T.e. mo ee neranusamun). K stomy

' mepHOAyY OTHOCATCA pa3paboTamHble pykoBoacTBoM Coro3a ycTaBbl H{HEKOTOPHIE PYKOIHCHBIS
MaTepHalsl, YaCTh KOTOPBIX ObUia m3maHa mocie jeramm3amua Coro3a. ComocTaBiiss MaTepHabl
o pestenbHOCTE Coro3a no neraymasanuu ¢ ITosmoxkenmeM o Coro3e MOJILCKAX YYHTelNel, aBTOp
OPUXOJUT K BEIBOAY O TOM, 4TO pykoBoAcTBO Cor03a CTPEMHIIOCH OTpefakTupoBaTh [1osoxerue —
OT KOTOPOIrO 3aBHCeNIa BO3MOXKHOCTE JIETalu3allMH OPTaHM3AIEM — COIVIACHO TpeGoBaHHAM
napckax Bruacteif. CpaBHHTE/IbHBIM aHAIA3 TEKCTOB YCTaBOB 0Oemx opramm3amuii (MaTepuaibl
HaxXONATCS B BBIIICYIIOMSHYTOM apXéBe) CBHICTENLCTBYET O TOM, YTO — HECMOTps Ha obmee
CTpEMJICHHE BOCCO3/aHMs MOJLCKOH IIKOJBI — MEXAY aBTOPAMH 3THX JOKYMEHTOB CYINECTBO-
BaJld Cepbe3Hble MICHHBIC DPAa3HOIJIACHSA.

OG0 3THX pa3/AYHBIX CBUAETENILCTBYIOT H JPYTHE apXABHBIE MATEPHAIBI: IPOTOKOJIBI COOpanmit
npaBneEnit Acconmaumm 1 Cor03a IONBCKHX YYdTeJNel, MAChMA, OTYETHl O COOpaHHAX IpeaMer-
HBIX CEKU@i M OTYETHI O HEATENHHOCTH ITHX Cekimi. JIoxyMeHnTsl Coro3a MONBCKEX ydYHTeNeH
OTPAXKAIOT CTPEMJICHHE 3TOM OPraHH3ALMH CO3NATH GeCIUTATHYIO, BCEOGIIYIO, CBETCKYIO IIKOIY.
B 'ro e BpeMs B ACCOLMAIMM IOJBCKHX ydumTenel o6pa3yeTcsi CeKIms mpemojaBaTeliell 3aKOHA
GOXHA H HAYMHACTCH OrPOMHBIM NPHTOK KCEHA30B B 3Ty OpraHH3ALMIO.

Pa3mayms B3IJISA0B IO BOIPOCY YYACTHS IIKOJBI B IMOJATHYCCKON JKH3HM HIUTIOCTPHDYET —
OTMEYEHHBI! B IPOTOKOJIAX IJIABHOTO mpasiiecHAs Coro3a — OCTPBIA KOHGIHUKT C OHEM H3 WIEHOB
pyxoBoacTBa Acconmanud, KCEHA30M, ynpekaBmmM Coio3 B TOM, 9TO BO BpeMs BEIGOpoB Bo Bro-
pylo nymy, nesrenn Coro3a BBICKA3BIBAIACh B IOJIB3Y OTKa3a OT HPENONABAHMSA DEJIATHH.

CymecrBoBanHe KOHGIMKTA OTPAXAIOT H NHCHMa, HANPAB/IAEMBIE C MECT I[JIABHOMY DYKO-
BOJCTBY M CBSI3aHHBIE C OCHOBaHHEM sdeek Accommamad B Coro3a B NPOBHHIMATILHBIX T'OPOJAX.
B TO Xe BpeMs, MaTepHabi 00eMX OpraHW3alMi CONEpPKAT HEOCIHOPHMEIE JOKa3aTelbCTBa CTpe-
MIleHHA K Gojiee TeCHOMY COTpYOHAYeCTBY. KOHKDETHBIM pPe3yJIbTaTOM ITHX CTPEMIIEHHH CTAJIo
obpa3oBanme T.H. CMEIIAHHONX KOMHCCHH M O0mIHe coOpaHHs NpeAMETHBIX CEKIMii.

Hapsaay ¢ OpeaMeTHBIMY CEKOEsSMY B OGEMX OpraHM3alusiX BO3HHMK/IM CEKLMH ydurenel Ha-
YaJbHBIX MKOJI. OIHAKO OTYETEI CBHIOETENBCTBYIOT O TOM, YTO 3TH CEKIMH HE OTIMYAIHCH 0CO0O0M
aKTHBHOCTEIO, B CYIHOCTH, HX ASATENHOCTh OXBATH/A JIMUIL BADIIABCKHX H IOXBAPIIABCKAX
yauTenei.

HeMHO He COXpaHUMBINMECS MATEPHAIBI CBHAECTENLCTBYIOT eme 06 OZHOM COBMECTHOM HAYH-
Hauma Acconmanuy u Coro3a — pedsb HAET O 3alIUTe YIATENEH OT MPOU3BOJIA YACTHEIX BIIANEIBLLER
INKOJI ¥ JUPEKTOPOB IIKOJI T.H. koprmopamid. COXpaHWBIOIHECS B apXHBe MATEPHAJIBI CBHICTEIb-
CTBYIOT O TOM, 4TO PyKOBOACTBO kKak Col03a, Tak M ACCOLMALHM IOPHHAIO PEIICHHE 3alUIIATH
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yuHTeNlel He3aBHCHMO OT TOrO, WICHAMH KaKol opraHu3anud OHH saBistorcsa. Kak moxassiBaroT
apxuBHBIE MaTepransl, B nepuox 1907—1908 axTuBHOCTH 00ewx opranm3auuii cHmkaercs. Heco-
MHEHO, 3I€Ch OKa3bIBAETCS BIIMAHHE CTOJIBIIIMHCKOM peaklud, HANaJOK IAPCKAX BIACTEH HA CHC-
TeMy OPOCBEIEHHs M IKOJBL. IIPOTOKONBI INIABHOrO mpaBiieHus ITOIBCKOro coio3a ydmTeseh
oTpaxkaior obmmii ynamok ayxa. OHAKO TJIABHOE NpABJICHAE OPTAaHA3AIHEE CYMEJIO IPEOnoieTh
HoAGpPLCKuit xpu3uc 1907 I. H, YKpeNuB CBOU CHIIBI, O0BABUTE O CO3bIBE NEPBOTO BCeOOIIEro C'l-eajla
TTomsckoro coro3a yumteneir (4 smeaps 1908 r.).

B 3axmioueHde CTaThH aBTOP OGOCHOBHIBAET LefieCO00Pa3HOCTh JaIbHEHINEro M3yYeHHs ITOM
npo6iemaruka. OcoGoe BHEMaHHEe, 0 MHEHHIO aBTOpa, CIEAYET YOEIUTh MaTephajaM He CBs-
3aHHBIM HEMOCPEACTBEHHO C YYHTEJICHKOM CPeNoi M CHCTEMO# MmpocBelleHnusl. B 94acTHOCTH, HHTE-
peC BHIBBIBACT AHAJA3 CBfA3ed OGIIECTBEHHOIO ABMXEHHS B 3TOM Cpelie C aBTOHOMHBIMHA TEHZCH-
IEsAMH B OOIIECTBEHHOM IBWKEHWM U ONpPEIEJCHUE POJIHM YIHTeNed B OOLIECTBEHHOM ABHXXCHHH
TOTO IEepHoAA. :

ITepesena Tamvana Kaénoeuu



