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philosophia a mechanicis eversus oglo-
szona w roku 1659. Komenski by! przez
wiele lat goracym przeciwnikiem zalo-
zen Kkartezjanskiej filozofii przyrody, a
jego dluga dyskusja odbyta z Kartezju-
szem w roku 1642 przeszla do historii
nauki. Pozostale pisma przyrodnicze
Komenskiego zawarte w tym tomie do-
tycza problematyki stanu skupienia cial
uzaleznionego od ciepla lub zimna oraz
teoretycznych mozliwo$ci zbudowania
urzadzenia wprawiajacego sie samo
nieustannie w ruch (perpetuum mobi-
le). Byly to zagadnienia bardzao intere-
sujace ludzi nauki wieku XVII i w ogdl-
noeuropejskiej dyskusji nie zabraklo i
glosu Komenskiego. W tomie znalazly
sie takze fragmenty rekopiSmienne oglo-
szone obecnie po raz pierwszy i stano-
wigce cze$ci podrecznikéw matematyki,
geometrii, astronomii i geografii.

Podreczniki i naukowe pisma Ko-
menskiego nalezag -do historii nauki
i o$wiaty i badacze dziejéw tych dyscy-
plin z nalezytym uznaniem przyjmuja
zebrane i skomentowane jego teksty,
dotychczas trudno dostepne, rozproszo-
ne lub nawet zupelnie nieznane. Takie
jest wlasnie zadanie wspoélczesnych
edycji dziel utworéw dawnych, ze ulat-
wiajg, a zazwyczaj przede wszystkim
umozliwiajg historykom rozeznanie w
srédlach juz nie tylko wydobytych z
rekopis6w i starodrukéw, ale réwniez
opatrzonych komentarzami historyczny-
mi.

Dziewie¢ tomoéw dziel Komenskiego
dotychczas wydanych przez znakomity
zespot filologéw i historykéw Czecho-
slowackiej Akademii Nauk to jeszcze
nawet nie polowa dorobku pisarskiego
wielkiego pedagoga. Kazdy tom jest
swego rodzaju osiggnieciem naukowym
troche innego rodzaju, gdyz kazdy tom
nasuwal! inne powazne problemy Zréd-
lowe, filologiczne i interpretacyjne. Pro-
blemy te zawsze byly rozwigzywane w
spos6b wzorowy, dajac tym wymowny

wyraz zaréwno umiejetno§ci i wiedzy"
poszczegdlnych uczonych, jak i dosko-
nalej pracy zespolowej. Kazdy nowy

tom tej edycji przynosi nie tylko ko-
meniologom, lecz i nieporéwnywalnie
szerszemu gronu badaczy wieku XVII,
precyzyjnie opracowane teksty i prze-
myslane, glebokie interpretacje tych
tekstow. Bogactwo tematyczne utwo-
row Komenskiego sprawia, Ze pocho-
dzgce od wydawcow erudycyjne komen-
tarze dotycza wszystkich dziedzin kul-
tury wieku XVII. Szczegbélnie wnikli-
wie rozpatruje sie tam problematyke
nauczania i wychowania, podkresla
wzorce i poglady pedagogiczne, ciggle
trwale i nadal inspirujgce. Wszystkie te
walory, jakie posiada edycja dziel Ko-
menskiego, przemawiajg za tym, ze po-
winna ona 2zajgé poczesne miejsce w
warsztacie historyka wieku XVII.

Tadeusz Bienkowski

Z PRZESZI.OSCI KULTURALNEJ LUBELSZCZYZNY. Opr. Alina Aleksandrowicz,
Regina Gerlecka, Wiestaw Sladkowski, Stanislaw Tworek, Lublin 1978, ss. 370, ilustr.

Nakladem Wydawnictwa Lubelskie-
go ukazala sie interesujaca praca zbio-
rowa, autorstwa historykéw z Uniwer-
sytetu im. Marii Curie-Sklodowskiej w
Lublinie, ktorej zadaniem bylo przed-
stawienie przeszlosci kulturalnej Lubel-
szczyzny, jej miejsca i roli w kulturze
ogdélnonarodowej.

Jest to pierwsze tak obszerne i sy-
stematyczne ujecie dziejow kultury u-
myslowej i artystycznej regionu lubel-
skiego. Lubelszczyzne autorzy okre§lajg

jako ,terytorium uksztaltowane histo-
rycznie, polozone w miedzyrzeczu Wisly
i Bugu, a wiec obszar sprzed ostatniej
reformy administracyjnej”’. Zasieg chro-
nologiczny pracy obejmuje okres od
wieku XI do pierwszych lat wieku XX
(1918 r.).

W dziewieciu rozdziatach: ,, W okre-
sie §redniowiecza i wezesnego renesansu’”
(opr. Stanistaw Tworek, s. 7—22), , W
okresie reformacji i renesansu” (opr.
Stanistaw Tworek, s. 23—83), ,,W kregu
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zwycieskiej kontrreformacji” (opr. Sta- polowie XVII w. ambitny, jak na stan
nistaw Tworek, s. 84—110), ,W epoce oéwczesnej o$wiaty, program gimnazjum
o$wiecenia” (opr. Stanistaw Tworek, typu humanistycznego. Wreszcie, na te-
Alira  Aleksandrowicz, s. 111—154), renie Lubelszczyzny znajdujemy kolo-
LW latach zaboréw 1 nadziei wol- nie akademickg Uniwersytetu Krakow-

no$ci” (opr. Wieslaw Sladkowski, Ali-
na Aleksandrowicz, s. 155—203), , W
okresie miedzypowstaniowym” (opr. Wie-
slaw Sladkowski, s. 204—222), ,Lata
1864—1905” (opr. Regina Gerlecka, s.
223—290), ,,Miedzy rewolucjg 1905 r. a
pierwszg wojng $wiatowg” (opr. Regi-
na Gerlecka, s. 291—326), ,,W przede-
dniu niepodleglosci. 1915—1918” (opr.
Regina Gerlecka, s. 327—355), prezento-
wana jest szeroko rozumiana problema-
tyka kultury Lubelszczyzny.

Omawiane sg zagadnienia zmienia-
jacego sie na przestrzeni wiekéw bu-
downictwa i architektury, teatru, rzez-
by, malarstwa, muzyki, sygnalizowane
sg takze zachodzace przemiany $wiato-
pogladowe, $rodowiska literackie i ar-
tystyczne, jak réwniez wazne wydarze-
nia kulturalne. ’

Wszelako dla historyka o§wiaty naj-
cenniejsze wydajag sie byé znajdujgce
duzo miejsca w pracy chronologicznie
przedstawione dzieje szkolnictwa i o-
Swiaty (tak szerokie uwzglednienie tej
problematyki to =zasluga Stanislawa
Tworka, znanego _badacza szkolnictwa
réznowierczego), stowarzyszen kultural-
nych i o§wiatowych, ksiegozbioréw, dru-
kari i bibliotek oraz czasopi$§miennic-
twa. )

W regionie lubelskim do wieku XVII
spotykamy praktycznie wszystkich re-
prezentantéw kregéow szkolnych charak-
terystycznych dla staropolskiej Rzeczy-
pospolitej] — szkolnictwo parafialne,
$rednie (katolickie — zakonne, katolic-
kie niezakonne, réznowiercze), wreszcie
szkole wydzialowg i kilka szkél! podwy-
dzialowych powolanych przez Komisje
Edukacji Narodowej.

Faktem jest, ze Lubelszczyzna wnio-
sta powazny wklad do rozwoju polskie-
go szkolnictwa, na jej terenie dzialala
zasluzona dla polskiej oswiaty Akade-
mia Zamojska i stojgce na wysokim po-
ziomie $rednie szkoly arianskie i kal-
winskie realizujgce w XVI i pierwszej

skiego w Bialej Podlaskiej, przedstawi-
ciela kregu szkolnego, ktéry wniésl po-
wazny dorobek do potencjalu ideowego
Komisji Edukacji Narodowej. Znajduje-
my takze kolegia jezuickie i pijarskie,
ktére od drugiej poltowy XVIII w., z
chwilg kiedy przerwany zostal! monopol
zakonny w dziedzinie o$wiaty, zmuszo-

ne byly do wprowadzania nowych
przedmiotéw oraz podnoszenia poziomu
nauczania. f

Podrozdzialy dotyczace szkolnictwa
opisujg dzieje szkél, ich program nau-
czania i wychowania, jak réwniez wplyw
Komisji Edukacji Narodowej na zmia-
ny w systemie szkolnym Lubelszczyzny.
Stosunkowo duzo miejsca w pracy zaj-
mujg dzieje szkolnictwa w okresie mie-
dzypowstaniowym i w latach 1864—1905,
1915 oraz udzial instytucji o$§wiatowych,
np. Polska Macierz Szkolna, Lubelskie
Towarzystwo Szerzenia O$wiaty ,Swia-
tlo”, w ksztalceniu spolecznoséci ' regionu
lubelskiego. Bardzo skromnie na tle in-
nych podrozdzialow przedstawia sie
opracowanie dziejéw szkolnictwa, sto-
warzyszen o$wiatowych i kulturalnych
w latach 1915—1918.

Istotng wartoscig pracy jest konse-
kwentne traktowanie szké! jako insty-
tucji oddzialywajacych na zycie $rodo-
wiska, w Kktéorym funkcjonowaly. Wno-
sily one powazny wklad do dorobku
kulturalnego regionu, dawaly bowiem
przyklad zachowywania i obchodzenia
§wigt, urzgdzania widowisk religijnych
i Swieckich. Na przyklad ,,dla krzewie-
nia kultury muzycznej Lublina duze
znaczenie miata dzialajgca przy Kole-
gium Jezuickim Bursa Muzykéw. Zrze-
szala ona mtodziez obdarzong pieknym
glosem i umiejgcg graé na réznych in-
strumentach. Tej to Bursie Jan Kazi-
mierz przywilejem z 17 grudnia 1658 r.
przyznal prerogatywy przystugujace
stuzbie Kkrélewskiej, wyzwolil spod ju-
rysdykcji $wieckiej oraz zapewnil moz-
liwo$¢ grywania w calym miescie na
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uroczysto§ciach publicznych, ko$cielnych
i wszelkich prywatnych oraz zabawach”
(s. 101). .

W pracy oméwione takze zostaly bi-
blioteki prywatne i szkolne, fragmenta-
rycznie profil ksiegozbioréw i ich za-
warto$é, ksiegarnie i drukarnie oraz
najwieksze osiggniecia lubelskiej sztuki
typograficznej.

Omawiana publikacja skierowana
jest do szerokiego kregu odbiorcéw, dla-
tego tez w kazdym z rozdzialéw odpo-
wiadajgcych réznym epokom znajduje
sie og6lna charakterystyka probleméw
spolteczno-politycznych i gospodarczych,
utatwiajgcych czytelnikowi lepsze zrozu-
mienie zasadniczego zrebu rozdzialu.

Praca w ogromnej wiekszoSci opar-
ta jest na opracowaniach. Autorzy po-
szczegblnych rozdzialéw nie czynig po-
szukiwan nowych Zrédel, lecz zbieraja
i wuogdlniajg dotychczas znane fakty,
scalajg rozlegla wiedze rozrzucong po
drobnych przyczynkach.

Historyk profesjonalista moze jed-
nakze odczuwaé niedostateczne wyko-
rzystanie Zrédel, brak szerszej i glebszej
refleksji, wreszcie brak interpretacji au-
torskiej zwigzanej z faktami i przemia-
nami zachodzgcymi w zyciu kulturalnym
Lubelszczyzny.

Wydaje sie, iz rozszerzona i wzboga-
cona o te glebszg refleksje historyczng
praca stanowilaby doniosly wklad do
dziejé6w historii kultury w Polsce.

Mimo to iz 'autorzy starali sie, by
omawiane zagadnienia w kazdym z okre-
s6w byly ze sobg organicznie powigzane

‘kulturalnego Rzeczypospolitej i

i stanowily zwarta calo§é, wydaje sie,
iz konstrukcja pracy w znacznej mierze
utrudnia realizacje zamierzonej ,,lgczno-
$ci”. By¢é moze korzystniejsze dla pracy
byloby, niewatpliwie trudniejsze, ale
chyba bardziej ,,uchwytne” dla odbiorcy
ksigzki, prze§ledzenie przemian kultural-
nych Lubelszczyzny na przestrzeni wie-
kéw w obrebie scalonych blokéw tema-
tycznych, mnp. szkolnictwo i o§wiata,
przemiany spoleczno-polityczne ‘czy tez
zycie artystyczne i literackie. Utlatwilo-
by to cato$ciowsg recepcje poszczegélnych
zagadnien w omawianym okresie dziejo-
wym.

Mankamentem pracy (przy zastoso-
wanej konstrukcji) jest brak zbiorczego
podsumowania calo§ci — krétkie zakon-
czenia rozdzialdéw nie w pelni wykazujg
wage omawianych probleméw i role re-
gionu lubelskiego w caloksztalcie zycia
spole-
czenstwa polskiego.

Wydatnie podnoszg warto$é¢ i atrak-
cyjno$é ksigzki uzupelniajgce tekst licz-
ne ilustracje. Ponadto publikacja zaopa-
trzona jest w indeks nazwisk, indeks
nazw geograficznych oraz spis ilustracji.

Sumujgc — omawiana ksigzka ze
wzgledu na mnogo$¢é materialéw doty-
czacych . dziejéw ofwiaty jest bardzo
warto§ciowg pozycja dla wszystkich zaj-
mujacych sie tg dyscypling nauki, uka-
zuje, co dotychczas w tym zakresie zo-
stalo zrobione, a co jeszcze pozostaje do
zrobienia.

Wojciech Grzelecki
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Daniel Beauvois napisal piekng
ksigzke poswiecong oswieconemu spole-
czenstwu wilenskiemu w trzech pierw-
szych  dziesiecioleciach wieku XIX.
Ksigzka znana jest juz i ceniona w Pol-
sce: wielu badaczy poswiecilo jej recen-
zje (np. M. Skrzypek, A. Zahorski,

K. Mrozowska, J. Skowronek, J. Mi-
chalski). Wywoluje dyskusje i polemiki,
jak np. wymiana pogladéw miedzy
J. Michalskim i D. Beauvois w 2 nume-
rze ,Kwartalnika Historii Nauki i Tech-
niki” z 1979 r. na temat wyrazonych
przez J. Michalskiego w jego recenzji



