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Notre Dame sa w pewnej mierze pretekstem do
ukazania opowiesci o pogardzanej, ignorowa-
nej, a niekiedy tgpionej mniejszosci, ktora
dzigki inwestycji w wyksztalcenie staje do
walki o nalezny jej szacunek i udzial w spra-
wowaniu wiadzy. Autor podkresla rol¢ sportu
w owym zmaganiu, jednakze, biorac pod
uwage warunki typowe dla Stanoéw Zjednoczo-
nych, to posiadanie wlasnej uczelni umozliwi-
fo katolikom startowanie w waznych dla kraju
i spoleczenstwa zawodach. To druzyna akade-
micka wygrywala mecze przed 90-tysigczng
widownia, zmuszajac tym samym przynajmniej
czg$¢ widzow do wyrzeczenia si¢ uprzedzen.

Ukazanie owego procesu — zmiany nastawienia
spoleczenstwa amerykanskiego wobec mniej-
szosci katolickiej — autor dokonal w sposdb
niezwykle ciekawy i przyciagajacy uwagg czy-
telnika.

Ewelina Tylinska

"Michal J. RozbicKki, Narod=iny narodu. Hi-
storia Stanow Zjednoczonych do roku 1861, War-
szawa 1991, 5.294-301.

2 Charles A. i Mary R. Beard, Rozwdj cywiliza-
¢ji amerykanskiej, Warszawa 1961, t. 11, s. 313.

* Tamze, s. 640.

Adam Massalski, Zwierzchnicy rzqdowych, meskich szkdt srednich w Krolestwie Polskim w latach
1833-1862, Wydawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej, Kielce 2004, ss. 239.

W trzy lata po ukazaniu si¢ ostatniej
ksigzki A. Massalskiego Szkoly srednie rzado-
we meskie na ziemi kielecko-radomskiej w la-
tach 1833-1862, otrzymaliSmy kolejng po-
zycj¢ tego Autora. Jak pisze we wstgpie,
niniejsza publikacja powstala na marginesie
przygotowywanego od dluzszego juz czasu
slownika biograficznego nauczycieli szkot
srednich Krolestwa Polskiego w okresie mig-
dzypowstaniowym. Od ponad dwudziestu lat,
szkolnictwo tego okresu stanowi gldwny przed-
miot zainteresowania i badan Autora. Nic za-
tem dziwnego, ze dysponuje ogromnym mate-
riatem Zrédlowym i szeroka wiedza na temat
funkcjonowania szkol, ich nauczycieli i ucz-
nidw w trzydziestoleciu migdzypowstanio-
wym. Zwierzchnikom meskich szkol $rednich
rzadowych poswigcil Autor juz wezesniej arty-
kul, ogtoszony w 1994 r.!, wtedy jednak roz-
wazania byly ograniczone do terytorium jedne-
go miasta. Teraz otrzymaliSmy monografi¢
przedstawiajaca spolecznos¢ dyrektoréw i in-
spektorow szkot srednich w calym Krolestwie
Polskim. Odliczajac wstep, indeksy, bibliogra-
fig i aneks, ksiazka liczy sobie 167 stron teks-
tu, z czego samym zwierzchnikom szkol pos-
wigcone sg 104 strony.

We wstepie, A. Massalski stwierdza, ze
.wobec réznorodnosci funkcjonujacych wow-
czas szkot Srednich, pdtwyzszych i réznego ro-
dzaju zawodowych, istnieje koniecznos¢ pre-
cyzyjnego okreslenia, ktore z nich zaliczono
w niniejszej pracy do szkot srednich. Jako gtowne
kryterium przyj¢to zakres tresci programowych

w szkole danego typu”. Kierujac si¢ tym kryte-
rium, do rzgdu szkol, ktoérych zwierzchnicy
stali si¢ obiektem badan, zaliczyt Autor gim-
nazja (w tym warszawskie Gimnazjum Realne),
szkoly obwodowe (powiatowe) filologiczne
(cztero- i pigcioklasowe) i realne oraz szkoly
wyzsze realne, co, jak si¢ wydaje, nie podlega
dyskusji. Nie zalicza natomiast do kategorii
szkol $rednich Szkoly Niedzielno-Handlowej,
Szkoly Sztuk Pigknych, Szkoly Rabindw,
Szkoly Farmaceutycznej, seminariéw ducho-
wnych. Mozna oczywiscie przyja¢ zapropono-
wang przez Autora kwalifikacj¢, pewne jednak
watpliwosci budzi sprawa metodologicznego,
teorctycznego uzasadnienia przyjetych zatozen
badawczych. Przyjgcie kryterium zakresu tresci
programowych jest na pewno jednym z mozli-
wych, ale niewystarczajacym i chyba z pew-
noscia nie gldwnym. Po pierwsze, praktyczna
realizacja programu moze znaczaco odbiegac,
na plus lub na minus, od nakreslonego w prze-
pisach — siatkach godzin, planach nauczania,
zaleconych lekturach. Bedzie to w znacznym
stopniu zalezalo od przygotowania, umiejgt-
nosci i che¢ci realizujacego ten program nau-
czyciela. Po drugie w realiach szkolnych car-
skiej Rosji, trzeba jednak przede wszystkim
bra¢ pod uwagg status prawny danej szkoly, jej
prawne usytuowanie w hierarchii szkolnej.
Chocby byli najlepsi nauczyciele i najlepszy
program, jesli szkola reprezentowala poziom
ponadelementarny (w sensie nie tylko progra-
mu, ale i wymagan co do stanu wiedzy przy-

jmowanych uczniéw), a jednoczesnie nie miata
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prawnego statusu szkoly wyzszej, musi by¢ za-
liczana do grona szkot srednich. Jest to szcze-
golnie wyrazne w realiach rosyjskich, gdzie os-
wiata byla $cisle reglamentowana, a absolwenci
poszczegdlnych typéw szkot otrzymywali kon-
kretne przywileje, lokujace ich w okreslonym
miejscu hierarchii spotecznej. Musimy tu kiero-
wac si¢ Owczesnymi realiami, a nie wspdtczes-
nymi i okresla¢ szkoty zgodnie z ich dwczesna
kwalifikacja prawna. Na tej wlasnie zasadzie,
wydaje si¢ , ze nalezy do grona szkét srednich
zalicza¢ i Szkolg¢ Niedzielno-Handlowa (zbiez-
nos¢ z programem szkoty powiatowej, nauczy-
ciele bedacy w wigkszosci wyktadowcami war-
szawskich gimnazjéw i szkél powiatowych,
owczesna rosyjska kwalifikacja prawna, zali-
czajaca ja do rzgdu szkot srednich), i Instytut
Gospodarstwa Wiejskiego i Lesnictwa, ktory
do Ustawy z 1857 r. pozbawiony byl prawnych
atrybutdéw szkoly wyzszej czy Szkol¢ Rabindw
(program, wielu nauczycieli gimnazjalnych,
kwalifikacja prawna, wielu wybitnych absol-
wentow, zastuzonych dla polskiej kultury) i inne.

Ksiazka sklada si¢ z czterech roz-
dziatow. W pierwszym Rzqdowe, meskie szkol-
nictwo srednie w Krolestwie Polskim w latach
1833-1862, przedstawit Autor na 50 stronach
nastgpujace zagadnienia: Polityka oswiatowa,
Sie¢ szkolna, Tygodniowe siatki godzin i pro-
gramy nauczania, Nauczyciele, Uczniowie i
Warunki materialne funkcjonowania szkot. Ca-
ly ten rozdziat jest dos¢ nieuporzadkowany np.
w podrozdziale Polityka oswiatowa znalazly
si¢ takie zagadnienia jak: sytuacja oswiaty po
upadku powstania listopadowego, przygotowa-
nie nowej Ustawy z 1833 r., sytuacja nauczy-
cieli po powstaniu (weryfikacja, oczyszczanie
szeregow nauczycielskich z elementéw nie-
pozadanych), nowe zasady karnosci szkolnej
i tajna dzialalno$¢ mlodziezy szkolnej, sprowa-
dzenie rosyjskich nauczycieli do szkot Krole-
stwa, stypendysci do zawodu nauczycielskie-
go, przepisy emerytalne dla nauczycieli,
powstanie Okrggu Naukowego Warszawskiego
i zalozenia nowej Ustawy z 1840 r., powstanie
szkol realnych, polityka wobec szkolnictwa fi-
lologicznego, ograniczenia w polityce stypen-
dialnej, kolejne regulacje prawne w 1851 r., za-
opatrzenie bibliotek szkolnych w rosyjskie
ksiazki, dyscyplinowanie nauczycieli i ucz-
niow. Wydaje sig, ze dla przejrzystodci, nalezato
w tej czgsci pozostawi¢ jedynie kwestie do-
tyczace uregulowan prawnych, a wszystkie za-
gadnienia zwigzane z nauczycielami, uczniami,

pomocami naukowymi przenies¢ do stoso-
wnych podrozdzialéw. Pozwolitoby to tez
uniknaé powtoérzen pomigdzy podrozdziatami
np. s 24-25 i 32-33 o przeksztalcaniu sieci
szkolnej, raz w konteks$cie polityki szkolnej
a potem w kontekscie zmian na mapie szkol-
nej. Mam watpliwosci, czy potrzebny byt tak
szeroko rozbudowany podrozdzial, poswigco-
ny programom nauczania, gdzie w 11 tabelach
Autor przedstawil szczegétowo plany naucza-
nia — przedmioty, liczb¢ godzin poswigcanych
w poszczegdlnych klasach na kazdy z nich. Nie
jest to kwestia $cisle wiazaca si¢ z zasadni-
czym tematem, o planach nauczania pisal juz
Autor w swych poprzednich ksigzkach poswig-
conych szkolnictwu, wigc chyba lepiej bytoby
poprzesta¢ na ogdlnej charakterystyce tych
programdw. ich ewolucji w ciggu 30 lat. Na
stronie 19 pisze Autor o ogloszeniu w 1833 r.
przepisow dotyczacych umundurowania dy-
rektoréw, inspektoréw i nauczycieli, a przeciez
mundury wprowadzono juz dekretem z 14/26
maja 1821 r. i bylo to powtdrzenie przepisu,
obowiazujacego juz od kilkunastu lat (z pow-
staniowg przerwa). Podobnie w kwestii emery-
tur nauczycielskich — na stronie 22 jest, ,,ze
w marcu 1835 r. zacz¢ly obowigzywac nauczy-
cieli szkét srednich w Krolestwie Polskim
przepisy o emeryturach”, co sprawia wrazenie,
jakby po raz pierwszy pojawily si¢ one w tym-
ze 1835 r,, podczas gdy ustawg¢ emerytalng dla
profesorow i nauczycieli publicznych w Kréle-
stwie Polskim podpisat Aleksander I 19 kwie-
tnia/l maja 1825 r., bardzo zreszta dla nauczy-
cieli korzystnag. Wspomina o niej Autor, ale
dopiero na 109 stronie. Niezbyt zr¢cznie za-
brzmiato sformutowanie, ze . minister Siergiej
Uwarow, z punktu widzenia rosyjskiej racji
stanu, slusznie uwazal, ze nalezy obnizy¢ po-
ziom wyksztalcenia ludnosci polskiej”. Brzmi
to tak, jakby Autor w petni si¢ z Uwarowem
w tej materii zgadzal.

Rozdziat drugi Zarzqdzanie szkolni-
ctwem na terenie Krolestwa Polskiego w la-
tach 1833-1862 skiada si¢ z trzech czg¢sci: Tra-
dycje w zakresie zarzqdzania szkolnictwem na
ziemiach zaboru rosyjskiego — wtadze oswiato-
we w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie Pol-
skim do 1832, Centralne wladze oswiatowe
w latach 1832-1862 i Terenowy system za-
rzqdzania szkolnictwem. W pierwszej, w tele-
graficznym skrocie, przypomniat Autor sktad
i funkcjonowanie centralnych i terenowych
wladz o$wiatowych w Ksigstwie Warszawskim
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i Krolestwie Polskim oraz zmiany, jakie nastapi-
ly po udzieleniu dymisji Stanistawowi Kostce
Potockiemu, zwlaszcza powstanie i skutki dzia-
falnosci Kuratorii Generalnej. Koncza t¢ czg$¢
sprawy zarzadu oswiata w okresie powstania
listopadowego i w pierwszych dniach po jego
upadku. Wiadomosci te, natury ogélnej, stano-
wig wprowadzenie dla mniej zorientowanego
czytelnika w podstawowe kwestie dotyczace
loséw oswiaty w okresie przed powstaniem li-
stopadowym. W kolejnych dwoch czgsciach ma-
my informacje o ustanowieniu zasad funkcjono-
wania Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrz-
nych, Duchownych i O$wiecenia Publicznego,
powolaniu Rady Wychowania Publicznego, ut-
worzeniu Okrggu Naukowego Warszawskiego,
prerogatywach kuratora, roli wizytatoréw gene-
ralnych, zadaniach Komitetu Egzaminacyjnego,
a jesli chodzi o sprawy terenowe, o nadzorze
nad szkolnictwem elementarnym i prywatnym,
sprawowanym przez zwierzchnikéw szkot
srednich. Rozwazaniom towarzyszy tabela,
przedstawiajaca, jakie obwody szkolne podle-
galy poszczegélnym zwierzchnikom szkol-
nym. Reasumujgac, oba te rozdzialy stanowia
na pewno wazne wprowadzenie do meritum
zagadnienia, ale pod wzglgdem poznawczym,
nie wnoszg nowych ustalen ponad to, co jest
opisane w istniejacej historiografii, w tym w pub-
likacjach samego Autora.

Zasadnicze dla pracy dwa rozdzialy to
rozdzial 111 Dyrektorzy gimnazjow i Instytutu
Szlacheckiego 1 rozdzial 1V Inspektorzy gim-
nazjow i niepetnych szkol srednich w Krole-
stwie Polskim w latach 1833-1862. Autor roz-
dzielil obie grupy zwierzchnikéw szkol, licza-
cych w przypadku dyrektoréw 37 osoéb i in-
spektorow — 127 osdb i przedstawia te spolecz-
nosci wedlug tego samego porzadku: pozycja
zawodowa i liczebnos$¢ grupy, okresy pelnienia
funkcji, wiek w okresie sprawowania funkcji,
drogi awanséw, pochodzenie spoleczne i miej-
sce urodzenia, wyznanie. wyksztalcenie, stan
majatkowy, zarobki, sytuacja rodzinna, 6wczes-
ne opinie o pracy, dokonania tworcze i dzialal-
nos¢ na niwie pozaszkolnej. Nie jestem prze-
konana, czy to rozdzielenie wyszlo pracy na
dobre — mimo szczegdtowej analizy, nie widac,
aby w istotnych punktach grupy te réznily sig
mi¢dzy soba. Roznice te sprowadzaja si¢ do
twierdzen typu: ,.Poréwnujac pod wzglgdem
wieku i klasyfikacji pokoleniowej spolecznos¢
inspektorow ze znang nam juz grupa dyrek-
torow gimnazjow, stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie

znormalnym porzadkiem rzeczy ci ostatni powo-
tywani byli na kierownicze stanowiska w wieku
bardziej zaawansowanym niz inspektorzy”
(s. 140). Nie jest to przy tym wecale takie oczy-
wiste, gdyz np. w r. szk. 1853/54, $rednia wie-
ku dyrektoréw wynosila 46,8 lat, a dla inspek-
torow w 1854/55 (lata, dla ktérych podawano
$rednia wieku, nie sg tozsame) ta $rednia wy-
nosila 49,4 lat, a wigc prawie trzy lata wigce;j.
Ten sam uklad rozdzialéw przy omawianiu
dwoéch grup, nie réznigeych si¢ migdzy soba
w sposob naprawdg istotny, a czg¢sto przeni-
kajacych si¢ nawzajem — spora czg$¢ inspek-
torow zostawala w drodze awansu dyrcktorami
— jest nieco nuzacy. Powtarzaja si¢ wigc stwier-
dzenia np. w podrozdziale o wieku: o dyrekto-
rach: ,Mozna ich umownie nazwaé¢ pokole-
niem dojrzewajacym intelektualnie w latach
Komisji Edukacji Narodowej™ (s. 88); w pod-
rozdziale o inspektorach: .Mozna ich umownie
nazwac pokoleniem Komisji Edukacji Narodo-
wej” (s. 139). Przy wielu tego typu kalkach, sa
jednoczesnie braki np. w odniesieniu do in-
spektoréw, w podrozdziale Drogi awansow pi-
sze Autor o przedpowstaniowej karierze nie-
ktérych inspektorow, zwlaszcza ich dziatal-
nosci jako inspektoréow Kuratorii Generalnej,
co moglo stanowi¢ swego rodzaju rekomen-
dacj¢ do objecia stanowisk nadzorczych po po-
wstaniu, a nie uwzglgdnia tego zagadnienia
w odniesieniu do dyrektoréw. Przykladem tego
rodzaju kariery moze by¢ zyciorys Kajetana
Kwiatkowskiego, po powstaniu dyrektora
Gimnazjum Wojewodzkiego w Kielcach, a przed
powstaniem kuratora Szkoly Wojewddzkiej
Ksigzy Pijarow. o ktdrego dziatalnosci infor-
muje szczegdlowo ksigga jego raportow, ja-
ka zachowala si¢ w Archiwum Glownym Akt
Dawnych?.

Cickawe sa partic ksigzki poswigcone
zyciu rodzinnemu bohateréw — ich koligacje
rodzinne, liczba posiadanych dzieci itd. Moze
warto bylo tam, gdzie takie wiadomosci sa do
zdobycia, przyjrze¢ si¢ karierom potomkéw
zwierzchnikéw szkolnych. Tu i dwdzie bytoby
to chyba mozliwe, pisze bowiem Autor mimo-
chodem. przy okazji prezentacji sylwetki
wieloletniego dyrektora Gimnazjum Guber-
nialnego w Radomiu Karola Geralda Wyzyc-
kiego (lub Wyrzyckicgo), ze stracil posadg
w nastgpstwie udzialu syna, ucznia tego Gimnaz-
jum. w manifestacjach patriotycznych. Przykladow
tego rodzaju mozna poda¢ wigcej, chocby syn
wyjatkowo lojalistycznego Tomasza Sylwestra
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Dziekonskiego, Jézef Bohdan, pisarz, malarz
i rysownik. Prawdopodobnie brat udziat w po-
wstaniu listopadowym — w kazdym razie po jego
upadku, przeszedt na Litwie, wraz z korpusem
generata Gietguda, granicg Prus Wschodnich.
W czasie studiéw na Uniwersytecie Moskiew-
skim, byt organizatorem patriotycznych zebran
literackich, a po powrocie w 1840 r. do Kréle-
stwa, bral istotny udzial w dziataniach konspi-
racyjnych m.in. biorac udzial w planach zama-
chu na jednego z rosyjskich urzg¢dnikéw.
Zamach nie doszedt do skutku. ale Dziekonski
uciekt z kraju do Paryza, gdzie nawigzat bliskie
stosunki z Mickiewiczem. Bratl istotny udziat
w tworzeniu polskiego legionu i, w jego szere-
gach, uczestniczyt w najwazniejszych walkach
legionu w latach 1848-1849, dostuzywszy si¢
prawdopodobnie rangi majora. Zmart na emi-
gracji w 1855 r. Dzialalnos$¢ syna nie zawazyta
na karierze ojca. Opis drog zyciowych dzieci
moglby by¢ znakomitym przyczynkiem do za-
gadnienia i ksztaltowania si¢ inteligencji i for-
mowania si¢ jej mentalnosci, ale tez nierzad-
kich proceséw asymilacyjnych przedstawicieli
innych narodowosci. Przy prezentacji sylwetek
dyrektoréw i inspektoréw, odczuwa si¢ pewien
niedosyt egzemplifikacji. Z cala pewnoscia,
biorac pod uwagg znajomos¢ przez Autora roz-
licznych Zrddel, mozna byto gigbiej wniknac
w rodzinne i prywatne zycie zwierzchnikéw
szkolnych, bardziej ich ,,uczlowieczajac”.
Muszg jeszcze odnies¢ si¢ do dwoch kwe-
stii natury szczeg6towej. Na stronie 133, pi-
szac 0 Antonim Izdebskim, stwierdza A. Mas-
salski, odwolujac si¢ do mojej ksiazki Portret
zbiorowy nauczycieli warszawskich publicz-
nych szkét $rednich 1795-1862, ze ,,Autorka
mylnie podata jego nazwisko jako ,,Izbicki”
i nie podala daty zgonu”. Pragng wyjasni¢, ze
Antoni Izdebski i przywotany przeze mnie An-
toni Izbicki, to dwie rézne osoby. Wynika to
jasno chocby z cytowanej czgsto przez Autora
ksiazki Rafata Gerbera, Studenci Uniwersytetu
Warszawskiego 1808—-1831. Stownik biograficz-
ny. Na stronie 427 figuruje Antoni Izdebski,
urodzony 6 czerwca 1804 r. w Sosenkach, stu-
dent Wydzialu Filozoficznego, ksiadz pijar,
uczacy po skonczeniu studiéw w Szkole Wo-
jewodzkiej Ksigzy Pijaréow w Radomiu, a po
powstaniu i sekularyzacji w gimnazjach w
Lomzy, Plocku, szkotach powiatowych w Lu-
kowie i Pultusku. Natomiast na stronie 370 znaj-
dujemy Antoniego Izbickiego, urodzonego 20
maja 1804 r. w Borsukach, studenta Wydziatu

Nauk i Sztuk Pigknych, ksigdza pijara, ktérego
zyciorys zawodowy przedstawitam w swojej
ksiazce?. Fakt istnienia Izbickiego potwierdzaja
i inne Zrodia jak ,,Rocznik Instytutow Religij-
nych i Edukacyjnych w Krolestwie Polskim”
1826/27 i 1830, Catalogus convictorum Colle-
gi Nobilium, w odpisie Ludwika Chmaja prze-
chowywanym w Archiwum PAN, zeby wymie-
ni¢ te najwazniejsze. Antoni Izdebski, o ktérym
pisze A. Massalski, nigdy w Warszawie nie
uczyl, a zatem nie znalaz} si¢ wérdd nauczycieli
— bohateréw mojej ksiazki. Natomiast rzeczy-
wiécie, nie udato mi si¢ ustali¢ daty zgonu
A. Izbickiego, po powstaniu zniknat bowiem z kart
wszelkich znanych mi Zrodet.

Druga sprawa dotyczy pisowni nazwis-
ka Kazimierza Nachajewicza — Nahajewicza
(s. 136, przypis 32) Autor uzywa tej drugiej pi-
sowni; ja podaj¢ obie, na pierwszym miejscu
stawiajac pisownig przez ,,ch”. Wynika to z fak-
tu, ze w polskich Zrédtach czg¢sciej wystgpowa-
o ono w wersji ,,Nachajewicz”. Jak wiadomo,
w jezyku rosyjskim nie ma rozréznienia na ,,h”
i,ch” i w transliteracji zawsze uzywa si¢ sa-
mego ,,h”. Wiarygodny w tym przypadku byt
dla mnie zapis w nekrologu, jaki zamiescit
»Tygodnik Ilustrowany” i gdzie jego nazwisko
pisane jest ,,Nachajewicz™.

Istotnym uzupetnieniem ksiazki jest aneks,
zawierajacy 11 tabel, w ktérych zaprezentowa-
no alfabetyczne listy dyrektorow i inspektorow
szkol, z datami ich zycia, miejscem i doktad-
nym czasem sprawowania przez nich funkcji,
wykazy gimnazjow, szkét obwodowych (po-
wiatowych) filologicznych i realnych, wraz
z doktadng informacja o dacie ich przeksztal-
cenia badZ przeniesienia do innych miejsco-
wosci. Podano liczby uczniéw we wszystkich
typach szkot srednich i w poszczegdlnych dy-
rekcjach, w przeliczeniu na liczbg ich miesz-
kancéw — te dane zaprezentowano w kilku
przekrojach czasowych. Dziwi natomiast nieco
ta czg$¢ aneksu, w ktérej zamieszczono biogra-
my. Zupelnie nie wiadomo, wediug jakiego
klucza dobrane sa osoby, ktdrych zyciorysy
znalazly si¢ w tej czgsci. Wsréd 52 osob zna-
lezli si¢ np. dwaj kuratorzy Okrggu Naukowe-
go Warszawskiego, Nikotaj Okuniew i Pawet
Muchanow, urzgdnicy jak Stanistaw Mackie-
wicz czy Jakub Laszczynski, administratorzy
oswiatowi jak Piotr Sofjano, wizytator general-
ny, Aleksander Strasburger, starszy inspektor
szkot prywatnych ONW, czy Jan Kanty Krzyza-
nowski, m.in. dyrektor Kurséw Dodatkowych,
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a ani szkotami prywatnymi. ani Kursami, Au-
tor si¢ w ksiagzce nie zajmowal. Dziwi takze
w niektorych przypadkach dobor informacji
w biogramach — koronnym przykiadem jest np.
biogram Ludwika Koncewicza (s. 201), ktdre-
mu poswigcono trzy linijki, z ktérych wynika,
ze urodzil si¢ w Lomazach, byl synem pro-
boszcza unickiego, szlachcicem potwierdzo-
nym w heroldii, jego maizonka byla katoliczka
i ich dzieci zostaly ochrzczone w tym obrzad-
ku. Nie wiadomo, gdzie si¢ ksztalcil, czego i gdzie
uczyl. jak wygladal przebieg jego kariery za-
wodowej, a przeciez Ludwik Koncewicz ma
swoj biogram nawet w Polskim Stowniku Bio-
graficznym, jak i jego bracia Jan Tomasz i Lu-
kasz. co jest juz pewna nobilitacja. Nie znaczy
to oczywiscie. ze nalezy o wszystkich pisa¢
wszystko. co tylko mozliwe. Wydaje si¢ jednak,
ze informacje w biogramach powinny by¢ uto-
zone wedlug schematu, odpowiadajacego pro-
blematyce i tresci rozdzialow ksiazki, a skoro jej
bohaterami sa zwierzchnicy i ta wlasnie spo-
fecznos¢ poddawana jest analizie, to wylacznie
ich zyciorysy powinny si¢ znalez¢ w aneksie.
Na koniec wypada stwierdzi¢. ze ksiazka
jest bardzo tadnie wydana — w twardej opra-
wie, starannie zredagowana. tekst calkowicie
bez blgdow — jedyne zastrzezenia mozna mie¢

do transliteracji rosyjskiej pozycji zamieszcza-
nych w przypisach. Rzeczywiscie, przy prze-
kfadaniu komputerowym tekstu na inny pro-
gram, zwlaszcza z transliterowanym ,,cz” (&)
dziejq si¢ rozne, dziwne rzeczy, stad i wystapi-
lo nieco bledéw np. na s. 56, 103, 105, 125.
Réwniez pewne zastrzezenia mozna mieé¢ do
indeksu osobowego — przy sporej czgsci na-
zwisk nie podano imion i nie sa to osoby,
ktorych imiona bylyby trudne do ustalenia np.
Renata Dutkowa, Jan Dobrzanski, Jadwiga
Dianni, Janina Leskiewizzowa, Stefan Kawyn,
Witold Kula, Stefania Koelichenéwna, Stanis-
faw Loza i inni.
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Wolfgang Brezinka autor dwutomowego
dzieta (ur. w 1928 r.) emerytowany profesor
pedagogiki i historii wychowania, jest zaliczany
do klasykéw niemieckiej pedagogiki o czym
$wiadcza liczne wspolczesne wydawnictwa pe-
dagogiczne, w ktérych nazwisko W. Brezinki
jest ciagle przywolywane. Zainteresowania na-
ukowe autora dotycza rozwoju pedagogiki jako
nauki, jej metodologicznych aspektow i uwa-
runkowan. Trzeba jednoznacznie podkreslic,
ze powyzsze zagadnienia rozpatruje w aspek-
cie historycznym. W swoich publikacjach oma-
wia fundamentalne zagadnienia pedagogiczne
takie. jak: cele wychowania, srodki, podsta-
wowe pojecia nauk o wychowaniu, zadania
pedagogiki i pedagoga w kontekscie rewolucji

kulturalnej i przemian spolecznych. Problema-
tyk¢ pedagogiczng przedstawia m.in. w takich
relacjach jak: pedagogika a moralnos¢, peda-
gogika a wartosci i moralnos¢, teoria pedago-
giczna a praktyka'.

Monumentalne, dwutomowe dzicto
Wolfganga Brezinki pt. Pddagogik in Oster-
reich ukazuje ponad dwa wieki historii ksztatto-
wania si¢ pedagogiki jako nauki, a doktadniej
jako dyscypliny uniwersyteckiej w Panstwie
Habsburskim i Republice Austriackie;j.

Tom I sklada si¢ z: obszernego Wprowa-
d=zenia (s. 1-230) oraz czgsci pierwszej pt. Peda-
gogika na Uniwersytecie Wiedenskim (s. 231—
889), ktéra podzielona zostala na 26 rozdzia-
10w, Aneksu, Zdjeé, Wykazu literatury, Indeksu



