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.Potowa wieku”
Wiadimira tugowskiego.
Problem gatunku

Marian Sciepuro

Wiadimir Lugowski, nie zyjacy juz od przeszlo dwudziestu lat poe-
ta radziecki, nalezy do pisarzy, ktérych slawa w miare uplywu lat nie
maleje, lecz wzrastal. Szczegélny rozglos przyniést poecie utwoér, nad
ktérym praca tworcza trwala przez éwieré wieku, koncepcja artystyczna
zas byla wypracowywana przez cale zycie. Chodzi oczywiscie o Potowe
wieku, ksiege zycia, jak ja nazwal sam autor2.

Zainteresowanie badaczy tym dzielem bylo i nadal jest bardzo duze,
utwér ten tkwi bowiem w centrum zagadnien zwigzanych z procesem
rozwojowym literatury radzieckiej, w szczegélnosci z przelomem lat pieé-
dziesiatychs.

Mimo bogatej literatury przedmiotu, jaka zgromadzila si¢ wokél tego
dziela4, opinie badaczy co do wielu kwestii, w tym nawet tak podstawo-
wych, jak problem gatunku, sa bardzo podzielone a nieraz wrecz kon-
trowersyjne. Jedni okreslaja Polowe wieku badz jako ksiege, badz cykl
poematéw, a wiec traktujy dzielo jako zbiér mmiej lub bardziej rézno-
rodnych gatunkowo tekstow®, inni traktuja dzielo ELugowskiego jako

1 Zob.: N. Szubnikowa-Gusiewa: Wokrug Lugowskogo, ,Woprosy li-
tieratury” 1971, nr 10, s. 197—201.

tW. Lugowskoj: O kuigach ,Solnceworot”, ,Siniaja wiesna”, ,Sieriedina
wieka”, {w:} idem: Razdumje o poesii, Moskwa 1960, s, 49,

2 Zob.: W. Gusiew: W sieriedinie wieka, Moskwa 1967, s. 219 i in.; K. De j-
neko-Miedwiediewa: Kniga poem W. Lugowskogo ,Sieriedina wieka” kak
itog tworczeskoj ewolucyi poeta, Moskwa 1966.

4 Zob.: N. Szubnikowa-Gusiewa: Swojeobrazije obrazno-stilisticzeskoj
sistiemy poem W. Lugowskogo (,Sieriedina wieka”), (w:] Naucznyje doklady wys-
szej szkoty. Fitologiczeskije mauki, t. 2, pod red. P. Nikotajewa i in. Moskwa
1975, s. 49.

S Zob.: W. Zajcew: O sowriemiennoj sowietskoj poemie (Iz nabludienij
ned zanrom i stilem ,Za dalju — dal” i ,Sieriedinoj wieka”), ,Wiestnik Moskow-
skogo uniwiersitieta” 1960, nr 4, sierija VII, s. 24—40; A. Pawlowskij: Poeti-
czeskaja istorija wieka (O cikle poem W. Lugowskogo ,Sieriedina wieka”), [w:]
Sowietskaja litieratura naszych dniej, Moskwa 1961, s. 177—178.
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tekst zwarty, lecz jego gatunek okreslaja bardzo réznorodnie, a wiec
jako: powie$é pisana wierszem, poemat charakteréw, poemat biograficz-
ny, poemat filozoficzno-liryczny badz liryczny, poemat epicko-liryczny
czy wreszcie epos lirycznys$.

Taki stan rzeczy przypisa¢ nalezy zapewne nie tylko obecnemu po-
ziomowi wiedzy teoretycznej (powazne braki w tym zakresie wykazaly
od lat prowadzone dyskusje)?, lecz réwniez zlozonosci problemu, ktéra
wynika ze specyfiki gatunkowej samego utworu, oryginalnosci jego kon-
cepcji artystycznej.

Poniewaz jednak rozpoznawalno$§¢ gatunku rzutuje nie tylko na in-
terpretacje samego utworu, lecz w przypadku utwordéw znaczacych ma
tez wplyw na prawidlowe okreslanie procesu historycznoliterackiego,
dlatego tez zachodzi koniecznos¢ rozstrzygniecia tej kwestii w sposéb
bardziej jednoznaczny.

W. Rugowski, okreslajac zawarto$¢ problemowg Polowy wieku, na-
zwal swe dzielo ,autobiografia wieku”, ktora przezyt w duszy szerego-
wy uczestnik wydarzen stulecia8, przy innej za$ okazji dookreslit temat
tej ,,autobiografii” stwierdzeniem, iz jest nim ,zlozony i wielostronny
proces duchowego ksztaltowania sie osobowosci XX wieku’®. Okreslenia
te oddajg istote rzeczy, z tym jednak, ze tematowi gldwnemu towarzyszy
w Potowie wieku wrecz niekonczacy sie szereg kwestii pochodnych a nie-
rozerwalnie z nim zwiazanych, jak na przyklad problemy postaw wspdt-
czesnego czlowieka, sensu zycia i $mierci, aktywnosci ludzkiej jako syn-
tezy bytu i rozwoju (w tym gléwnie aktywnosci rewolucyjnej), jednostki
ludzkiej i masy, przywoédcy, wladzy i spoleczeristwa, szczeScia, slawy,
obowigzku, problem determinacji jednostki ludzkiej jako zjawiska bio-
logicznego i spolecznego, sit napedowych historii, praw przyrodniczo-
-spolecznych i przypadku, problem sztuki, cywilizacji, humanizmu i wie-
le, wiele innych. Jest to zatem swoista encyklopedia idei i pradéw umy-
stowych XX wieku?.

Z punktu widzenia gatunku poeta nazwal Polowe wieku ,ksiega poe-
matéw”, jednak z wielu jego wypowiedzi wynika, iz traktowat swe dzielo
nie jako zbidr czy cykl poematéow, lecz jako tekst zwarty, stanowigey
jedng calosé. Wynika to miedzy innymi ze zwierzenia si¢ Lugowskiego

8 A, Mietczenko: Ob iskusstwie chudoiestwiennogo sintieza, ,Zwiezda”
1959, nr 5, s. 175—187; A. Amsterdam: Iskatiel i bojec, ,,Zwiezda” 1959, nr 3,
s. 218—224; W. Azarow: Poezija gieroiczeskogo entuziazma, ,Zwiezda” 1959,
nr 3, s. 225—230; K. Dejneko-Miedwiediewa: Kniga poem..

7 Zob.: M. Sciepuro: Teoria poematu jako gatunku w literaturoznewstwie
radzieckim (1965—1974), (w:] Radziecka metodologia badait filologicznych po roku
1945, Literaturoznawstwo, pod red. G. Porebiny, Katowice 1978, s. 102—115.

8 W. Lhugowskoj: Awtobiografija, Moskwa 1957, nr 8, s. 164.

9 Idem: Sobranije soczinienij w trioch tomach, t. 3, Moskwa 1971, s. 365.

1% J.I. Surowcew: O poetach i poezii, Thilisi 1962, s. 265; L. Ozierow:
Rabota poete, Kniga statiej, Moskwa 1963, s. 264.
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na temat pracy nad ostateczng wersja utworu, kiedy to gwoli scalenia
tekstu w zwartg calos¢ poeta poczynil wiele zabiegéw kompozycyjnych.

~Latem roku 1956 -— pisal podéZniej — znoéw przepisalem jg
|Potowe wieku — M. S.] dwukrotnie, wszystko przewrociltem, pc-
przestawiatem, wprowadzilenn nowe postacie, pozmienialem sytua-
cje, dalem inne zakonczenia i poczgtki, jakbym sie przeszed! przez
caly utwoér ze spawarky elektryczng.”ut

Traktowanie Polowy wieku jako tekstu zwartego jeszcze bardziej
potwierdza wypowiedz, w ktérej poeta okresla specyfike koncepcji dzieta:

~Nie jest to proba polaczenia w calo$é jukichs wydarzen hi-
storycznycn — mowil o Polowie wieicu na spotkaniu z czytelnikami
— jest to jakby dusza pewnych wydarzen; sa 1o emocje i wrazema
czlowieka, byé moze rcprczentanta mojego pokolenia, mojej kon-
dycji intelektualnej, jest to préba podsumowania w dwudziestu
~ pieciu poematach tego, co bylo dlan istotne w XX wieku. Cala
ksiega |...] skonstruowana zostala wedlug zasady »lancucha«. Ogni-
wa tego »lancucha« wydaja odglosy: czasem sa to postacie, czasem
powtarzajacy sie wers, niekiedy jest to ta sama postaé¢ lub potomek
tej postaci, ktéra juz wystepowala poprzednio. Uporczywa mysl
przenika calg ksiege i z chwilg przeczytania dwudziestego piatego!?
poematu powstaje wrazenie jednolitosci i spojnosci.”1s

Koncepcja konstrukeji dziela wedlug zasady ,,odglosu ogniw lancu-
cha”, ktérg to zasade Pawel Antokolski okreslil mianem , kontrapunktu’™!4,
jest nader wymownym dowodem zwartosci Polowy wieku, ,,ogniwa lan-
cucha”, bowiem to nie koniczacy sie szereg motywow, ktére sytuujgc sie
na podobienstwo motywdéw muzycznych w symfonii, staja sie motywami
przewodnimi catego dziela. U ich podloza lezg wielekro¢ powtarzajace
sie ,slowa-klucze”, postacie, obrazy (motyw ,efemerydy”, ,zieloneg>
dworku”, ,,zgnitka-sobowtoéra”, Odyseusza, spalajacego sie motylka, $nie-
gu tip.), ktorych wieloznaczne treéci s3 modulowane kontekstualnie na
przestrzeni calego dziela. Dlatego tez nie sposéb rozszyfrowaé tresci tych
motywéw na przestrzeni pojedynczych rozdzialéw-poematéw wzietych
z osobna bez obawy naraZzenia si¢ na powazne uproszczenia czy wrecz
wulgaryzacje. Stad wlasnie trudnosci (i przeciwskazanie zarazem) inter-
pretacji poszczegdlnych rozdzialéw-poematéw!s Polowy wieku w oder-

1 W, Lugowskoi: Razdumje..., s. 25—26.

12 Maszynopis cddany przez Lugowskiego do druku zawierat 25 zatytu-
fowanych rozdzialéw-poematdéw, w druku zas Polowa wieku ukazala si¢ poSmiert-
nie w postaci 24 rozdzialéw.

B W. Lugowskoj: Razdumje.., s. 49.

M Cyt.za J. Surowcew: O poetach..., s. 258.

35 Dalej gwoli konsekwencji w $lad za N, Bank bedziemy :n2zywaé je roz-
dzialami, zob. N. Bank: Primieczanija, fw:] W. Lugowskoj: Stichorworieniju
it poemy, Moskwa 1966, s. 593.
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waniu od calosci, w przypadku za$ rozdzialéw o szczegélnym nasyceniu
tego rodzaju motywami — jak ma przyklad rozdzial Skazke o pieczkie
czy Dwienadcat’ noczi — zachodzi catkowita niemozno$é rozszyfrowania
ich tresci bez uwzglednienia kontekstu calego dziela. Teze o zwartosci
Potowy wieku potwierdza tez caloksztalt struktury tekstu, ktérego gleb-
sza analiza ujawni nam réwniez specyfike gatunkowsa dziela.

Polowa wieku jako calosé jest utworem afabularnym, poniewaz nie
posiada tradycyjnie pojetego watku fabularnego opartego na przyczyno-
wo-skutkowym ukladzie zdarzen, ktérych sile napedowa stanowi kon-
flikt. Oérodkiem koncentracji warstwy tematycznej, jak tez konstrukcji
architektonicznej, jest podmiot liryczny, stanowigcy strukturalng i kom-
pozycyjna dominante na przestrzeni calego utworu. Scislej méwiae, ma-
my tu do czynienia z bohaterem lirycznym dziela; kreacje jego osobo-
wosci poeta ukazuje na przestrzeni calego utworu: od wczesnego dziecin-
stwa w okresie pierwszej rewolucji rosyjskiej, poprzez trudne lata mlo-
dosci bohatera w okresie wojny domowej i rewolucyjnych przeobrazen
lat przedwojennych, nastepnie nie mniej trudne lata drugiej wojny swia-
towej oraz okres powojenny, az po lata przewarto$ciowan i przemian po
XX Zjezdzie KPZR.

W ten sposob caly ogrom dziejow pierwszego poélwiecza biezacego
stulecia w naturalnym porzadku chronologicznym przetamuje sie przez
pryzmat dojrzewajacej Swiadomosci bohatera lirycznego, ,syna wieku”
czy ,rowiesnika wieku”, jak go nazywa w swym dziele W. Lugowski.

Poszczegélne rozdzialy Potowy wieku to etapy dojrzewania Swiato-
pogladu bohatera lirycznego. Z drugiej strony jest to jednoczesnie ilu-
stracja przebiegu ewolucji §wiadomosci spolecznej narodu radzieckiego,
a takze innych spoleczenstw — calej ludzkosci; s3 to zarazem etapy
poszukiwan: odpowiedzi na dreczjce bohatera lirycznego (a tym samym
— calg ludzkosé) pytania po czesci sformulowane przez poete juz we
wstepnej specjalnie wyodrebnionej czesci dziela.

Swiat przedstawiony poszczegélnych rozdzialéw (postacie, zdarzenia
i sytuacje, obrazy przyrody itp.) ukazany przez pryzmat Swiadomosci
bohatera lirycznego — to chwyt artystyczny pretekstu do intelektualnych
poszukiwan bohatera. I mimo to, iz dzieki plastyce realistycznego obra-
zowania oraz specyfice form podawczych warstwa przedstawieniowa zys-
kuje nieraz wrazenie calkowitej autonomii — glebsza analiza wykazuje,
iz w caloksztalcie koncepcji artystycznej dziela jest ona funkcjonalnie
podporzadkowana warstwie wyrazeniowejl®, dramatyczny za$ dyskurs

16 Wyodrebnianie w poemacie lirycznym tych dwu warstw w literaturoznaw-
stwie radzieckim staje sie coraz czestsze, zob.: A. Karpow: Sowietskaja liri-
czeskaia poema dwadcatych godow (Problema zanra), [w:] Naucznyje doklady
wysszej szkoly, Fitologiczeskije nauki, t. 5, pod red. P. Nikolajewa i in, Mo-
skwa 1973, nr 5, s. 3—15; L. Bykow: Filosofskaja poema w russkoj sowietskoj
poezii 1929—1936 godow, [w:]) Problemy stila i Zanra w sowietskoj litieraturie, pod
red. A. Sabbotina iin., wyp. IX, Swierdlowsk 1976, s. 23.

7 Rusycystyczne studia
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intelektualny (funkcjonalny odpowiednik konfliktu w epice tradycyjnej)
sytuuje si¢ na glebszych poziomach struktury artystycznej tekstu.

Wewnatrz poszczegdlnych rozdzialéw lgczliwosé sasiadujacych ze so-
by obrazéw z reguly zasadza si¢ w Polowie wieku nie na tradycyjnym
ukladzie przyczynowo-skutkowej relacji, lecz na zasadzie skojarzenio-
wej. Na styku rozdzialéw diachronia zdarzen — etapéw rozwojowych
bohatera lirycznego — jest wyraznie eksponowana, przeplyw czasowy
konkretyzuje sie przez jawnos¢ okres§lania czasu historycznego, natomiast
wewnatrz poszczegélnych rozdzialéw stosowany czas zdarzen jakby sie
zatrzymuje: zdarzenia i zjawiska sytuuja sie wobec siebie synchronicznie,
by mozna bylo je jakby zatrzyma¢ w celu dokladniejszego zbadania
z réznych punktéw widzenia. Przy tym przeplyw czasu historycznego
sygnalizowany jest nadal; notabene staje sie on kategorig nadrzedns.

Zastanawia przy tym fakt, ze nie baczac na to, iz wskazane juz for-
my podawcze, jak pierwszoosobowa struktura podmiotu, afabularnosé,
prymat warstwy wyrazeniowej nad przedstawieniowa, skojarzeniowa za-
sada ljczenia zdarzen, dwoistosé struktury temporalnej itp. — a wiec
nie baczac na cechy wlasciwe gatunkom lirycznym, na stosowanie su-
biektywnych form organizacji tworzywa literackiego!” — sSwiat przed-
stawiony Potowy wieku zyskuje w akcie konkretyzacji walor obiekty-
wizmu. Powstaje pytanie, co jest tego przyczyna?

Oprécz wskazywanych juz sugestii autonomii Swiata przedstawione-
go, uzyskanej dzieki realistycznej metodzie obrazowanial!®, nie bez wply-
wu jest tez i to, ze struktura swiata przedstawionego Potowy wieku jest
na wskros ambiwalentna.

W poczatkowych etapach ksztaltowania sie $swiadomosci lirycznego
»ja’” sam bohater w toczacych sie dyskusjach glosu nie zabiera; jest
tylko intensywnie myslacym swiadkiem. Dopiero w miare dojrzewania
ustosunkowuje si¢ on coraz cze$ciej do podnoszonych kwestii, ktére zy-
skuja walor obiektywizmu nie tylko dlatego, ze s3 rozwazane z przeciw-
stawnych punktéw widzenia przez kilku naraz zwalczajacych sie¢ na-
wzajem dyskutantéw (na przyklad problem roli przywédey i masy w dzie-
jach ludzkosci czy problem rewolucji omawiaja z przeciwstawnych po-
zycji: komisarz, historyk-mistyk, artysta, marynarz), ale réwniez i dzieki
temu, ze te same problemy na przestrzeni calego utworu s3 podejmo-
wane wielokrotnie przez wcigz zmieniajacy sie sklad polemistéw. Proble-
my te s3 rozstrzygane i z innych pozycji i w odmiennych juz warunkach
rozwoju spolecznego, na wcigz innym etapie rozwoju Swiadomosci jed-
nostkowej jak tez i spolecznej (na przyklad problem faszyzmu przed
wojng, w trakcie i po wojnie).

17 Zob,: A. Karpow: op. cit.
18 Zob. S. Brojtman: Liriczeskij epos W. Eugowskogo (Problema Zanra),
Machaczkata 1969, s. 184 i in.
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Stad wlasnie dzieki koncepcji tak zwanego ,,odglosu ogniw larficucha”
— jak j3 nazwal Lugowski — poszczegélne ogniwa problematyki utworu
s3 naswietlane z réznych, z reguly kontrastowo przeciwstawnych punk-
téow widzenia, co wlasnie nadaje im walor glebi filozoficznej a zarazem
w sposéb naturalny przyczynia sie do percepcji $wiata przedstawione-
go Polowy wieku jako rzeczywisto$ci zobiektywizowanej do granic
scjentyzmu?s.

Do obiektywizacji $wiata przedstawionego przyczynia sie ponadto ory-
ginalna koncepcja ,,autora wewnetrznego”?®, wystepujagcego w Polowie
wieku réwnolegle z bohaterem liryeznym i korzystajacego z formy tegoz
»~ja” na przestrzeni calego utworu, by dopiero w koncowych rozdzialach
stopi¢ sie z nim w jednos$é?!. Strukturalna odrebnosé ,autora wewnetrz-
nego”, jak tez odmienno$¢ usytuowania funkcjonalnego, w poréwnaniu
z bohaterem liryeznym, przejawia sie przede wszystkim w tym, iz od
poczatku do konca wystepuje on w plaszczyznie czasu narracji (ekwi-
walent dystansu epickiego w epice tradycyjnej), a wiec z pozycji jed-
nostki juz dojrzalej, czyli z pozycji ostatniego etapu Swiatopogladowej
ewolucji bohatera lirycznego, etapu wnioskéw finalnych na drodze inte-
lektualnych poszukiwan podmiotu.

We wstepnej czesci utworu (incipit ,,Pieredo mnoju sieriedina wieka”),
poprzedzajacej rozdzial pierwszy, ,autor wenetrzny” wystepuje jako po-
eta, prezentujacy swego rodzaju ,,zalozenie dziela” (odpowiednik inwo-
kacji w klasycznej epopei). Pésniej jawnie konkretyzuje sie on jedynie
od czasu do czasu, natomiast jako ,$wiadomo$é nadrzedna’?2 (o kompe-
tencjach narratora wszechwiedzacego w epice tradycyjnej) wyczuwalny
jest permanentnie. W ten sposéb bohater liryczny Polowy wieku oprécz
wskazanych juz waloréw zyskuje funkcjonalnie range bohatera gléw-
nego epiki tradycyjnej, za$ ,,autor wewnetrzny” pelni funkcje narratora
wszechwiedzacego.

Dzieki takiej koncepcji $wiata przedstawionego (przy pozornie niczym
nie skrepowanej kompozycji oraz zastosowanej strukturze czasowo-prze-
strzennej) zyskal poeta moznoéé¢ okreslania jego ram od mikrokosmosu
»cesarstwa platka $nieznego” (kiedy to poeta po mistrzowsku wykorzy-
stuje swoisty chwyt obrazowego paralelizmu-utozsamienia, pozwalajacy
na niedostrzegalne przenoszenie akcji ze §wiata realnego w plaszezyzne
$wiata fantastyki)?® po makrokosmos galaktyk wszechswiata. Taka struk-

19 Por.: K. Zielinskij: Poezija kak smyst. Kniga o konstruktiwizmie, Mo-
skwa 1929, s. 240 i in.

2 Zob. B. Chrzgstowska, S. Wystouch: Poetyka stosowana, Warsza-
wa 1978, s. 15—17.

2 K. Dejneko-Miedwiediewa: K problemie liriczeskogo charaktiera
wSieriediny wieka”, [w:] Uczonyje zapiski Moskowskogo piedinstituta im, W. Le-
nina. Moskwa 1966, nr 255, s. 198,

22 Thidem, s. 198—199,

23 Zob. przyp. 18 niniejszej pracy.
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tura utworu stworzyla dla poety wrecz nieograniczone mozliwosci for-
malne w szyfrowaniu zlozonej problematyki filozoficznej na przestrzeni
calego dziela.

Przeprowadzona analiza, mimo swej skrétowosci, pozwala wysnué na-
stepujace wnioski: Polowa wieku W. Lugowskiego nie jest ksiegg czy
cyklem odrebnych dwudziestu czterech poematéw, lecz zwartym tekstem
o oryginalnej jednolitej strukturze. Swiadczy o tym jednolito§é war-
stwy tematyczno-ideowej oraz spéjnosé caloksztaltu struktury, a zwla-
szcza specyfika kategorii podmiotu jak tez warstwy stylistycznej.

Z punktu widzenia artystycznego uksztaltowania struktury Polowa
wieku Lugowskiego jest filozoficznym poematem lirycznym?¢, jednak
ranga oraz specyfika podnoszonej problematyki — zwlaszcza posunigta
do scjentyzmu jej obiektywizacja — zyskuje w akcie konkretyzacji wa-
lor epickos$ci?s. Dlatego tez nalezy uznaé za stuszng sugestie niektérych
hadaczy, ze Polowa wieku jest zjawiskiem typologicznie nowym i mozna
dzielo Lugowskiego okresli¢c mianem eposu lirycznego?®, gatunku ambi-
walentnego, gdzie liryka i epika- pokonujac swa jednostronno§é — two-
rza nowa jakosc.

Rodowdd tego zjawiska upatruja badacze nie tylko w lonie literatury
rodzimej, lecz i obcej, w utworach gatunkowo dosé réznorodnych: w Dwu-
nastu Aleksandra Bloka, poematach Wlodzimierza Majakowskiego, w Pie-
$ni powszechnej Pablo Nerudy czy Powie$ci niedokoriczonej Luisa Ara-
gona?7,

Stad nasuwa sie konkluzja (sugerowana przez Justinusa Marcinke-
vicziusa przy okazji omawiania wspélczesnego poematu radzieckiego?s),
iz kazde wybitne dzielo jest oryginalne i niepowtarzalne dlatego, ze
wybitny twoérca wypracowuje wlasna koncepcje artystyczng. Dotyczy to
przede wszystkim jednej z najbardziej pojemnych kategorii estetycz-
nych, jaka jest gatunek literacki®®. Range koncepcji, ktérg przedstawit

24 Zob, L. Bykow: op. cit, s. 23; A, Karpow: op. cit.

%5 K. Dejneko-Miedwiediewa: K problemie.., s. 198 i in.

2% Idem: Kniga poem W. Lugowskogo ,Sieriedina wieka” kak itog..., S. Broj-
tmamn: op. cit.. zob. ponadto L.K. Dolgopolow: Poemy Bloka i russkaja
poema konca XIX — racz. XX wieka, Moskwa 1964; F.N. Pickiel: Liriczeskij
epos W. Majakowskogo, Moskwa 1964, s. 186 i in.

21 Zob, J. Surowcew: Zdanije naszego wieka, ,Litieraturnaja gazieta” 1959,
nr 19, s. 2—3; idem: O poetach.., s. 250 i in.; K. Dejneko-Miedwiedie-
wa: Koncepcyja licznosti w knigie poem W. Eugowskogo ,Sieriedina wieka”. Te-
zisy dokladow XI naucznoj konfierencyi, cz. I, Wladiwostok 1966, s. 152; S. Brojt-
maa: op. cit,, s. 29 i in.; W. Dewitt: Motiwy azierbaejdianskoj poezii w ,Sie-
redinie wieka” W. Lugowskogo, [w:] Izwiestija Akad. Nauk Azierbajdzanskoj SSR.

Sierija litieratury, jazyka i iskusstwa 1973, nr 1, s. 12—30.
28 J Marcinkeviczius: Sud’ba poemy, ,Woprosy litieratury” 1966, nr 10.

s. 148,
® J Hankiss: Les Geners littéraires, {w:] Zagadnienia rodzajéw literackich,

podred. S. Skwarczynskiej,t. I, £6dZ 1958, s, 64.
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w swoim dziele W. Lugowski, potwierdza miedzy innymi wplyw Potowy
wieku na przemiany, jakie zaszly we wspéiczesnym poemacie radziec-
kim. Wplyw ten badacze tworczosci autora Piesni o wichrze zaczynaja
dostrzega¢ coraz wyrazniej%0.

%W, Gusiew: op. cit, s. 249 i in; K. Dejneko-Miedwiediewa:
Kniga poem W. tugowskogo ,Sieriedina wieka”.., s. 25; W. Ogniow: Wtadimir
Lugowskoj, [w:} W. Lugowskoj: Stichi i poemy, Moskwa 1966, s, 42,

Mapnan Cuenypo
»~CEPEAHHA BEKA” BJAINHMHPA JIYFTOBCKOrO. NMPOBJEMA )XAHPA
Peswome

B uRrcTOsWER CTaTbhe NpPEACTaBAeHA HOMLITKA PacKpHLITHA KaupoBoit cnemnpuky Cepe-
Aunst 8exa B. Jlyrobckoro, npusBeAeHHS, HHTCPHDETAUHR KOTOPOTO NMeda 10 CHX nop
JAOBOJIbHO MPOTRBOPEMHBLII XapakTep.

AHAAH3 CTPYXTYpLI HPOHM3BEACUHA NO3BOAHA JBTOPY CTaThh oTHeCTil Cepeduny ecka
Jlyronckoro k :Kanupy ¢QHuaocodckoil AHPHUECKOH MO3MLI, KOTOPYIO, NMPUHHMAs BO BilHMaune
paHr i cmeundHKY 3aTPOHYTOil B Heii npodnematiiki (COIMIACHO NOMEHKIATYpe HINOAL3O-
BaHHOIl COBPCMEHHOH COBEeTCKel KPHTHKOM), CACAYeT HA3BaTh JHPHYCCKHM 3MI0COM, ClIel0Ba-
TCABHO -— HMCCM AE10 ¢ ABIEHHEM THNONOTHYECK! HOBBLIM, [Ae JAHPHKA H 3UOC, IIPEORONC-
Bas CBOK 3AMKHYTOCTb, POXKARIOT HOBOE KaycCTBO.

Marian Sciepuro

»CEPEAHHA BEKA” BY VLADIMIR LUGOVSKY.
THE PROBLEM OF GENRE

Summary

The paper makes an attempt of defining the genre specification of Cepeduna
eexa by Vladimir Lugovsky. a novel which had been interpreted in various ways
until now. This analysis of the structure of the text has shown that, from the
point of view of its artistic anrangement, Lugovsky’s Cepeduna sexa is a lyrical
philosophical poem, which because of the importance and character of the pro-
blems it touchts upon (according to the nomenclature of the contemporary Soviet
criticism) should be defined as a lyrical epos, and thus it is a typologically new
phenomenon, where lyrics and epics, overruling thier unitary character, ccenstitute
a new guality.



