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SWOISTOSC MORALNOSCI CHRZESCIJANSKIEJ

1. Wprowadzenie w problematyke

Teologia moralna zajmuje si¢ swoistym przedmiotem badan i nau-
czania. Specyficznie tez uzasadnia swe twierdzenia si?gajac do wias-
ciwych sobie zrddel przy formutowaniu tych twierdzen'. I jesli teologia
moralna chee zachowaé swoja tozsamos¢, to musi okreslac swoje
wlasne specyficzne metody i zadania w stosunku do jej wlasnego
obszaru badan? Teologia moralna jest wiedza o moralnosci oparta na
Objawieniu. Dlatego jednym z istotnych elementéw doskonalenia
teologii moralnej jest zwrdcenie si¢ do Pisma Swietego jako zrodia
utrwalajacego tres¢ Objawienia, w tym takze tres¢ moralng. Zasada
bytowa teologii moralnej w my§l Soboru Watykanskiego II jest
Chrystus, zrédlem pznania Pismo Swigte, a agape jej zasada dzialania.
Papiez Jan Pawel 11, charakteryzujac teologi¢ moralna w encyklice
Veritatis Splendor, okreSla ja jako jedna z form refleksji moralnej
Koéciota, prowadzonej zawsze w $wietle Chrystusa, refleksji nad
moralnoscia, ktora przyjmuje i bada Boze Objawienie®. Przez wykaza-
nie tych &)odstawowych wskazan uwydatnia si¢ tez swoistos¢ teologii
moralnej’. Zaniechamy w tym miejscu rozwazenia swoistosci teologii
moralnej. Zagadnienie to wymaga osobnego opracowania. Pode-
jmiemy natomiast jedno z glownych pytan jakie niepokoi teologa
moraliste z jego perspektyw patrzenia na rzecz;rwistoéé, a mianowicie:
czy istnieje swoiscie chrzescijanska moralno$é?” Skoro teologia moral-

1'S. Olejnik, W odpowiedzi na dar i powolanie Boze. Zarys teologii moralnej,
Warszawa 1972, 27.

2 H. Juros, Teologia moralna czy etyka teologiczna — Studium z metodologii
moralnosci, Warszawa 1980, 6.

3 Por. VS 29.

* J.Ziegler, Czyistnieje etykaspecyficznie chrzescijanska?, CTh 43 (1973)£.1,27,
por.takze: . F u ch's, Teologia moralna wedlug Soboru Watykanskiego II, w: Teologia
moralna, Warszawa 1974, 10-12.

5 ). Ziegler, Czy isinieje etyka specyficznie chrzescijahiska?, art. cyt., 15.
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na jest nauka o chrzeScijanskiej moralnosci®, chodzitoby zatem
o zglebienie i przedstawienie tego co jest wybitnie w tej moralnosci
chrzescijaniskie. Inspiracje i zalecenia Soboru Watykanskiego II
wplynely na poszukiwania majace przywroci¢ autentyzm chrzes-
cijanskiej nauki o moralnosci. Szybki rozw¢j teologii w okresie
posoborowym przyniést nowe spojrzenie migdzy innymi na istote
moralnosci chrzescganskmj Jednakze w encyklice Veritatis Splen-
dor, Jan Pawel 11 zauwaza, ze ,,... w obrgbie posoborowych dysput
tcolog1cznych pojawily si¢ Jednak pewne interpretacje moralnosm
chrzescijanskiej, ktorych nie sposob pogodzi¢ ze «zdrowa naukg»’’®
Nalezatoby wigc rozpoznaé moralnos¢ zbiezna ze «zdrowa naukq»
tzn. na czym polega specyfika moralnosci chrzescijanskiej. Chcac
zanalizowaé specyfike moralnosci chrzedcijanskiej, czyli uwypukli¢
j&j chrzescijansko$¢, stawiamy kolejne pytania: Co stanowi treS¢
moralnosci chrzeécijanskiej?; Co stanowi owo wyrodzniajace chrzes-
cijanskie proprium?; Jakie czynniki specyfikuja tak okreslona moral-
nos§¢?; Jakie sa jej wyznaczniki? Po prostu na czym polega chrzes-
cijaniskos¢ moralnosci?

Wiérod teologbw moralistéw pojawia sie poglad, Ze wielokrotnie
poruszano juz problem specyfiki moralnosci chrzescijanskiej. Uwaza
si¢ go nawet za przestarzaly. Wydaje si¢, Zze powiedziano juz
wszystko, co byto do powiedzenia na ten temat’. Jednakze, biblio-
grafia w tym temacie, nie wydaje si¢ potwierdzac takiego poglqdu
W polskiej literaturze teologcznomoralne] poswigcono temu pro-
blemowi niewiele miejsca'®. Nie jest to jednak glowna racja podjecia
w tym miejscu tego zaga,dmema Nie bez znaczenia jest tez aspekt
pragmatyczny. Wobec socjologicznie stwierdzalnych wplywow poza-
chrzescijaniskich inspiracji etycznych na postgpowanie chrzescijan,
zachodzi potrzeba glc;bsze%o zastanowienia si¢ nad wyr6znikami
moralnosci chrze$cijanskiej'.

¢ B.Hédring, Nauka Chrystusa. Teologia moralna, t. 1, Poznati 1962, 11; por.
takze: B.1nlen der, Teologia moralna dzisiaj. Postep czy regres?, SThV 28 (1990) nr
2,17.

; Pgwolame chrzedcijariskie. Zarys teologii moralnej, t. 1, pr. zb., Opole 1978, 5.

VS 29

° B.Chiavacci, Ethos chrzefcijanski a etyka chrzescijanska, Com 1 (1981)nr 3,
7.Podana przez autora bibliografia w tym temacie zawiera zaledwie dwa artykuty, zob.
tamze, przypis 1, 22.

9 1 jteratura etycznoteologlczna dotyczaca tego zagadnienia jest rzeczywiscie
bardzo skapa. Kilku zaledwie autoréw podejmuje problem specyfiki moralnosci
chrzescljansklej Wyrazem tego jest bibliografia uwzgledniona w niniejszym artykule.

! T.Sik orski, Wsprawie chrzescijanskich wyznacznikéw dzialar moralnych, w:
Na rzecz postawy chrzescz]anskze], pr. zb., red. B. Bejze. Warszawa 1978, 141.
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2. Czym jest moralno$¢?

Poszukiwanie odpowiedzi na postawione wczesniej pytania wyma-
ga wpierw uswiadomienia sobie samej istoty moralnosci, jej racjonal-
nego ujecia i zdefiniowania. Bowiem chcac prowadzi¢ dialog na
temat moralno$ci chrzescijanskiej, czy to teologiczny, czy to filozofi-
czny, trzeba przede wszystkim wiedzie¢, o czym si¢ mowi. Dlatego
najpierw zamierzamy rozpozna¢ sam fenomen moralnosci w zyciu
czlowieka. Czym jest moralno$c? Dopiero potem zwrdci¢ uwage na
jej czynniki specyficznie chrze$cijanskie. Niektorzy z moralistow
metodycznie stawiaja pod znakiem zapytania sens mdwienia o «mo-
ralnosci»: ,,czy dzisiaj, w $wietle poznania i rozumienia samego
siebie, jakie cztowiek osiggnatl po ostatnich zdobyczach posychologii
i socjologii, genetyki, mozna mowic o «moralnosci»?”’'? Proklamacja
chrzescijanska zaklada pozytywna odpowiedz na to pytanie. Nie-
zbgdnym zatem staje si¢ wyjasnienie jaka treS¢ nadajemy pojeciu
«moralno$ci», czym ona wlasciwie jest? Podejmujemy wigc syntetycz-
ne okreslenie poj¢cia moralnosci z zamiarem wskazania wlasciwego
przedmiotu dla teologii moralne;.

Odpowiedz na te pytania nie jest jednoznaczna'®. Bowiem «moral-
no$é» jest nie tylko pojeciem nieostrym, ale i terminem wieloznacz-
nym. Moralnos¢ jest pewnym faktem. Jest przy tym faktem zlozo-
nym. Interesowac si¢ nim mozna zré6znych stron i powodéw i stawiaé
rozne pytania pod jej adresem. Stowu «moralno$é» nadaje szersze lub
wezsze znaczenie. Odrdznienie moralnosci od innych sfer zycia nie
jest sprawg latwa, zwlaszcza na poziomie potocznych intuicji seman-
tycznych. Trudnosci te poteguja si¢ jeszcze bardziej w dziedzinie
analizy form jezyka wartosciowania moralnego. Na plaszczyznie
jezyka potocznego trudno jest zwiaza¢ okreslone tresci moralne
z przymiotnikami typu: sumienny, punktualny, dokladny, bezin-
teresowny, cierpliwy, roztropny itp. Okreslenia te sa nosnikami tresci
zarOwno moralnych, jak i prakseologicznych, estetycznych, utylitar-
nych i innych. Poszczegdlne przymiotniki wyrazaja w rbéznych

2 B. Chiavacci, Moralno$é a samoswiadomosé czlowieka w Swiecie wspolczes-
nym, w: Perspektywy i problemy teologii moralnej, pr. zb., Warszawa 1982, 19.

13 Interesujacym wydac si¢ moze spostrzezenie, ze brak jest definicji «moralnosci»
w polskich podrgcznikach teologii moralnej. Autorzy definiuja czym jest teologia
moralna, natomiast pomijaja okreglenie samej moralnosci. By¢ moze zakladaja jako
rzecz oczywista znajomoS¢ znaczenia tego pojecia, tworzac system moralnosci
chrzedcijanskiej: por. np. S. Olejnik, Wodpowiedzi na dar..., dz. cyt.; S. Witek,
Chrzescijanska wizja moralnosci, Poznan 1983; W. Wicher, Podstawy teologii
moralnej, Poznan 1969.
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kontekstach sytuacyjnych odmienne znaczenia bardziej opisowe lub
bardziej warto$ciujace, moralne lub pozamoralne'.

Termin «moralno§é» nie jest raz na zawsze zwiazany z od-
powiadajacymi mu jednoznacznie treSciami. Takie jest na przyktad
stanowisko socjologdw moralnosci. Ich zdaniem zastgpowanie stowa
«moralny», stowem «etyczny» jest tylko odsuwaniem na plan dalszy
problemu, a nie za$ jego rozwiazaniem'’.

Mimo, Ze sens przymiotnika «moralny» jest zréznicowany w od-
niesieniu do jednostek, grup spolecznych, czy spoleczenstwa jako
calosci, uzywa si¢ go tylko 1 wylacznie w odniesieniu do po-
stepowania czlowieka. Swiat moralnosci na ziemi jest wlasciwy tylko
dla czlowieka'S, Nie zmienia to jednak faktu, ze istnieje wiele definicji
moralnoéci 1 trudno skonstruowac taka definicje, ktéora moglaby
uzyska¢ powszechna aprobate. Zar6wno w jezyku potocznym, jak
i w réznych naukach pojeciu «moralno$c» nadaje si¢ bardzo rézna
tre§¢ i rozny zakres. Jednakze pomimo wieloznacznosci terminu
«moralno$é» przedstawiciele nauk opisowych i normatywnych pode-
jmuja proby zdefiniowania tego fenomenu. Jedni z nich preferuja
neutralny sens moralnosci, inni za$§ normatywny. W znaczeniu
neutralnym moralno$¢ obejmuje wszelkie istniejace wartosci, normy
i oceny regulujace zachowania ludzi oraz same zachowania ujmowa-
ne z punktu widzenia dobra i zta. W znaczeniu warto$ciujacym
(normatywnym) moralno$¢ odnosi si¢ do okreslonego zespolu warto-
§ci, norm i wzordw zachowan uznan};ch za wlasciwe z punktu
widzenia okre$lonego idealu etycznego!”.

Z punktu widzenia semantycznego, mozna za W. Granatem
wyrézni¢ kilka znaczen wyrazu «moralno$é» (moralny) (od lac.
mores-obyczaje):

1 J.Mariatiski, Moralnosé jako przedmiot badar socjologicznych, w:ten ze,

WProwadzenie do socjologii moralnosci, Lublin 1989, 118.
Tamze.

18 W. G r an at, Personalizm chrzescijanski. Teologia osoby ludzkiej, Poznat 1985,
315; por. takze: E. Chia v a cci, Moralno$é a samoswiadomosé..., art. cyt., 17. Autor
ze wszystkich rodzajow postgpowania czlowieka nazywa moralnymi, albo moralnie
znaczacymi te, ktore wynikaja z jego wolnego wyboru. Jego zdaniem moralnie
znaczace jost Scifle mowige tylko postgpowanie wybierajace (akt wewngtrzny).
Postgpowanie zewngtrzne nie moze by¢ ostatecznie bezposrednio okreslone przymiot-
nikiem «moralne» ani nazwane moralnie znaczacym. Kiedy méwimy o moralnosci,
jegozdaniem, méwimy rowniez o wolnych wyborach. Autor uwaza, ze mozemy mowic
o «moralnymn» i o «moralnogci» tylko wtedy jezeli cztowiek ma mozliwo$é samookres-
lenia w obliczu roznych alternatywnych mozliwoéci: por. tamze, 17-19.

7 J.Mariafski, Moralnosé jako przedmiot..., art. cyt., 120. Autor dokonuje
przegladu typowych stanowisk w definiowaniu moralnosci od ujgé¢ stownikowych do
pogladoéw poszczegdinych autorow.
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a) zbidr obyczajow danej spolecznosci lub jednostki, ujemnych lub
dodatnich;

b) zasady gloszone przez jaki§ system etyczny (np. moralno$é
utylitarna, eudajmonistyczna, chrzeécijanska);

¢) zbidr obyczajow i zasad etycznych odnoszacych si¢ do organicz-
nych sfer dziatania (np. moralnos¢ rodzinna, lekarska, seksualna);

d) charakterystyczny przymiot ludzkich czynow;

e) moralno$¢ w znaczeniu dodatnim jako réwnoznaczna z moralng
dobrocia, w njemnym natomiast z moralnym zlem;

f) pewne idealne dobro, ktore ma pozytywny stosunek do ludzkiej
osobowosci;

g) moralno$¢ jako réwnoznacznik wolnoéci'®.

Termin: moralno$¢» moze wiec oznaczac¢ albo zbiér norm po-

stgpowania wedlug pewnego systemu etycznego, albo samo po-

_stgpowanie zgodne z tymi normami lub niezgodne z nimi, albo jedno
i drugie. Aby dokona¢ wyboru tresci z wielu znaczen stowa «moral-
nos$é» najblizszych do okreslenia chrzescijanskosci moralnosci przy-
blizymy jeszcze inne okrerS§lenia pojecia «moralnosci», mimo ze
drugie znaczenie W. Granata juz wiaSciwie ustawia moralnosc¢
chrzedcijanska jako system etyczny gloszacy okreslone zasady po-
stgpowania.

W najszerszym zakresie moralno§¢ obejmuje uporzadkowany
system obyczajowych zadan (nakazow) i zachowan (praktyk), moze
obejmowaé wszystkie sfery zycia (np. moralno§¢ chrzeScijanska),
albo uwzglednia¢ wybrane jego aspekty oraz odnosi¢ si¢ zarowno do
grupy spotecznej jak i pojedynczego czlowieka!®. W tym pewnym
zespole norm i zachowan, bedzie chodzi¢ o ich ujgcie w kategoriach
dobra i zla.

Terminem «mnoralnosé» okresla sig rowniez «moralnos¢ konwen-
cjonalng» zwang tez «umowna». W takim znaczeniu moralnosé
oznacza historycznie wyrosta (i narosta) normatywna dziedzing
Zycia, ktoéra swego powstania nie zawdzigcza wladzy publiczne],
pafistwu, prawodawstwu lecz spolecznemu uznaniu®. Najbardziej
odpowiadajace temu znaczeniu jest pojecie «etos». W tym znaczeniu
moralnosé jest zjawiskiem opisowym, wyrazajacym ogot rzeczywiscie
wystepujacy w danej, mniejszej lub wieksze] grupie spolecznej
zachowan migdzyludzkich, a takze regut postgpowania, obowiazkow
wzgledem $wiata i samego siebie?'.

8 W. Granat, Personalizm chrzescijanski..., dz. cyt., 316.

1 J.Marianski, Moralnosé jako przedmiot..., art. cyt., 120.

® P. K osmol, Wspdlczesne poglady na problem relacji prawa i moralnosci,
Rozprawa doktorska, Warszawa 1982, mps. BATK, 25.

2'Tamze, 26.
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«Moralno§» wystepuje nie tylko w znaczeniu opisowym lecz tez
normatywnym. To znaczenie jest, jak si¢ wydaje, o wiele bardziej
wiasciwe. W moralnosci w sensie Scistym chodzi bowiem nie o to jak
cztowiek faktycznie postepuje, lecz o to jak powinien postgpowac.
Najogélniej ujmujac, moralno$¢ tak rozumiana to pole swoistej
powinnosct podejmowanla okreslonych czynOw lub zajmowania
okre$lonej postawy*. Co jest zatem racja pOWINNosci, owa «rzeczy
powinnosciorodna» b@dch przedmiotem i podstawa powinnos-
ciowego sadu podmiotu? Racja ta jest — zdaniem T. Stycznia
— wylacznie godno$¢ osobowa tych, ktdrych dzialanie to ma za
przedmiot lub tego, kto dziata. Ta wigc «rzecza» par excellence
powinnosciorodnag jest godnos¢ osoby. Osoba przez sam fakt bycia
tym kim jest, kogo nalezy afirmowac dla niego samego. Podmiot,
bedac zreszta sam osoba, nie bytuje inaczej jak tylko w polu apelu
skierowanego don od §wiata 0sob do uznania ich w tej godnosci. Jako
osoba w §wiecie 0sdb jest tym samym w polu moralnej powinnosci.
W powinnosci afirmowania osoby — przedmiotu, osob drugich
i wlasnej, z racji ich godnosci, doswiadczenie identyfikuje istote
moralnej pow1nnos0123 Moralno$¢ zatem — w ujeciu etyka — jest to
pole powinnoSci afirmowania oséb przez osoby, a wyrazajac si¢
scisley, relacja asertywna osoby do bezwzgledne; powmnosc1 spel-
niania czynu afirmujacego osobg. Ontologicznie za§ mozna okreshc
moralnosé¢ jako «powinne» obicktywnie osobie od osoby*. Tak
rozumiana moralnos¢ wystepuje w dwu aspektach bezwzgl@dnej
powinnosci spelmama oraz w bezwzglednej powinnosci niespetniania
okreslonych czyn6w. Formuta ta wyraza migdzyosobowy i w tym
sensie relacyjny charakter moralnosci. Powinno$¢ moralna czynu jest
powinnoscig osoby wzgledem osoby. Relacje t¢ konstytuuja —jako jej
czlony — osoby. Osoba — podmiot jest terminus a quo, za$ osoba
— przedmiot terminus ad quem tej relacji. Wyjatku nie stanowi tu
bynajmniej sytuacja, w ktorej osoba — podmiot winna co§ samej
sobie. W zwiazku z tym nalezy traktowac relacje ja — mnie, cho¢ jest
to relacja wewnatrzosobowa, jako szczegélny przypadek relacji
miedzyosobowej. Nie jest wigc obojetne dla ukonstytuowania istoty
moralnosci, ze jako terminus ad quem wyst¢puje osoba, a nie byt
pozaosobowy. Wzglad na szczegdlna godnos¢ osoby kaze okreslac
moralno$c¢ jako normatywna relacje interpersonalng, ktorej przypad-

2T 8tyczen, Zarys etyki. Metaetyka, Lublin 1974, 15.

B Tenze, Etyka niezalezna?, Lublin 1980, 52; por. tenze, Uwagi o istocie
moralnosci, w: ten z e, Wprowadzenie do etyki, Lublin 1993, 34; W sprawie etyki
niezaleznej, w: t e n z e, Wprowadzenie..., dz. cyt., 64.

% Ten ze, Zarys etyki..., dz. cyt., 16.
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kiem granicznym jest relacja infrapersonalna®. Etyczna analiza
fenomenu moralnosci odstania nam czlowieka — osobe, odkrywa tez
warunki jakie musza zaistnie¢ i by¢ spetnione by mogt on w ogole
zachodzi¢. Po prostu moralno$¢ ontycznie zaklada istnienie czlowie-
ka — osoby, ktérego struktura objawia si¢ — dla etyka — poprzez
fenomen moralno§ci®.

Dla zamknigcia tego syntetycznego przyblizenia znaczenia pojecia
«moralno$é» w ujeciu etycznym, zwrdcmy jeszcze uwage jak okresla
moralno$¢ Jan Pawet IT w encyklice Veritatis Splendor, poSwigconej
zagadnieniom moralnym. Weglebiajac si¢ w tres¢ encykliki zauwaza-
my, ze Ojciec $w. dwukrotnie definiuje moralnoé¢. Czyni to, jakby
posrednio przy okazji analizy zasadniczego problemu, raz przy
okreslaniu czym jest teologia moralna, nastepnie przy rozwazaniu
aktu moralnego. Zdaniem Papieza «moralno§é» to dobro i zlo
ludzkich czynow?, czy szerzej racjonalne skierowanie ludzkiego
czynu ku dobru w jego prawdzie oraz dobrowolne dazenie do tego
dobra, poznanego przez rozum?®. ,,Zaden cztowiek — pisze Jan Pawet
IT - nie moze si¢ uchyli¢ od podstawowych pytan: co powinien czynic,
jak odroznia¢ dobro od zla?”’? Autor encykliki dodaje dalej:
K osciol wie, ze zagadnienia moralne nurtuja doglebnie kazdego
cztowieka i angazuja wszystkich™*. Dlatego ,,K 08cidt w swoim Zyciu
i w swoim nauczaniu jawi si¢ jako «filar i podpora prawdy» (por.
1 Tym 3-’152f w tym takze prawdy o zasadach moralnego po-
stgpowania””".

»Refleksja moralna Kosciota — jak zauwaza Jan Pawet II ~ roz-
wijata si¢ takze w formie dyscypliny teologicznej zwanej teologia
moralnag, ktéra przyjmuje i bada Boze Objawienie, a zarazem spelnia
wymogi ludzkiego rozumu. Teologia moralna jest refleksja, ktora
dotyczy «moralno$cin™®. W powyzszym zwrocie zawarta jest tez
informacja, ze chodzi o chrzescijanskie ujecie poznawcze moralnosci.
Teologia moralna jest specyficzna refleksja nad dzialaniem cztowie-
ka, interpretujaca je w S§wietle chrzescijanskich zasad etycznych
zaczerpnigtych z danych przekazu Objawienia. Charakteryzuja ja

» Tenze, Uwagi o istocie moralnosci..., art. cyt., 36-37; por. takze, Zarys etyki...,
dz. cyt., 17; a takze, H. Jur o's, Chrzescijanska moralnosé relacji miedzyosobowych,
CTh 40 (1970) £. 3, 67-69.

% T, Styczen, Uwagi o istocie..., art. cyt., 39.

7 VS8 29.

2 VS 29.

» VS 2.

0 VS 3.

VS 27; por. takze, W. Baum, Wyznacznik moralnosci chrzescijariskiej, w:
Msozralrgo.gc; chrzescijariska, Kolekcja Com (1987) nr 2, 195-206.

v .
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wigc wlasciwosci autentycznie chrzescijanskie. Bowiem typowymi jej
cechami sg te, ktore charakteryzuje si¢ nauczanie moralnosci chrzes-
cijanskiej, zawarte w przekazach Objawienia. JeSli jednak teologia
moralna ma by¢ wyjasnieniem moralnosci chrzescijanskiej, to bedzie
ona tylko wowczas trafna, o ile wyjasniajacy opis tej moralnosci
bedzie integralny, tzn. o ile w jej analizie uwzgledni si¢ wszystkie
warunkujace si¢ nawzajem aspekty, ktore sa rbwnowazne, cho¢ nie
rownoznaczne. Refleksja nad Objawieniem Bozym, t]. specyficznym
mysleniem i moéwieniem o Bogu, kiory sie objawil, gwarantuje
teologii moralnej jej specyficznie chrzeScijanski charakter®*. W dal-
szym ciagu jednak chcemy kontynuowaé proces myslowy nad
uzyskaniem odpowiedzi dotyczacej nie tyle chrzescijanskosci teologii
moralnej, co chrzeScijanskosci moralnosci, ktéra zajmuje sie teologia
moralna.

3. Wyznaczniki moralnosci chrzescijanskie]

Czy zatem istnicje jakie$ specyficum moralnosci chrzescijanskiej?
Co stanowi proprium moralnosc1 chrzescijanskiej, czyli to, co
moralnosé¢ chrze$cijanska wyr6znia od kazdego innego etosu tak 7e
mozna mowi¢ o chrzescijatiskodci moralnosei?

Nalezy zauwazy¢, iz juz sam przym1otn1k «chrze$cijanski» wyraz-
nie okresla definiowanie moralnoéci*. Znaczy to, ze w chrzescijans-
kim ujgciu poznawczym moralnosci zawarte jest tez owe specyficum
i novum chrzeScijanskiej moralnosci. Skoro, jak juz zauwazono,
chrzesécijanska refleksje nad moralnoscia podejmuje teologia moral-
na, ona tez dokonuje teologicznego wyktadu moralnosci chrzescijan-
skiej w oparciu o Zrodta Objawienia. Stad pierwszym rysem moralno-
Sci chrzescijafiskiej bedzie jej biblijny charakter. Wynika to z powia-
zania teologiczne;j refieksji nad moralnoscig chrzefcijanska z Pismem
Swietym®. Ta konieczno$¢ odwotania si¢ do Pisma Sw1@tego wiaze
sie nade wszystko z fundamentalnym punktem wyjscia dla moralno-
sci chrzescijanskiej, jakim jest powolanie do zbawienia przez wiarg

B H. Juros, ChrzeScijanska moralno$é..., art. cyt., 65-66.

% M. Sales, Specyfika postepowania chrzescijanina, w: Moralne$é chrzescijahs-
ka...,dz. cyt., 178-179. Autor mowi o postepowaniu chrzescijanskim, gdyz uwaza, ze
moéwienie o postgpowaniu zamiast o moralnoséci oznacza traktowanie z gory istnienie
ludzkiego nie jako sumy aktéw o réznym charakterze, ale syntezy ktorej wszystkie
elementy sa obecne we wszystkich i w kazdym hic et nunc, gdzie istnienie to konkretnie
si¢ okresla. Gdy mdwi o postegpowaniu chrze§cijanskim nie ma na mysli rzeczywistego
postepowania cztowieka z krwi i kosci, ale konkreine pojgcie ogolne osoby reprezen-
tujacej formalna rzeczywisto$¢ postepowania chrzescijanskiego jako takiego.

» Por. H. L an gk amm er, Etyka Nowego Testamentu, Wroctaw 1985; a takze,
R.Schnakenburg, Nauka moralna Nowego Testamentu, Warszawa 1983.
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w Jezusa Chrystusa. T¢ konieczno$¢ odwolania si¢ do Pisma
Sw1¢tego w refleksji nad moralnoScia chrzescijaniska podkresla Jan
Pawel 11 w encyklice Veritatis Splendor piszac, iz ,,pozostaje [ono]
bowiem zywym i plodnym zrédlem nauki moralnej Kosciota, jak
przypomnial Sobor Watykanski II, okre$lajgc Ewangelie rodlem
wszelkiej prawdy zbawiennej i normy moralnej”*. Teologia moralna
jako ,,naukowa refleksja nad Ewangelia”* nie zatrzymuje si¢ jedynie
na ukazaniu biblijnego fundamentu moralnosci chrzescijanskiej, lecz
wpisuje si¢ w szersza perspektywe zadan, przed ktorymi staja
teologowie morali$ci. Dlatego Ojciec $w. wzywa ich nie tylko do
,»coraz pelniejszego naswietlania podstaw biblijnych”, ale takze
ukazywania ,,znaczen etycznych i motywacji antropologicznych”,
albowiem to wszystko razem stanowi ,,podloze gloszonej przez
Kosciot doktryny moralnej i wizji czlowieka’

,,C0z mamy czyni¢ bracia?”’ (Dz 2,37), pytaja Piotra i pozostatych
apostolow stuchacze kazania w dniu Picédziesiqtnicy To pytanie, jak
zauwazono przy etycznym ujeciu moralnosci, mozna okresli¢ jako
zasadnicza kwesti¢ moralnosci i nauczania moralnego Chrzescijanin
oczekuje odpowiedzi na to fundamentalnej natury pytanie ze strony
Stowa Bozego, ze strony Objawienia®. Z powyzszego wynika, ze
mowigc o bilijnym charakterze moralnosci chrzescijanskiej mamy na
uwadze fakt, Ze moralno§¢ chrze$cijanska ma swéj fundament
w Biblii. Dlatego z odkrywaniem biblijnego aspektu moralnosci
chrzescijanskiej laczy si¢ nierozdzielnie pytanie o istot¢ moralnego
oredzia biblijnego, przede wszystkim ewangelicznego. Bowiem w teo-
logicznomoralnej refleksji nad dziataniem czlowieka nie tyle chodzi
o powolanie si¢ na okre§lone teksty biblijne jako swoiste «dicta
probantia» dla ukazywanych norm i rozstrzygnig¢ moralnych, co
raczej o uchwyceme istoty moralnosci chrzescijanskiej w jej biblijnym
przekazie®.

% VS 28; por takze: KO 7.

7 VS 110

¥ Tamze.

¥ K.Hoérmann, Co to jest moralnosé chrzescijanska?, CTh 47 (1977) f. 2, 61.
Autor zauwaza, ze zwrocenie si¢ do Pisma Swigtego z pytaniem: «Co mamy czyni¢™
nie zaklada uzyskania nan pehej szczegdlowej odpowiedzi. Powolujac si¢ na B.
Schiillera pisze, ze chociaz Pismo Swiete zawiera wiele etycznych pouczen chrzes-
cijanin nie znajduje w nim kompletnego zbioru przepisow etycznych, tak iz wystar-
czytoby tam tylko powertowaé, aby si¢ dowiedzie¢ do czego zobowiazany jest
kazdorazowo w swoich konkretnych sytuacjach Zyciowych z punktu widzenia etyki.
Chrzescijanin weigz na nowo staje przed koniecznoscig osobistego badania i oceniania
w czym tu i teraz wyraza si¢ w stosunku do niego wola Boza: por. tamze; por. takze, F.
B 6 ckle, Swoisto$é etyki chrzescijanskiej: CTh 43 (1973) 1P

05N agorny, Przeslanki biblijne moralnosci chrzescyanskzej, w: Veritatis
Splendor przeslame moralne KoSciola, Lublin 1994, 105.
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Biblijne oredzie moralne jest istotnym wymiarem Objawienia
Bozego i daru Przymierza, ktére w Nowym Testamencie jawi si¢ jako
ostateczne i wieczne Przymierze w Chrystusie’!. Objawienie ukazuje
si¢ czlowiekowi jako swoisty apel, wezwanie do wewngtrznej akcep-
tacji Osoby Boga dla jej wartosci i $wigtosci. Wezwanie to ma w sobie
rys normatywny i zobowiazujacy. Jest to wezwanie o charakterze
moralnym. Je$li chce si¢ blizej okresli¢ powinnosciowy charakter
tego Bozego wezwanie, mozna to uczynic jedynie w $wietle wiary.
Wiara jest pierwszym i podstawowym warunkiem prowadzenia
dialogu z Bogiem. W jej ramach ludzka odpowiedz na zbawcza
inicjatywe Boga wpisuje si¢ wyraznie w perspektywe Bozego ob-
darowania*’. Zachodzi wigc Scisty zwiazek miedzy chrze$cijafiskim
orgdziem moralnym, odczytanym w Objawieniu, a wiara jako
warunkiem wilaSciwego przyjecia tego oredzia.

Zwiazek moralnosci chrzescijanskiej z wiara jest tak istotny, Ze
moralno§¢ chrzedcijanska okresla si¢ jako moralno$¢ wiary. Bez
wiary nie byloby chrze$cijanskiej moralnoéci*®. Ujawnia si¢ przez to
rowniez religijny charakter moralnosci chrzescijanskiej. Bowiem
«prawo wiary» ustawia cala egzegeze cztowieka (chrzescijanina) na
Boga*. Wiara, ktéra pozwala wejs¢ w dialog z Bogiem objawiajacym
si¢ jest nie tylko warunkiem wejscia we wspolnote z Bogiem, lecz jest
pelna odpowiedzia, kumulacja wszystkiego, co wyznacza zycie
chrzescijanskie. Zycie chrzescijanskie, w tym takze zycie moralne jest
zyciem wiary, ktora jest zwroceniem si¢ czlowieka ku Bogu. Wiara
jest zatem niejako horyzontem poznania i decyzji w zyciu moralnym
chrzes$cijanina. Wiara okazana Bogu ujawnia swoéj zwiazek ze sfera

4 J.N agorny, Teologia moralna jako eklezjalna nauka wiary w Swietle Veritatis
Splendor, w: W prawdzie ku wolnosci. W kregu encykliki Veritatis Splendor, pr. zb., red.
E.Janiak, Wroclaw 1994, 180. Autor okresla moralno$¢ biblijna jako moralnosé
Przymierza: por. Przesianki biblijne moralnoSci chrzescijariskiej..., art. cyt., 107. Autor
poswigca tez tej poroblematyce wiele miejsce w swoich badaniach naukowych: por.,
Etyka Przymierza Starego Testamentu, mps., roz. dr., Lublin 1980; a takze: Teologicz-
na interpretacja moralnosci Nowego Przymierza, roz. hab., Lublin 1989. Autor stawia
teze, ze dopiero w kontekécie idei Przymierza mozna w pelni odczytaé istote
moralnosci biblijnej.

42 Por. Powolanie chrzeicijariskie..., dz. cyt., 21-23.

3 J.N a g 6 r ny, Teologia moralnajako eklezjalna nauka wiary..., art. cyt., 180-183;
por. takze: M. Sales, Specyfika postepowania chrzeScijanina.., art. cyt., 179.
Nicebezpiecznym jest zreduk owanie wiary do moralnosci. Redukcja wiary do moralno-
$ci jest typowym produktem oswiecenia i sekularyzmu. W rezultacie otrzymano tak
pogardzany moralizm: por. A. M olin a r i o, Twdrczosé i odpowiedzialno$é sumienia,
w: Perspektywy i problemy teologii moralnej..., dz. cyt., 117.

“ Por. ). Ziegler, Czy isinieje etyka..., art. cyt., 23; por. takze: B. Hiring,
Nauka Chrystusa...,dz.cyt., 72; atakze: T. St y c z ¢ 1, Etykaniezalezna..., dz. cyt., 81.
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moralnego uzdolnienia i moralnej postawy czlowieka®. Nalezy moze
w tym miejscu podkreslic tez wzajemne powigzanie jakie zachodzi
migdzy decyzjg moralng a wiara. Migdzy wiara, a decyzja moralng
istnieje wi¢z dialektyczna. Decyzja moralna jest aktem, w ktorym
wyraza i_pogiebia si¢ wiara, jest konkretnym zaktualizowaniem
wiary*. Sciste powazanie wiary z moralno$cia polega réwniez na
tym, e w samym Objawieniu zawarte sa wezwania i nakazy
pochodzace od Boga, wymagajace nie tylko zajecia postawy moralnie
prawidlowej, lecz okreslajace w wielu szczegolach te postawe i war-
toSciowanie, ktore musi cechowal wierzacych®. Wiara jako od-
powiedz Bogu na jego obdarowanie, ktore ostatecznie jest ob-
darowaniem samym soba, jest jednoczeénie synteza zycia chrzescijan-
skiego. Tym samym jest ona istotnym wyznacznikiem specyfikuja-
cym moralno$¢ chrzescijanska na rzecz jej chrzescijanskosci.

Wiara zawiera w cobie implikacje antropologiczne, wydobyte
z Objawienia, ktoére maja znaczenie w poznaniu natury ludzkiej,
wartosci osoby, jej godnosci, sensu zycia itd. Wiara pozwala pojac, co
znaczy by¢ cztowiekiem ijak czlowiek ma postgpowac by dziata¢ jako
osoba. Cale religijne credo wkracza w interpretacje cztowieka oraz
podsuwa pewne postawy, ktore si¢ przeksztalcaja w reguly po-
stepowania. Wiara nie tylko odstania Boga, lecz zawiera tez w sobie
samoobjawienie si¢ czlowieka samemu sobie i dostarcza tym samym
pewnej koncepcji cztowieka. Zawiera ona pewna antropologie®.
Refleksja nad moralnoscia chrzescijanska zaklada zatem odczytame
tej infrastruktury antropologicznej zawartej w Objawieniu. Kim jest
wige czlowiek w $wietle Objawienia? Kim jest chrzescijanin jako
cztowiek? Odpowiedz na te pytama bardziej specyfikuje charakter
chrzescijaniskiej moralno$ci®.

4 J.Nagorny, Teologia moralna jako eklezjalna..., art. cyt., 182; por. takze: R.
R o g ow s k i, Fides integralis. Wiara a moralnosé w kontekscie Veritatis Splendor, w:
W prawdzie ku wolnosci... , dz. cyt., 266-274; a takze: D. M ieth, Norma moraina
a autonomia czlowieka. Problem prawa moralnego i jego zwiqzek z nowym prawem, w
Perspektywy i problemy teologii morainej..., dz. cyt., 148-149.

¢ G. Piana, O hermeneutyke decyzji etyczne], Com 1 (1981) nr 3, 32-33. Autor
analizuje szerzej problem jako odpowiedz na szczegblowe pytama postawione
w zwiazku z zagadnieniem wiary i moralnoci, a mianowicie: w jaki sposob wlacza si¢
wymiar wiary w zycie moralne wierzacego, czyli na jakiej ptaszczyznie, z jakimi
konsekwencjami i z jaka cecha «nowosci»?

47 Powolanie chrzescijanskie..., dz. cyt., 22.

“® G. Piana, O hermenutykg decyz;z etycznej..., art. cyt., 32; por. takze: W.
Granat, szja nowego czlowieka jako element moralnosci chrzesczjanskzej, AKX 65
(1973), 81, 22-38.

* S. R os1k Moralnosé w obszarze trudnych wyboréw, w: tenze, Wezwanie
i wybory moralne. Refleksje teologicznomoralne, Lublin 1992, 262; por. takze: S.
W it ek, ChrzeScijariska wizja moralno$ci..., dz. cyt., 13-15; a fakze: W.Grana t,
Wizja nowego czlowieka..., art. cyt., 36-38.
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Objawienie chrzeScijanskie glosi niezwykla wies¢ na temat kon-
dycji osoby ludzkiej. Novum tej wiesci sprowadza si¢ do osobistej
interwencji Stowa Wcielonego w charakterze moralnego zbawcy
w los kazdego cztowieka. Interwencja ta w pierwszym rzedzie ma na
celu ukazanie samemu czlowiekowi rozmiardw jego godnosei w per-
spektywie tego, co Bog jest gotéw czynié, by watwié cztowiekowi
samoocalenie. W §wietle tej interwencji, kazdy z osobna jest nie tylko
teofania, lecz nadto chrystofaniag. Novum to nie uchyla bynajmniej
tego co wynika z aksjologicznego dos§wiadczenia osoby badz z po-
znania metafizycznej interpretacji tegoz do$wiadczenia®. Chrzes-
cijanstwo wykracza jednak poza granice jakby potwierdzenia tego co
stanowi skadingd szczytowe osiagnigcie ludzkiej mysli w dziedzinie
metafizyki osoby ludzkiej. Stanowi ono roOwniez ze wzgledu na swa
tre§¢ wyjscie naprzeciw najbardziej rdzennym zapotrzebowaniom
cztowieka®. Lapidarne twierdzenie antropologii chrzescijanskiej
brzmi: czlowiek jest stworzeniem powolanym do wiaczenia si¢ w plan
Bozy, objawiony w Jezusie Chrystusie, pierworodnym wszelkiego
stworzenia, poprzez istotne zaangazowanie swej wolnosci decyduja-
cej o jego przeznaczeniu®. W $wietle Objawienia rzeczywisto§é
moralng czlowieka okre§la nie tylko strukturalne wyposazenie
bytowe, ale fakt jego upadku i skazenia oraz udzielony mu przez
Chrystusa dar zbawienia jako wezwanie do mitosci, a takze ustalenie
w catkowitym nowym bycie jako «nowe stworzenie». Odkrywajac
znamiona chrzescijanskiej antropologii i kreslac obraz chrzescijans-
kiej egzystencji nalezy stwierdzi€, Ze istota chrzescijanina, chrzes-
cijanskie esse, staje si¢ nowa rzeczywistoscia polegajaca na uczest-
niczeniu w Boskiej naturze i ona to stanowi teologiczna podstawe
normatywu chrzescijanskiej moralno$ci®. Wecielenie ochrzczonego
czlowieka w Chrystusa manifestuje si¢ w gwarancjach o charakterze
etycznym. Uposazenie ontyczne staje si¢ etycznym zadaniem. Tryb
indykatywny jest zarazem normatywnym. Inacze] moéwiac, byé
Chrystusowym 1 zy¢ ochrzczonym stanowi zasade zycia chrzescijans-
kiego. Chrystusa zasada bytu stanowi zarazem zasad¢ dziatania (por.
Gal 3,27;4,19; Kol 3,10)**. Ewangelia kresli obraz czlowieka o profilu
transcendentnym, ukierunkowanym na osobowego Boga. Chrzes-
cijanin odkrywa, ze pos$rod naturalnego procesu rzeczywistosci
stworzonej zostal wprzegniety w proces rzeczywistosci odkupione;.

0 T.Styczen, Etyka niezalezna..., dz. cyt., 83-84.

' Tamze, por. takze: E. Chiavacci, Ethos chrzescijaniski..., art. cyt., 16-18.

2 Por. S. Olejnik, W odpowiedzi na dar..., dz. cyt., 104-128; por. takze: B.
Hiring, Nauka Chrystusa..., dz. cyt., 85-105.

% 8. R osik, Moralno$é w obszarze trudnych wybordw..., art. cyt., 262.

% J. Ziegler, Czy istnieje etyka..., art. cyt., 21-23.



[13] KS. MARIAN BISKUP 153

Bedac wlaczony przez chrzest w synostwo Chrystusa wobec Ojca,
zostaje tym samym uzdolniony i zobowigzany do moralnego uczest-
nictwa w synowskim postgpowaniu wobec Ojca™. 53

Nowy byt i nowe zycie na gruncie zbawczego dzieta Chrystusa
rozstrzyga, ze w moralnosci chrzedcijanskiej podstawowa aktywnosé
potrzebuje bogactwa lagki (por. Ef 1,7). ChrzeScijanin postgpujac «w
Chrystusie i w Duchu Swietym» przyjmuje wezwanie moralne Boga
nie jako koniecznos¢, lecz jako szansg urzeczywistnjenia siebie. Jest
to wigc moralno$¢ nowego typu, ktéra implikujac elementy moralno-
Sci naturalnej, przeksztalcona zostala w nadprzyrodzony dialog
z Bogiem «w Chrystusie i przez Chrystusa», stymulowany motywem
nasladowania Zbawiciela*s.

1 tak w naszych rozwazaniach nad proprium moralnosci chrzes-
cijanskiej w kontekscie nowotestamentalnego obrazu cztowieka do-
chodzimy do istotnego w tym temacie stwierdzenia: Chrystus jest
zasada 7 zyc1a chrzescijanina. Ontyczna i etyczng egzystencje Chrystusa
w chrzescxj anstwie streszcza $w. Pawet w zawotaniu: ,, Teraz zas$ juz nie
ja zyje, lecz zyje we mnie Chrystus™ (Gal 2,20). Proprium moralnosci
chrzescijanskiej jest sam Jezus Chrystus bedacy wydarzeniem i norma
konkretna, niewypowiedziana i niewyrazalng, ale przezyta i przezywa-
Ina*. Na osobg Chrystusa jako centrum, podstawg chrzescijanskiego
zycia i moralnosci, wskazuje na rbzne sposoby Nowy Testament.
Szczegolme temu chrystocentrycznemu spojrzeniu na moralnos¢ daje

wyraz §w. Pawel®. Apostol narodéw wyjasnia, ze nasza z ,,Boga
stworzona istota” faktycznie oznacza ,,byt w Chrystusie” (1 Kor 1,30).
Kazdy chrzescijanin powinien zy¢ nie tylko jako cztowiek, lecz jako
cztowiek ochrzezony w Chrystusie, w Jego $mierci, ktory przez chrzest
umart dla grzechu i powstal, aby w ,,nowosci zycia chodzi¢” (por. Rz
6,1- 11) Ta jedyna Osoba — Chrystus — okre$la obyczaje chrzescijans-
k1ego zycia, a takze cala droge w glab ludzkiej istoty. Chrzescijanin ma
zatem patrze¢ na siebie jako na ,,umarlego dla grzechu, a zyjacego dla
Boga w Jezusie Chrystusie” (por. Rz 6,1-11).

¥ Tamze, 26.
% S. R osik, Moralno$é w obszarze..., art. cyt., 262.

" B.Chiavacci, Ethos chrzescyanskt art. cyt., 21; por. takze: F. Bockle,
Swozstosc etyki chrzescyanskzq ., art. cyt., 9.

8 Por. np., 2 Kor 5,15, Rz 13.11-14; Gal 3. 27; 4,19; Ef 4.1; 4,24; por. tez List do
Kolosan $w. Pawla, A ktorym Apostol wskazuje, 7¢ osoba Chrystusa jest podstawg
moralnosci chrzescijaniskiej; zob. takze: J. Fuchs, Teologia moralna wg Soboru
Watykahskiego 1I..., art. cyt., 12-16; por. takze: ). Pryszmont, U podstaw
chrzescijanskiej formacp moralnej, Czestochowa 1987, 13-31. J. Pryszmont ukazujac
chrystocentryzm teologii moralnej i moralnosci chrzescuansklej przedstawia Chrys-
tusa jako norme moralnosci podajac bogate uzasadnienie biblijne; por. t € n z e, Wokol
zagadnienie chrystocentryzmu w teologii moralnej, CTh 40 (1970) f. 1, 13-31.
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Na osobg Jezusa Chrystusa jako podstawe moralnosci chrzescijan-
skiej zwraca uwage rowniez Sobor Watykanski I1, w swoich postula-
tach dotyczacych teologii moralnej jak i moralno$ci®. ROwniez Jan
Pawet 11, idac za nauczaniem soborowym w encyklice Veritatis
splendor w centrum ewangelicznej chrzeécijanskiej moralnosci widzi
Chrystusa, ,,Swiatlos¢ prawdziwa, ktora o§wieca kazdego czlowieka”
(¥ 1,9)%. Chrystus — pisze Ojciec $w. — jest tym do ktérego moze si¢
zwréci¢ cztowiek, aby uzyskaé odpowiedz na pytanie co jest dobrem,
a co ztem®. Ale Jezus Chrystus — zdaniem Papieza — jest takze Tym,
ktorego chrzescijanin w zyciu powinien nasladowac. Zatem pod-
stawe chrzescijanskiej moralnosci stanowi dla Jana Pawla II takze
wezwanie do naSladowania Chrystusa, ktore jest ,,pierwotnym
i najglebszym fundamentem chrzescijaniskiej moralnosci”®,

Nasladowanie Chrystusa oznacza nie tylko stuchanie Jego nauki
i zachowanie przykazan, lecz jest czym$ bardziej radykalnym,
a mianowicie przylgnigciem do osoby samego Jezusa i pojsciem ,,za
Nim droga mitosci, ktora oddaje si¢ bez reszty braciom dla mitosci
Boga”®. Chrystus jest wigc norma, norma najwyzsza i ostateczna,
norma konkretng dla kazdego cztowieka w kazdym czasie 1 we
wszystkich okolicznoéciach. Jest On norma uniwersalng i prawem dla
wszystkich ludzi®. ,,Postepowanie Jezusa i Jego stowa, Jego czyn
i Jego nakazy stanowia moralna regule Zycia chrze$cijanskiego”®

% Soborowi nie chodzi o same zalecenia i zadania Jezusa jako prawodawcy
i glosiciela moralnosci, chociazby najbardziej wzniostej i idealistycznej — zdaniem
niektorych utopijnej. Sobor zwraca uwage na nalezyte oparcie moralnosci chrzescijan-
skiej na wzniostym wezwaniu, ktore stalo sig wspotuczestnictwem cztowieka w osobie
Chrystusa. Powolanie chrzeScijanskie wowczas staje sig darem i laska, aby zy¢ jako
cztowiek odkupiony — wyzwolony oraz aby zy¢ jako cztowiek powolany do zbawienia
w Chrystusie, przetwarzajacy swoje zycie w zycie Tego, ktory go wezwal. Tak Zycie
powotanych w Chrystusie, zycie chrzescijan bedzie ukazywato obraz Chrystusa; por. J.
Fuchs, Moralnosé chrzescijanska wedlug Soboru Watykariskiego II, w: tenze,
Teologia moralna..., dz. cyt., 63-72.

% Por. VS 1; VS 19.

f pr. VS 8.

€ VS 19; por. takze: F. Greniuk, Idea nasladowania Chrystusa, w: Veritatis
Spﬁlsen\c;'grz—o Przestanie moralne Kosciola..., dz. cyt., 111-113.

% J.Pryszmont, Upodstaw chrzescijaniskiej formacji..., dz. cyt., 17-18. Autor
podkreéla, ze idea nasladowania Chrystusa podjgta zostata juz od pierwszych wickoéw
chrzedcijafistwa, lecz w jej ujeciu mozna sig spotkaé z jednostronnym akcentowaniem
i uwypukleniem niektorych aspektow. Dzi§ idea nagladowania Chrystusa w jej
poglebionym ujgciu stanowi powazny aspekt chrystocentrycznie zorientowanej teolo-
gii moralnej. Znmaczenie tej idei wyraznie docenia Sobdr Watykanski I1.; por. np. KK
6,4042; DKF 4; 8; DZ 8; 25, por. takze: W. G r a n a t, Personalizm chrzeScijanski...,
dz. cyt., 493-499; a takze: K. W o jt v a, Ewangeliczna zasada nasladowania, AK 49
(1957) 55,57-67.

8 VS 20.
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— twierdzi w Encyklice Jan Pawet II. Chrystus jest dla wszystkich
wzorem zycia. Zy¢ to zyC ja Chrystus. Z ontologicznego punktu
widzenia Chrystus jest archetypem kazdego ludzkiego bytu 1 kazdy
w swoim postgpowaniu moralnym pow1n1en starac si¢ odzwiercied-
la¢ Chrystusa w ktorym trwa ludzkie istnienie®®. Sam Jezus zada, by ci
ktorzy ida za Nim nasladowali Jego mitos§¢, ktéra umilowal Ojca
i ludzi. Jest to «nowe przykazanie»: ,,Przykazanie nowe daj¢ wam,
abyscie si¢ wzajemnie milowali, jak jak Ja was umilowalem; zebysc:1e
i wy tak si¢ mitowali wza]emme” (J 13,34-35)". Tak odkrywamy
nastepny istotny element moralnosci chrzescgansklej specyfikujacy
jej chrzescijanskosc. Jest to «prawo Chrystusowe» (1 Kor 9,21; Gal
6,2), ktore w pierwszym rzedzie polega na tasce udzielanej cztowieko-
wi przez Chrystusa, inaczej mowiac na wezwaniu zawartym w ludz-
kim bytowaniu w Chrystusie i Duchu Swigt ym, a w drugorzegdny
dopiero sposob wyraza si¢ w przykazaniach®.

Specyfike prawa ewangelicznego — Chrystusowego, streszczenie
inajwyzszy jego wyraz stanowi przykazanie mitosci. Jest to przykaza-
nie nowe i najwazniejsze. Stanowi ono najbardziej charakierystyczng
i odrozniajaca cechg moralnosci nowotestamentalnej g i winno posia-
da¢ decydujace znaczenie w zyciu chrzescijanskim®. «Przykazanie

% J.Fuchs, Prawo Chrystusa, w: tenze, Teologia moralna..., dz. cyt., 84-86.

5 Por. VS 20.

® Por.S.R osik, Moralnosé wobszarze..., art.cyt., 263; atakze: . F u ch s, Prawo
Chrystusa..., art. cyt., 86-92. W zwiazku z «prawem Chrystusowym» rodzi si¢
metodologiczny problem Jezeli w chrzefcijaniskiej moralnosci wystepuje nadprzyro-
dzone «prawo nowen, «prawo laski», prawo Ducha, to jakie miejsce zajmuje w nim
prawo naturalne? Prof. S. Rosik najkrocej ujmujac rozwiazuje ten problem twierdzac,
ze na «Prawo Chrystusa» sktadaja si¢ dwa integralne: prawo naturalne i prawo laski.
W chrzedcijaninie rzeczywisto$¢ naturalna i nadprzyrodzona tworzg jedno§¢, przeni-
kajq sig i wzajemnie uzupeiniaja. Jest to rzeczywisto§¢ totalna — esse chrzescijanina
~ 1 w niej tkwi norma postgpowania. Moralny porzadek chrzedcijatiski jest jeden
i plynie z jednosci natury i nadnatury. Oddzielenie prawa naturalnego od prawa laski
w chrzescijafistwie jest abstrakcja. Element laski zbawczej nadaje sens prawu
naturalnemu i prawu «nowemuy; por. t e n z e, art. cyt., 264. Podobnie interpretuje ten
problem J. Fuchs, por.t en z e, Prawo Chrystusa..., art. cyt., 92-95; por.tenze, Czy
istnieje moralnosc specyficznie chrzeScijoniska?, w.t e n z ¢, Teologiamoralna...,dz. cyt.,
180-190.

® J. Pryszmont, U podstaw chrzescijarskiej formacji..., dz. cyt., 18. Autor
zauwaza tez, ze w uznaniu tego faktu niektorzy moralisci zaczeli wysuwaé mitosé jako
ide¢ podstawowa teologii moralnej. Do tych moralistéw nalezy np. H. Jur o s, por.
t e n ze, Chrzescijariska moralnosé relacji miedzyosobowych..., art. cyt., 69-72. Trady-
cyjnie uwaza si¢, ze Prawo Chrystusa opiera si¢ na trzech centralnych filarach: na
,.przykazaniu mitosci Boga i blizniego™, na ,kazaniu na Gorze” oraz na ,radach
ewangelicznych”. Elementy te konstytuujace Prawo Chrystusowe nie powinny by¢
traktowane jako trzy rzeczywistosci oddzielone od siebie, ale raczej jako trzy segmenty
jednej budowli Krolestwa Bozego, pod ktéra polozyt kamient wegielny sam Jezus
Chrystus; por. J. Wr 6 bel, Nowe Prawo, w: Veritatis Splendor. Przeslanie moraine
Kosciola..., dz. cyt., 114-116.
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mitosci» to wlasciwa podstawa kondensujaca w sobie ideat dosko-
nalos$ci chrzescijanskiej proklamowany przez Chrystusa, ale prak-
tycznie urzeczywistniajacy si¢ w konkretnych postawach cztowicka
animowanych przez to przykazanie i jednocze$nie stanowiacych
wyraz postuszenstwa woli Boga objawionej w poszczegolnych przy-
kazaniach”, Stad tez Jan Pawel II napisze w Encyklice, iz przykaza-
nie mitosci w swej dwuwymiarowej strukturze stanowi streszczenie
Dekalogu: ,.,[...] poszczegoOlne przykazania Dekalogu to w istocie
tylko rozne ujecia jednego przykazania””. Chrystus nie postawit
«nowego prawa mitosci» obok innych praw, lecz ponad wszystkimi
prawami. Mitos¢ nie przekresla prawa, lecz je przerasta. Przykazanie
mitosci Boga i blizniego jest zrodtem wszystkich pozostalych na-
kazoéw moralnych. Agape, jako z taski wyplywajaca mitos¢, osiaga
w oparciu o sakramentalng moc Chrystusa, jego historyczny przy-
ktad wspotbrzmienia mitosci Boga, blizniego i siebie samego (por. Mt
22,37n). Wzgledem Boga czlowiek (chrzescijanin) wezwany jest do
milo$cl szczegOlnej, mozna powiedzie¢ «totalnoosobowej»: ,,Be-
dziesz mitowal Pana, Boga swego, calym swoim sercem, cala swoja
dusza, calym swoim umystem i cala swoja moca” (Mk 12,30).
Cztowiek, ktory w taki sposodb odnosi si¢ do Boga, nie tylko mituje
Boga, lecz mituje wraz z Bogiem. W ramach tej mitosci Boga mituje
onrowniez siebie i blizniego. Przez to samo mitos¢ ta umozliwia pelny
rozwdj cztowieka w jego trzech podstawowych wymiarach: w od-
niesieniu do Boga, drugiego cztowieka i siebie samego’.

Wydaje sig, ze w naszym odkrywaniu tzw. specificam moralnosci
chrzedcijanskiej, czyli tego, co moralno$c¢ chrzescijanskg wyroznia od
kazdej innej, znajdujemy si¢ w samym centrum problemu. Tym
specificum jest mito$c, poprzez ktora cztowiek partycypuje w mitosci
Boga, albo w ktorej sama mito$¢ Boga przybiera widzialny ksztalt.
Jest to specyficzna milo$¢, ktorej nie nalezy utozsamiaé z zadna
nawet najszlachetniejsza postacia braterstwa, ktorej nie mozna
redukowac do filantropii. ,,Braterstwo i immanentny humanizm ani
co do motywu, ani poziomem swoim nie doréwnuja chrystoksztalt-
nej miloSci blizniego”, zauwaza za J. Zieglerem, Karl Hormann”,
Specyfika tej «nowej mitosci» wyrdzniajacej chrzescijanskg moral-
no$¢ od innych form etosu wyraza si¢ tez w tym, ze niesie ona z sobg
wyzwolenie od kupieckiej moralnosci utylitaryzmu, jak rowniez

© J. Wro6bel, Nowe Prawo..., art. cyt., 115.

VS 13.

2 X. Hérm ann, Co tojest moralnosé..., art. cyt., 64-66; por. takze: S. R 0 sik,
Moralno$é w obszarze..., art. cyt., 265-266.

 K.H 6 rmann, Co tojestmoralnosé..., art.cyt., 67; por. takze: . Aubert, Czy
Jest jeszcze miejsce dla moralnosci chrzescijanskiej, CTh 47 (1977) f. 3, 45.
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heteronomiczno-deontologicznej moralno$ci nakazéow i zakazow.
Chrzescijanin nie widzi i nie odczuwa barier zakazow, gdyz pozos-
tawiwszy je poza soba, idzie twarza zwrocona ku centrum, ktorym
jest osoba Chrystusa. Chrystus z kolei wskazuje na Ojca (por. Lk
6,36). Tego rodzaju postawa nie wyraza si¢ wigc w przyjmowaniu
skrajnych praktyk zewnetrznych, lecz w idacym w glab «uwewngtrz-
nieniu»™. To uwewngtrznienie w mitosci wspomaga «od wewnatrzy
Duch Swiety, ktory chrzescinanina naklania do dobrego i réwnoczes-
nie umacnia. ,,Przykazanie Boga jest na pewno proporcjonalne do
zdolnosci czlowwka ale do zdolnoéci cztowieka obdarowanego
Duchem Swietym”, M1eszka On w duszy i nie tylko poucza
o powinnosciach, ale rowniez naklania do stusznego dziatania...”’®
— zauwaza Jan Pawetl II w encyklice Veritatis Splendor.

Z tak rozumianej chrzeScijanskiej «nowej miloéci» nie trudno
wywnioskowaé, ze istotne czynniki moralnosci, decydujace o jej
charakterze, jakimi sg interpresonalnoéé i responsoryjno$¢ w moral-
nosci chrzescuanskwj nabieraja rowniez wyjatkowego znaczenia.
O miloéci mozna mowic tylko w $wiecie 0sob, gdyz tylko one sa jej
przedmiotem i podmiotem (terminus ad quem i a quo). Tylko osoba
jest tym kto jest zdolny i zobowiazany zarazem bezwzglgdnie do
mitosci oraz tym, kto jest godny mitoécii komu ona jest nalezna, czyli
powinna. W jaka zatem niezwykla osobowa relacj¢ wchodzi cztowiek
odpowiadajac na Boze wezwanie, ktore dokonuje si¢ w Chrystusie
ina ktore czlowiek ma odpowiedzie¢ rowniez w Chrystusie. A w Swie-
tle Tajemnicy Wcielenia 1 Tajemnicy Paschalnej Chrystus jest tym
«Nowym Czlowiekiem », w ktorym poznajemy godnosS¢ osoby
kazdego czlowieka i w ktOI‘Cj znajdujemy bezposredma racje kazdej
powinnoéci moralnej, a szczegdlnie mitosci’”’. Interpresonalno$c
chrzescgansklej milo$ei blizniego ze wzgledu na Chrystusa nabiera
rowniez nowej jakosci. Tak tez w tym Swietle responsoryjnosc
moralnoSci chrzeScijanskiej jawi si¢ jako wyjatkowa jej cecha. Dialog
bowiem toczy si¢ migdzy Bogiem a cztowiekiem. Stwdrca a stworze-
niem, Wzywajacym a wezwanym. Biblijna idea spotkania cztowieka
zZ Boglem wyraznie ukazuje dialogiczny charakter chrzescijanskiej
moralnosci, eliminujac ujmowanie zycia chrzeScijanskiego w para-
grafy prawne.

" ). Ziegler, Czy istnieje etyka..., art. cyt., 22-23; por. takze: S. Olejnik,
W odpowiedzi na dar..., dz. cyt., 145-147.

VS 103.

6 VS 45; por. takze, VS 24.

" H.Jur os, Chrzescijariska moralnosé..., art. cyt., 67-69; por. takze: S. R o sik,
Moralno$é w obszarze..., art. cyt., 270-274.
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Ten responsoryczny, interpresonalny charakter moralnoSci chrze-
Scijanskiej wskazuje Ze moralnos¢ chrzescijanska nie jest indywidua-
listyczna. Zaréwno egzystencja chrzescijanina, jak i sposéb tej
egzystencji naznaczone s znamieniem wspolnotowosci. Moralnosé
chrzescijanska jest moralnoscia ludzi, ktorzy zostali zjednoczeni we
wspolnocie Ludu Bozego. Inicjacja tej wspolnotowej wigzi spetnia sig
w sakramencie chrztu. I tak poza wewngtrznym zwigzkiem z Chrys-
tusem, wspblnotowy wymlar chrzescijanskiej moralnosci wyraza sie
w plaszczyzme eklezjalnej™. Wskazanie na eklezjalna perspektywe
w moralnosci chrzescuanskle] nie oznacza jakiego$§ horyzontalizmu,
ani tez eklezjocentryzmu, bowiem Kosciol pozostaje zawsze Kos-
ciolem Jezusa Chrystusa. Nie mozna by¢ prawdziwym uczniem
Jezusa Chrystusa bez przyjecia Jego podstawowego daru, jakim jest
Kosciot — jego Mistyczne Cialo i Jego Lud Bozy Podkreélenie zas
faktu, ze Kosciot jest Ludem Bozym, wyraza przede wszystkim jego
spolecznq strukture. Z tego stwierdzenia wyplywa dalszy wniosek, iz
istotna cecha zycia chrzescijanskiego jest bycie we wspolnocie
eklezjalnej. Ta prawda ksztaltuje Swiadomosé moralna chrzeécijan,
przypomina im o ich godnosci 1 jest sita motywacyjna ich dziatania.
Stad czyn chrzescijanina powinien nosi¢ na sobie znamiona tegoz
bycxa i ksztaltowania si¢ w migdzyosobowym cklezjalnym zespole-
niu®. Trzeba zauwazyc ze wspolnotowy, eklezjalny charakter zycia
chrzescuansklego nie stoi w jakiejkolwiek sprzecznosci z osobowym
i osobistym wymiarem odpowiedzi jakiej powinien udzieli¢ chrzes-
cijanin na powolanie Boze udzielone mu w ramach wspodlnoty
Koéciota. Wspolnota eklezjalna jako wspoélnota w Chrystusie, umoc-
niona Duchem Swigtym jest catkowicie nowym typem spolecznosci.
Posiada ona wyjatkowa zdolno$¢ jednoczenia ludzi migdzy soba, bez

” Por. F. Greniuk, Wspdlnotowy charakter moralnosci ludu Bozego, RTK 24
(1977) z. 3, 3949; por. takze: S. R o sik, Moralnosé¢ w obszarze..., art. cyt., 266-267;
atakze: T. Sik or s ki, Eklezjalno-sakramentalny charakter moralnosci chrzescijaris-
kiej, AK 65 (1973) 81; 102-108. Jeszeze przed Soborem Watykanskim II zwrdcono
w teologii moralnej uwage na wspolnotowy, a w konsekwencji eklezjalny wymiar
moralnosci chrzescijanskiej. Odnowa samej eklezjologii jak i glgbsze uswiadomienie
sobie wspolnotowego powolania i zycia chrzeicijanskiego prowadza do nowych
przemy$led odnos$nie powigzania zycia moralnego chrzedcijan z prawds o tym, 7e sa
oni powolani do zycia we wspolnocie Kosciota. Skoro zycie chrzescijaniskie znajduje
swoje zrodlo, rozwdj i dopelnienie w spotecznodci eklezjalnej, winno si¢ w badaniach
teologicznych nad ta problematyka jeszcze bardziej uwzglednié perspektywy eklez-
jlolgolgii. zob. W. Botoz, Eklezjalne aspekty moralnoSci chrze$cijaniskiej, Tuchow,

991.

7 J.Nagoérny, Teologia moraina jako eklezjalna..., art. cyt., 190; por. takze:
S.Olejnik, Miejsce Ludu Bozego i znakow czasu w teologii moralnej, AK 65 (1973)
81, 90-95.

8 T.Sik orski, Eklezjalno-sakramentalny charakter moralnosci..., art. cyt., 108.
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zagubienia personalistycznego charakteru powolania i zbawienia.
Mozna powiedziec, ze w eklezjalnoci personalizm nadprz %'rodzony,
a wigc i moralno$¢ chrzescijanska osiaga swoje apogeum”. Kosciot
jest obecny w zasadniczych wyborach moralnych chrzescuamna ale
nie oznacza to jakiejs pasywnos$ci w jego zyciu chrzescijanskim.
Kosciot jako wspolnota jest tez miejscem poznania moralnego
wktorym chrzescu anin o§wiecony $wiatlem Ducha §w1@tego r0Zpoz-
naje wole Boga®2. Moralno$¢ chrzescijafiska, co stanowi tez jej ceche
charakterystycznq, jest =z istoty swej moralnosc1q wspolnoto-
wo-eklezjalna, a wigc moralnoscia wyrastajaca z rzeczywistosci
Kosciota i ukierunkowana na ten Koéci6l.

Zwrocenie uwagi na eklezjalny wymiar moralnos$ci chrzescijanskiej
nie wyczerpuje, zwazywszy na nasze cel, etycznych implikacji Kos-
ciota. Nadprzyrodzona wi¢z z Bogiem oraz idaca w parze wiez
migdzyosobowa wskazuje na powinnosciowy charakter spolecznej
struktury Koéciola, czyli na jedng z podstawowych form bycia
wierzacych. Tym samym, w centrum refleksji pojawia si¢ zagadnienie
Ko$ciola — sakramentu i sakramentéw Kosciola . Teologlczne
rozumienie idei sakramentalnosci Kosciola jak réwnicz teologia
siedmiu sakramentow uwydatniaja nadprzyrodzona dynamike Ludu
Bozego. Jesli Koécidl —znak obecnosci Boga i narzedzie Jego zamiaru
zbawczego —jest wspolnota w ktorej wierzacy jednocza si¢ z Bogiem,
to konsekwentnie w poszczegblnych sakramentach nalezy widzieé
znaki skutecznie ksztaltujace to bycie w zjednoczeniu z Bogiem.
Sakramenty bowiem sg aktami autentycznie osobowego angazowa-
nia si¢ czlowieka w rzeczywisto$¢ zbawienia, ktorej miejscem jest
wspolnota eklez3alna — jako wspodlnota zbaw1onych i wspélnota
zbawienia®. Tak tez moralno§¢ chrzeécijanska naznaczona jest
w sSwojej chrzeécijaﬁskoéci znamieniem sakramentalnosci.

Z powyzszej analizy moralnoSci chrzesc13a.nsk1eJ wynika, ze wyras-
ta ona organicznie z nowej zbaczej rzeczywistosci objawionej i zapo-
czatkowanej na ziemi w osobie i dziele Chrystusa. Dlatego zwrocono
uwage, ze zycie w pelni chrzefcijanskie staje si¢ bezwarunkowym
nasladowaniem Chrystusa, w ktorym «nowa Milosé» ozywia bogata
wielorako$¢ stawania si¢ chrzescijaninem. Skoro w duchu przekazu

81 J Nagorny, Teologza moralna jako eklezjalna..., art. cyt., 190.

2 Tamze, 190-19

8 T.Sikorski, EkleZJalno -sakramentalny..., art. cyt., 109-112.

% Tamze, 110- 111. Autor postuluje, ze w idei ek]eZJalno sakramentalnego
ksztaltu bycia vnerzacych wyraza si¢ tez jedna z przewodnich mysli, ktore winny si¢
znalez¢ w punkcie wyjéciowym badan nad problematyka etyczna chrzefcijafistwa.
Tamze, 110-111. Autor postuluje, ze w idei eklezjalno-sakramentalnego ksztattu
bycia wierzacych wyraza sig tez jedna z przewodnich mysli, ktére winny si¢ znalezé
w punkcie wyjsciowym badan nad problematyka etyczng chrzedcijasistwa.
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Objawienia jedna z najbardziej charakterystycznych cech nowotes-
tamentalnej rzeczywistosci zbawczej jest eschatologiczne ukierun-
kowanie, nie mozna pomina¢ w chrzeScijariskiej moralnosci jej rysu
eschatologlcznego Eschatologiczne znamie powinno zatem charak-
teryzowac, a zarazem modelowa¢ morale uczniow Chrystusa®. Teolo
giczna refleksja nad istota zycia chrzescijanskiego pozwala wyraznie
stwierdzi¢, ze wszystkich chrzescijan powinien obchodzi¢ eschatologi-
czny radykalizm chrze$cijadiskiej moralnosci. Kazdy chrzescijanin jest
osobiscie wezwany do akceptacji Krolestwa Bozego, do rozbudowy
Kosciola i ma aktywme dziata¢ na rzecz swojego zbawienia oraz
solidarnie pracowac nad zbawieniem catego Mistycznego Ciata Chrys-
tusa. Moralno$¢ chrzescijanska, ktora naznaczona jest eschatologicz-
na petnia zbawienia, czerpie swoje podstawy i1 uzasadnienie z faktu
«nowego» zycia w Chrystusie i jest pelnig wiary i konsekwencji
odpowiedzia na zbawcze wydarzenia, ktore przyniosto Wcielenie.
Wiasnie postulat maksymalizmu etycznego uzasadnia Chrystus es-
chatologiczng godzing zbawienia. Uzasadnionym wydaje si¢ tez by¢
stwierdzenie, ze wszystkie moralne Zadania Jezusa nalezy interp-
retowaé w duchu eschatologmznym Jezus zada czujnoci i gotowosci
czlowieka na to, co ostateczne®®, Mozna wigc powiedzied, ze rzeczywis-
tos¢ eschatolog1czna nie tylko wyc1ska na moralnosci chrzescijanskiej
swoje charakterystyczne znamig, podkreslajac tez jej chrzescijaniskosc,
ale ze rys ten pozwala glebiej jeszcze i poprawniej ustwi¢ zycle
chrzedcijanina, a w konsekwencji autentyczniej i owocniej je przezyc.

IV. Podsumowanie

Konkludujgc powyzsza analize dotyczaca specyficznych czyn-
nikdw moralnosci chrzescijanskiej wskazujacych na wyjatkowe no-

8 S. Podgdrski, Eschatoloigiczne znamie moralnosci chrzescijanskief, AKX 65
(1973) 81, 50-71. Autor poszukuje owego eschatoliogicznego znamienia moralnosci
chrzescijafiskiej §ledzac najpierw eschatologiczny charakter Krélestwa Bozego, a na-
stgpnie ukazuje ukierunkowania i wptywy jakie eschatologiczny charakter wywierad
moze i wywiera¢ powinien na terenie chrzescijatiskiej moralno$ci. Autor wylicza pigé
konkretnych rysow, omawiajac kazdy z nich, jakie wyciska lub powinna wyciskaé¢
eschatologia na moralnosci chrzescijanina. Ofo ona: 1) Pewnosc 1 radosna czujnose
i troska o zbawienfe; 2) Witalna i dynamiczna, wysokoustanawiajaca swoj ideat
etyczny i konsekwentnie go realizujaca; 3) Ukierunkowanie ku osobowemu spotkaniu
w mitoéci z Ojcem, Synem 1 Duchem §w1gtym, 4) Dzien dla chrzescuamna jest dniem
zbawienia; 5) Afirmacja §wiata i spraw doczesnych; por. takze: P. Goéralczyk,
Powolanie do doskonalosci Jjako zasadniczy rys moralnoci chrzescijariskiej, w: Moral’
no$é chrzescijanska..., dz. cyt., 102-115; por. takze: T. G o £fi, Adaptacja kulturalna
etykz chrzescz]anskze], w: Perspektywy 1 problemy teologii moralnej ., dz. cyt.,

¢ Por. P. Goralczyk, Powolanie do doskonalosci..., art. cyt., 110-114; por
takze: S. Pod g d rski, Eschatologiczne znamie moralnosci... , art. cyt., 71.
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vum tej moralnosci, nalezy powiedzie¢, ze charakter chrzefcijanski
moralnosci jest whadnie wymkxem cech jakie wyr6zniaja ja sposrod
innych moralnosci, zarowno jako system i teorig Zycia moralnego,
jakijako sposob dzialania i postgpowania, wyrastajacego zdynamiz-
mow, motywacji i celow jaki wyznacza chrzescijanstwo, a lapidarniej
moéwiac, Chrystus. Wiasnie nowo$¢ ontyczna, nowos$¢ motywacyjna
i nowos¢ merytoryczna to trzy nurty, w ktorych podjeto refleksije
teologiczna nad specyfika chrzescijanska w dziedzinie moralnosci.
Synteze powyzszych dociekan niech stanowi wypowiedz Jana Pawla
11 w Veritatis Splendor, na temat istotnych elementow moralnosci
chrzescijanskiej: ,,Sa nimi: podporzadkowanie czlowieka i wszyst-
kiego co czyni— Bogu, Temu, ktory «jeden tylko jest Dobry»; zwiazek
pomigdzy moralnym dobrem ludzkich czynéw a Zyciem wiecznym;
nasladowanie Chrystusa otwierajace przed cztowiekiem perspektywe
doskonatej mitosci, a wreszcie dar Ducha Swigtego jako zrédto i moc
moralnego «nowego stworzenia»™'*’.

Mozna wige powiedzied, ze chrzescijansko§¢é moralnosci polega na
tym, ze jest ona $wiadectwem paschalnego wydarzenia Chrystusa,
ktore nastawia cala rzeczywistos¢ na wspolnote mitosci z Ojcem i jest
ona kerygmatyczna proklamacja wartosci ewangehcznych prowa-
dzacych cztowieka do zbawienia.

EINE SPEZIFISCH CHRISTLICHE MORAL

Zusammenfassung

Der Verfasser bespricht eine der wichtigsten Fragen, welche heutzutage einen
Moraltheologen beschdftigen: gibt es eine spezifisch christliche Moral? Die Moralt-
heologie ist eine Wissenschaft, deren Subjekt christliche Moral blidet, folglich ginge es
um Vertiefung und Darlegung dessen, was in dieser Moral ausgesprochen christlich ist.
Einen bedeutenden EinfluB auf die Untersuchungen, welche der christlichen Moral-
wissenschaft ihre Authentizitit wiederherstelien sollen, hatten die Empfehlungen und
Inspirationen des II. Vatikanischen Konzils. Die schnelle Entwicklung der Theologie
nach dem Konzil brachte einen neunen Blick auf die Natur christlicher Moral. Um die
Spezifik der christlichen Moral zu realisieren, also ihre Christlichkeit besser hervort-
reten zn lassen, stellt der Verfasser Fragen: Was bildet den Inhalt der christlichen
Moral? Was ist das unterscheidende christliche proprium? Welche Faktoren spezifizie-
ren die so bezeichnete Moral? Welche sind ihre Determinanten? Worauf beruht die
Christlichkeit der Moral?

Die Bibliographie zu diesem Thema ist wider Erwarten relativ knapp, der Grund,
sich mit der Problematik zu beschéftigen, ist jed och ein anderer: Nicht unbedeutend ist
ihr pragmatischer Aspekt. Augrund der soziologisch festellbaren EinfliBle der
auBerchristlichen ethischen Inspirationen auf das Handeln der Christen ist es
notwendig, liber die Determinanten der christlichen Moral tief nachzudenken.

¥ VS 28.
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Das Suchen nach den Méglichkeiten, die 0.g. Fragen zu beantworen, veranlaBte den
Verfasser dazu, sich zuerst iiber das Wesen der Moral, ihre rationelle Auffassung und
Abgrenzung klarzumachen. Deshalb wurde zuerst die Frage ,,Was ist Moral?”
aufgeworfen, um im Folgenden die Aufmerksamkeit ihren spezifisch christlichen
Faktoren zo schenken. Auf der Suche nach einer Bezeichung der Moral bemerkt der
Verfasser, da es sich in der eng verstandenen Moral nicht um dif} tatséchliche
Handlungsweise des Menschen handelt sondern darum, wie er zo handlen hat. Im
weitesten Sinne kann die so verstandene Moral als ein ,,Feld eigenartiger Pflicht,
bestimmte Taten zu unternehmen oder bestimmter Haltung einzunehmen. Als Quelle
dieser Pflicht ist par excellence die Wiirde der Person. Die Riicksicht auf die besondere
Wiirde der Person gebietet, Moral als normative, interpersonelle Beziehung zu
definieren, deren extremer Fall die infrapersonelle Beziehung bildet.

Im dritten Teil des Artikels zeigt der Verfasser die Determinanten der christlichen
Moral. Er betont, daB in der christlichen Erkennungssicht der Moral das Specificum
und Novum der christlichen Moral enthalten ist. Von daher ist als erstes ihr biblischer
Charakter zu nennen —d.h., daB sie ihr Fundament in der Bibel hat. Es besteht auch
eine bedeutende Verbindung der christlichen Moral mit dem Glauben; ochne Glauben
hitte es sie nicht geben kénnen. Der Glaube beinhaltet die antropologischen
Implikationen in sich. Er 1dsst verstehen, was es bedeutet, Mensch zu sein und wie der
Mensch — als person — zu handeln hat.

Der Verfasser bemerkt, daB} Proprium der christlichen Moral Jesus Christus als
Grundsatz des christlichen Leben ist. Jeder Christ soll nicht nur als Mensch leben, er
hat zu leben als ein in Christus getaufter Mensch. So bildet den Grundsatz der
christlichen Moral der Ruf zum Nachfolgen Christi. Ein weiterer Element ist ,,das
Recht Christi”, welches im Liebesgebot enthalten ist. WEenn wir so nacheinander das
entdecken, was die christliche Moral von jeder anderen unterscheidet, gelangen wir
zum Kern des Problems. Es ist die Liebe, dank welchher der Mensch einen Anteil an
der Liebe Gottes erhélt und in welcher die Liebe Gottes eine sichtbare Gestalt
einnimmt. Weitere Determinanten der Christlichen Moral, die der Verfasser nennt,
sind ihre interpersonelle, eklesiastische und eschatologische Dimension.

Ontische, meritorische und motywacyjna Neuheit sind drei Richtungen, in welcher
der Autor seine theologische Reflexion zur christlichen Spezifik der Moral unter-
nimmt.

Ubersetzt von Krzysztof Bramorski



