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o przynaleznosci inkryminowanego tekstu do Modlitewnika Gertrudy podziela 2a
W. Meysztowiczem i podaje strone jego opracowania (133), na ktérej ma on o tym pisac.
Tymczasem na wymienionej stronie w edycji Meysztowicza znajdujemy reprodukcjg mi-
niatury, przedstawiajgcej Chrystusa na tronie w gescie koronacji Jaropetka Piotra i jego
zony Ireny, ktéra odbywa si¢ ponadto w asy$cie patronéw pary ksigzecej — §w. Piotra i $w.
Ireny. Ponizej zaczyna sig tekst Speculum astrologicum, posiadajacego w tej edycji nr 26.
Ani $ladu tezy, o ktérej pisze B. Kiirbis (dotyczy to zresztg calego tekstu Meysztowicza).
W jego edycji prézno zreszty szukalibySmy tej modlitwy, co niezbicie dowodzi, ze nie zali-
czyt on jej do Manuscriptum Gertrudae (wszak taki tytul nosi jego wydanie). Dziwi, ze ten
biedny przypis bezkrytycznie wydrukowano az w dwdch wydawnictwach. Nalezy jednak
zauwazyd, ze uchybienia tego rodzaju w niczym nie pomniejszaja doniostosci dziela, jakim
jest tu sama edycja modlitw Gertrudy Mieszkéwny.

Chcege podsumowacé t¢ recezje doznaje si¢ uczué¢ ambiwalentnych. W istocie bowiem
ksigzke stanowia dwie nieréwne — co do naukowej wartosci - czesci, organicznie jednak
ze soba zwigzane. Edycja modlitw Gertrudy moze zachwycié swoim profesjonalizmem
i doktadnoscia. Badacza tekstéw cieszy juz z samego tego faktu, ze ukazala si¢ nareszcie
w godnej siebie formie. Nie bez znaczenia jest tez fakt jej merytorycznej wartosci. Opra-
cowanie bedace rodzajem wstepu do edycji, niby obszerne, niby wyczerpujgce, a jednak
niedopracowane, niedokiadne, w duzym stopniu nieadekwatne do wydanego tekstu.

Artur Andrzejuk

Edward Alfred Mierzwa, Historia historiografii. T. I: Starozytnosc —~ sredniowiecze.
Torun 2002

Prezentacje¢ swego dziela rozpoczyna Autor od wstgpu, w ktdérym pisze o powodach
podjecia pracy nad historig historiografii, nastgpnie wspomina o swych watpliwosciach
odnosnie zakresu planowanej pracy, jej ukfadu i trudnosciach podczas jej tworznia, aby
na koncu poinformowaé o swym zamiarze kontynuowania rozpoczetego dzieta, ktore
zaplanowane zostalo jako konstrukcja czterotomowa. Wiasciwg prezentacj¢ tematu roz-
poczyna Autor od rozdzialu poswigconego genezie pisarstwa historycznego, nastepnie
w kolejnych dziesigciu rozdzialach omawia historiografi¢ starozytna i Sredniowieczna
Azji Potudniowo-wschodniej, starozytnego Bliskiego Wschodu i Grecji, starozZytnego
Rzymu, historiografi¢ wczesnochrzescijanska, bizantyjska, hagiografie, kronikarzy la-
cifiskich schytkowego antyku, $redniowieczng historiografi¢ hiszpanska a takze przed-
stawia historiografie syryjska, ormianska i gruzifiska oraz Sredniowieczng historiografie
arabska, zydowska, perska i mongolska. Kolejne dziewigé rozdzialdw zajmuje prezenta-
cja historiografii sredniowiecznej Europy. Dodatkowg czg¢$é dzieta stanowi stownik ter-
mindw i pojec a zamyka je bibliografia i indeks. Wszystko to zajmuje 592 strony druku.

Tym, co podwaza naukowg warto$¢ ksigzki i zawartej w niej wiedzy, s liczne biedy
faktograficzne i niescistosci. Pelno ich w ksigzce i naprawde trudno znaleZ¢ strong bez
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tego typu pomylek. Niefrasobliwo$¢ autora wobec historii czy tworczosci innych auto-
réw jest zaiste niezwykta. Oto kilka przykladéw wybranych z rozdziatéw VI, X i XI. Na
s. 248-249 autor pisze: ,Egipcjanin Jan z Nikiou, koptyjski biskup u schytku VII w. na-
pisal Kronikg swiata, wazne Zrédio dla pierwszych lat panowania Herakliusza. Jest to
gtéwnie historia ostatnich lat bizantyjskiej dominacji w Egipcie i jego podboju przez
muzulmanskiego kalifa Umara w latach 639-641. Kronika Jana z Nikiou w oryginale
spisana cz¢sciowo w jezyku egipskim, czgsciowo w koptyjskim, szybko przettumaczona
na jezyk arabski, zachowata si¢ jedynie w niepetne;j ostatniej wersji i czgSciowo w etiop-
skiej. Ta ostatnia zostala zdobyta przez Anglikéw podczas ekspedycji abisynskiej w la-
tach 1901-1905. Wydat jg A. J. Butler w The Arab Congquest of Egypt and the Last Thirty
Years of the Roman Dominion, Oxford 1902. Zaliczenie Kroniki Jana z Nikiou do histo-
riografii bizantyjskiej nie jest stuszne. Jan z Nikiou, egipski biskup zyjacy w II pot.
VII w. to autor Kroniki, ktéra jest zarysem dziejow rodzaju ludzkiego zaczynajgcym sig
od historii Adama. Jej warto$¢ polega nie tylko na tym, iz jest to wazne Zrédio dla
pierwszych lat panowania cesarza Herakliusza lecz gtéwnie na tym, iz okres ostatnich
lat panowania bizantyjskiego w Egipcie i jego podbdj przez Arabéw, Jan opisuje z po-
zycji naocznego $wiadka. Kronika nie jest napisana czgsciowo w jezyku egipskim, a cze-
$ciowo w koptyjskim, bo koptyjski to wlaénie ostatnia faza rozwojowa jezyka egipskie-
g0; z najnowszych badan wynika, iz oryginal Kroniki zostal napisany w jezyku koptyj-
skim, a przetrwata ona w przekladzie na j¢zyk etiopski, ktérego dokonano w XVII w.
na podstawie zaginionego przektadu arabskiego. Jeden z dwéch istniejacych rekopisow
etiopskich Kroniki zakupita brytyjska Misja Abisyfiska a wykorzystal go (a nie wydat)
Alfred J. Butler w swej monografii dotyczacej historii podboju Egiptu przez Arabdw.
Tekst etiopski Kroniki wraz z przekladem francuskim wydat jako pierwszy H. Zoten-
berg (1883).

Na's. 307 autor ksigzki stwierdza: ,,(autorem pierwszego syryjskiego dziela historycz-
nego) jest Joszua (J6zef) Stylites, ktory zyl i tworzyl w czasach panowania Anastazjusza
I (491-518)”. Imi¢ Joszua w zadnym wypadku nie przeklada si¢ na polski jako Jozef; Jo-
szua to Jozue a Stylites to po prostu przydomek, czyli syryjski autor nazywalby si¢ po
polsku Jozue Stylita. Jednak autorstwo tej kroniki jest od wielu dziesigtkéw lat przed-
miotem ozywionych dyskusji i w najnowszym wydaniu tekstu (Liverpool 2000) uznaje
sie za jej tworcg jakiego$ anonimowego autora, ktéry napisal ja ok. 506 r. Jej gléwnym
tematem jest wojna miedzy cesarstwem bizantyjskim a panstwem Sasanidéw, ktéra to-
czyta sie w latach 502-506.

Na s. 309 autor stwierdza: ,,Ksigga wladcow Tomasza, biskupa Margi (zm. w 840 1.)
i Liber Turris autorstwa Marii i Amra staly si¢ podstawa dla péZniejszego wydania Acta
Sanctorum Syrorum.” Tomasz, biskup Marga byl autorem Ksiggi przelozonych, bo tak
nalezy przetozy¢ na jezyk polski tytul jego dziefa, ktore jest historia stynnego klasztoru
Bet Abe w Goérnej Mezopotamii (pin. Irak). Natomiast tajemniczy autorzy Maria
i Amr to w rzczywisto§ci Mari ibn Soleiman, nestorianski autor Ksiggi wiezy (Liber Tur-
ris) zyjacy w XII w. oraz Amr ibn Matta z Tirhan zyjacy w I pol. XIV w., ktéry opraco-
watl jej skrocong wersje. Wspomniane Acta Sanctorum Syrorum to zapewne zbidr Acta
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Sanctorum et Martyrum Syriacae I-VII, ktéry wydal francuski orientalista Paul Bedjan
CM w latach 1890-1897.

Zadziwia stwierdzenie autora na s. 311, ze ,historiografia syryjska wygasa na osobie
Bar Hebraeusa na kilka wiekdéw wraz z likwidacjg cesarstwa bizantyjskiego, odrodzi si¢
dopiero w XX w.”, poniewaz oba wydarzenia nie maja ze soba zadnego zwiazku, bo-
wiem autor syryjski zmart w r. 1286, a cesarstwo bizantyjskie upadio w r. 1453. Jeszcze
bardziej zadziwia stwierdzenie autora na tejze s. 311: ... tym, ktory faktycznie nawrdcit
Armeni¢ na chrzescijanstwo byt Grzegorz Nauczyciel (Iluminator, czasem w naszej lite-
raturze zwany blednie Odnowicielem, bo niby co mial odnawiaé — chrzescijanstwo?
Wiasciwszym byloby zapewne miano: Grzegorz Chrzciciel”. Jest to dowdd na to, iz au-
tor nie wie o czym pisze. Przydomek jaki otrzymat Grzegorz (Grigor) brzmi w jezyku ar-
menskim Lusaworicz, czyli Oéwieciciel (fac. Iluminator) i oznacza, iz Grzegorz przy-
ni6st swemu narodowi $wiatio wiary chrzescijanskiej. Nie spotkalem w polskiej ani §wia-
towej literaturze naukowej uzycia przydomka Odnowiciel ani tym bardziej Chrzciciel
w stosunku do osoby Grzegorza O$wieciciela.

Inny przykiad niefrasobliwosci autora w stosunku do faktéw: (s. 335) ,, Takij-al-Din
Makirizi (1365-1442), urodzony w Kairze w rodzinie pochodzenia syryjskiego, byl sze-
fem komisji powotanej przez suttana do wykonania historycznego i topograficznego opi-
su Egiptu, a zwtaszcza Kairu. Byt pracowitym i gorliwym historykiem dzigki czemu po-
zostawil w swej spusciznie wiele powaznych prac. Jedng z najwazniejszych w jego dorob-
ku jest Historia muzuimanskiego krélestwa Abisynii, dla historykéw gospodarczych bez-
cenng jest rozprawa o islamskich systemach monetarnych oraz systemie miar i wag. Na-
pisal tez dzieje walk pod Damietta oblegang bezskutecznie przez francuskich krzyzow-
coéw pt. Historia francusko-greckiej ekspedycji przeciwko Damiettcie — najwartosciow-
sze arabskie zrédio do nieudanej krucjaty Ludwika $w. Jego Historia Koptéw — zacho-
wana jedynie w tacinskim tfumaczeniu jest pierwsza synteza historii chrzescijanstwa abi-
syfiskiego i Kosciota koptyjskiego.”

Taki al-Din al-Makrizi (1364-1442) i jego rodzina wywodzili si¢ z Kairu, a on sam tyl-
ko przebywal w Damaszku podczas swej kariery urze¢dniczej. Jego najbardziej cenione
dzieto Kitab al-mawa’iz wa’l-i’tibar fi dikr al-chitat wa'l-athar (Ksigga napomnien i po-
uczajgcego przykladu) jest zrédiem wielkiej wartosci do poznania historii i topografii
Egiptu, a szczegdlnie Kairu, ale nic nie wskazuje na to, iz powstalo ono jako owoc pracy
komisji powolanej przez sultana, ktéra kierowalby jego autor. Fragmentem tego dzieta
(a nie samodzielnym utworem) jest Akbar Kibt Misr (Wiadomosci na temat Koptow
z Egiptu). Pierwszy tacinski przektad tego fragmentu zatytulowany Makrizi Historia Cop-
torum wydat H. J. Wetzer w r. 1828. Makrizi jest takze autorem wielu mniejszych prac,
sg wérdd nich Historia muzutmariskich sultanatow w Abisynii oraz Metoda poznania dy-
nastii krolewskich, ktora jest historig dynastii Ajjubidéw i Mamelukéw i gdzie m.in. opi-
sane s3 dzieje wyprawy Ludwika IX Swietego zapoczatkowanej zdobyciem Damietty
a zakonczonej jego wzigciem do niewoli.

Nie wiadomo dlaczego posta¢ Wilhelma z Tyru piszacego po tacinie, autora Historia
rerum in partibus transmarinis gestarum (a nie Historia de rebus transmarinis) umieszczo-
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na jest w rozdziale o historiografii bizantyjskiej i dlaczego umieszczony jest tam ormian-
ski biskup Sebeos (nie Sebos!), ktéry powinien znaleZ¢ swe miejsce w rozdziale o histo-
riografii ormianskiej. Na s. 313 autor nie wyjasnia na przyklad czym s3 tajemnicze Assi-
zes of Antioch ktoére przetozyf na jezyk ormianski Smbat (nie Sembad!) lub jakg kraing
wiadal Hetum z Clourc (Clourc - co to takiego?).

Mozna by przepisaé kilkadziesigt stron ksigzki kontynuujgc wyliczanke co waznie;j-
szych pomytek. Bledy i niescistosci faktograficzne sa tym dokuczliwsze, iz powstaty
w znacznej czgsci przy streszczaniu opracowan innych autoréw. Ale wobec minimalne;j
liczby przypisow i ograniczenia wewnatrztekstowej bibliografii nie wiemy z jakich opra-
cowan autor korzystal i czy dobrze je skompilowat.

Dobra publikacja naukowa nie powinna byé pozbawiona aparatu naukowego. Nie-
stety w tak waznej publikacji jak omawiana ksigzka brak go prawie zupetnie. Na przy-
klad rozdzial X przedstawiajacy calo$¢ dokonan historykéw syryjskich, ormianskich
i gruzinskich liczy 11 stron i wyposazony jest w “aparat naukowy” liczacy 6 przypisow,
zawierajacych m.in. tak ,,niezbedne” informacje jak miejsce przechowywania rekopisu
Historii Kosciola Jana z Efezu (British Museum, Londyn) lub informacje, ze Kolchida
byla kolonizowana przez mieszkafncédw miast jonskich. Nie ma natomiast wsréd nich
zadnej informacji dotyczacej na przyklad wydari lub przekiadéw omawianych dziet lite-
ratury syryjskiej, ormianskiej i gruzinskiej.

Autor jest denerwujaco niekonsekwentny i nieprecyzyjny w podawaniu tytuléw oma-
wianych dziel; albo podaje tylko ich tytul w jezyku oryginalnym (ale tylko tytuly lacin-
skie i greckie), albo tylko przektad tytufu na jezyk polski. Zasada powinno byé podawa-
nie tytufu oryginalnego, gdy dzielo jest nie ttumaczone, i polskiego, jeli jest w polskim
przekiadzie. Tymczasem autor wybral catkowitg dowolno$¢; autorzy nigdy w Polsce nie-
przekiadani majg polskie tytuly, ksigzki od dziesiatkow lat istniejace po polsku maja ty-
tuly oryginalne. Zupetnie karygodne jest przyjmowanie obcojezycznych wersji nazw
wiasnych i imion tam, gdzie istnieja zaakceptowane odpowiedniki polskie. Razaca nie-
konsekwencja jest przyjmowanie nazw wiasnych raz w wersji oryginalnej, innym razem
w wersji tltumaczonej (np. Oderic — Oderyk). W pracy naukowej powinien by¢ zastoso-
wany precyzyjny i jasny system transkrypcji imion i nazwisk oséb, nazw geograficznych
i etnicznych itp., ktérego zasady autor musi jasno przedstawi¢ we wstepie do swej pracy
(np. stosowanie lub nie stosowanie znakow diakrytycznych, rodzajnikéw, tacznikéw
itp.). Jest jasne, iz musi on by¢ préba kompromisu i pogodzenia intereséw specjalistow
i nie specjalistéw. Nazwy wiasne i imiona majace juz dtugg tradycje w nazewnictwie pol-
skim, trzeba podawaé w powszechnie uzywanej, spolszczonej formie (np. Liwiusz, a nie
Livius, Jerzy Pizydes, a nie Georgios Pisides itp.). Autor prébuje odnies¢ si¢ do skompli-
kowanego problemu nazewnictwa we Wstepie, ale trudno uznaé¢ za wiarygodne jego
stwierdzenie, ze ,,jezykoznawcy nie stworzyli jasnej dla wszystkich zasady transliteracji
imion i nazwisk”. Czystg megalomanig jest natomiast nastgpujace stwierdzenie Autora:
Problemem dla mnie byta pisownia nazwisk arabskich, hinduskich, chifskich i japon-
skich, z tej prostej przyczyny, ze nieskromnie powiem, iz niektére z nich przywotuje
w polskiej literaturze po raz pierwszy i nie mialem zadnego polskiego wzorca, zatem
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przyjety przeze mnie uznaj¢ za doskonaly. Skad ta megalomania? Bo jak na razie nie
mam polskiego wzorca!” Zapewniam szanownego Autora, iz takie wzorce od dawna ist-
nieja, a wypracowali je wielcy polscy orientaliSci, tacy jak profesorowie Jozef Bielawski,
Janusz Danecki, Mieczystaw Jerzy Kiinstler, Wiestaw Kotanski, Eugeniusz Stuszkiewicz
i wielu, wielu innych. Trzeba tylko po nie siggna¢ i skorzystac!

Wielu bledéw udatoby si¢ uniknaé, gdyby nad tekstem ksigzki czuwai kompetentny
redaktor, ktéry niczym zto$liwy recenzent wylapatby wszystkie potknigcia. Ale polskie
wydawnictwa z oszcz¢dnosci rezygnujg z naukowej redakceji swych ksigzek lub zatrudna-
ja redaktoréw o znikomym poziomie wiedzy merytorycznej, co najczgsciej fatalnie odbi-
ja si¢ na ich jakoSci. Ale czy bez solidnej redakcji jest jaki$ sens wydawania ksigzki na-
ukowej? W omawianej ksigzce oprocz biedéw, za ktére wing ponosi Autor, razi zta re-
dakcja i edytorskie niedbalstwo (liczne literéwki, biedy ortograficzne, omytkowa pisow-
nia nazwisk, tytuléw itp.). Czym zajmowala si¢ wiec pani redaktor Joanna Marszalek-
-Kawa, ktérej nazwisko widnieje w stopce redakcyjnej?

Podstawa dobrej ksigzki naukowej powinna by¢ rzetelna bibliografia. Oczywiscie
trudno wymagaé, aby bibliografia dotyczaca tak obszernej dziedziny jak historia histo-
riografii byta wyczerpujaca, podajaca komplet piSmiennictwa na dany temat. Bibliogra-
fie z reguly selekcjonuja i wartosciuja dokonania historiograficzne. W omawiane;j publi-
kacji wystepuja jednak bardzo powazne luki, szczegdlnie dotyczace nowszej literatury
przedmiotu, i co szczegdlnie przykre, dotyczace prac autoréw polskich. Wielka szkoda,
iz autor nie uwzglednit przynajmniej w bibliografii konicowej licznych, waznych opraco-
wan opublikowanych w ostatnich latach, a brak ten jest bardzo dotkliwy, poniewaz nowe
osiggnig¢cia naukowe w wielu przypadkach zupeinie zmienily poglady majace dawniej
prawo obywatelstwa w historii historiografii. Autor nie uwzglednit w bibliografii istnie-
nia wielu nowych ksigzek, a przeciez jego ksigzka wydana zostata w roku 2002 i przynaj-
mniej w bibliografii trzeba bylo uwzgledni¢ pozycje najnowsze. Autor woli jednak raczy¢
czytelnika tytutami z lat 40. lub 50.

W bibliografii zamieszczonej na koncu niektdrych rozdziatéw i podrozdziatow ksigz-
ki podano krétkie wskazéwki bibliograficzne. W tego rodzaju opracowaniach jest to
wazny element informacyjny, majacy umozliwi¢ czytelnikowi samodzielne pogiebienie
wiedzy. Niestety w tym przypadku nie jest to mozliwe bowiem we wskazéwkach biblio-
graficznych takze brak wielu elementarnych opracowan. Na przyktad po rozdziale X:
Sredniowieczna historiografia syryjska, ormiariska i gruziriska, zupetnie brak bibliografii,
a w bibliografii koficowej nie ma podstawowych opracowan dotyczacych literatury syryj-
skiej jak np. R. Duval, La litterature syriaque, Paris 1907; A. Baumstark, Geschichte der
syrischen Literatur, Bonn 1922; J. B. Chabot, La litterature syriaque, Paris 1927, I. Ortiz
de Urbina, Patrologia syriaca, Romae 1965 itp.

Wazna rol¢ w kazdej obszerniejszej ksigzce naukowej peini indeks. Utatwia on przede
wszystkim czytelnikowi poszukiwanie interesujacych go informacji szczegdtowych. Nieste-
ty indeks do omawianej ksigzki jest skandaliczny! Nagminnie podaje on bigdne odniesie-
nia do stron i czgsto nie znajdujemy poszukiwanych informacji na stronach, do ktérych
odsyla. Ponadto autor indeksu ewidentnie nie mial pojecia o tresci ksigzki ktérg indekso-
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wal. W indeksie wystepuja na przykiad Tabari, Al-Tabari i at-Tabari, cho¢ to ta sama oso-
ba; Antoni Pustelnik i $w. Antoni to wedlug indeksu dwie rézne osoby; Joszua (to nie J6-
zef tylko Jozue) Stylites figuruje jako Joszua (Jézef) Stylites i jako Stylites Jozef; cesarz bi-
zantyjski Roman I Lekapenos raz wystepuje jako Roman I Lekapen, a kiedy indziej jako
Roman I Lakepanos; wenecjanin Andrea Dandolo wymieniony jest w indeksie najpierw
jako Andrea Dandolo, potem ponownie jako Dandolo Andrea, a w tekscie wystgpuje jako
Andreas Dandolo; Annaba i Hippona potraktowane s3 jako dwa oddzielne miasta, choé
wiadomo, ze Annaba to wspdiczesna nazwa starozytnej Hippony; mezopotamskie miasto
Tikrit wystepuje jako Tigris a Cylicja jako Clourc; al-Fustat w Egipcie to czasami Fustat al-
bo Fustar. Z przytoczonych przykladéw wyraznie widag, iz nie sprawdzono i nie ujednoli-
cono pisowni imion i nazw ani w tekscie ani w indeksie. Jest zreszta tylko jeden indeks,
w ktoérym umieszczono zaréwno postacie historyczne, nazwy dynastii, nazwiska wspdlcze-
snych badaczy, nazwiska tlumaczy, miejsca wydania cytowanych w przypisach i bibliografii
ksigzek, nazwy geograficzne i etniczne itp.

Ksiazka mogia by by¢ dobrym podrgcznikiem dla studentéw, gdyby byta rzetelnie
1 kompetentnie napisana. Jest jednak na to zbyt obszerna, zbyt powierchowna i zbyt nie-
wiarygodna. Jesli student historii postuzy si¢ omawiang ksiazka jako lektura do éwiczen,
zaliczeni lub pracy semestralnej, szybko moze bolesnie przekonad sig, iz nie jest to dzieto
godne zaufania i profesjonalnie napisane. Tak napisana ksigzka niczemu nie stuzy, jedyna
jej szansg jest nadzieja, Ze czytelnik po zadne inne opracowanie nie siegnie. W przeciw-
nym razie latwo si¢ zorientuje, ze wigkszy pozytek przyniesie mu przeczytanie notki
w zwyklej kompetentnie napisanej i fachowo zredagowanej encyklopedii powszechne;.

Pisanie dzief syntetycznych jest wyjatkowo trudne, i trudno mi wyobrazi¢ sobie histo-
ryka, ktéry sam jeden odwazylby sie napisac o historii historiografii od jej poczatkéw az
po kres $redniowiecza. Autor, choé zdradza pewng orientacj¢ w literaturze traktujace;j
o historiografii, dziala jak amator opierajac si¢ na materiatach z drugiej, ba nawet trze-
ciej reki, czgsto starych i niewiarygodnych opracowaniach lub bardzo ogélnych podrecz-
nikach. Wydaje sig, iz nie zdaje sobie sprawy, jak ogromny jest postgp w dziedzinie ba-
dan historycznych w ostatnich dziesiecioleciach oraz z faktu, iz opracowania napisane
kilkadziesiat lat temu s3 juz czesto zupelnie nieaktualne. Rynek zalewa dzi§ masa tytu-
téw miatkich, z ktérymi nie radza sobie ani wydawcy, ani ksiggarnie, ani czytelnicy. Dzi$
w epoce komputerdw i internetu, praktycznie kazdy moze napisaé i wyda¢ ksigzke. Nie-
stety Zle napisane ksiazki zabierajg czas, miejsce na pétkach i uwage czytelnikow.

Tadeusz Golgowski

Ks.J. M andziuk, Historia Kosciola katolickiego na Slgsku. Sredniowiecze. T 1, cz.
1: do 1302 r. Wydawnictwo UKSW. Warszawa 2003, ss. 377.

W 1986 r. Henryk kard. Gulbinowicz, arcybiskup-metropolita wroctawski, w licie
pasterskim zapowiadajacym 1000-lecie diecezji wroctawskiej, napisat: ,Dzielem upa-



